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हिन्दभारतका उत्कषे । 
। श्रथांत्‌ 
हि *& ५ (५ 
राजफूृताका पारामिक इतिहास । 


'प्रशसन । 

श्री चिंतामशि विनायक वैद्यजीकी यह इच्छा हुई कि उनके 
लिखे हुए “मध्यकालीन भारतक्रे इतिहास” के हिन्दी रूपका 
उपस्थापन, हिन्दी भाषा बोलनेवाली जनताके सामने, में करूँ । 
श्री वैद्यजनीकी उदारबुद्धि, देशभक्ति, देशसेवा, भारतोद्धारेच्छा, 
ब्हत्पांडित्य, पौरस्त्यपाश्चात्योभयविद्यापूर्णता, सरलहृद्यता, प्रसन्न- 
चित्तता, श्रमशीलता और वसयोबृद्धताके लिये मेरे मनमें जो भूयिष्ठ 
आदर है उसने मुकको विवश किया कि उनकी आज्ञाका पालन 
करू | तथा भारतीय मध्यकालीन इतिहासके विषयमें मेरी अल्प- 
ज्ञता विवश करती है कि प्रस्तावनाको संक्षिप्त करूँ । 

इस पुस्तकके अंग्रेजी रूपकी तीनों जिल्द मेंने अक्षरशः आद्यो- 
पांत पढ़ीं। मेरे जानमें ऐसा कोई दूसरा ग्रन्थ अबतक नहीं लिखा 
गया है, जिसमें ६०० से १२०० ई० ( अथोत्‌ ६५७ से १२०५७ 
वि० ) तक छ: सो वषका इतिहास, भारतका, इस योग्यतासे, इस 
विस्तारसे, इस ऋंखलाबद्ध ऋमसे, इस तथ्यान्वेषणके भावसे, 
इस युक्तिपूर्ण कार्यकारणसम्बन्धप्रद्शनलसे, और भारतके उद्धारके 
काय में सहायता देनेकी ऐसी नियतसे, लिखा गया हो । प्रत्येक 
भारतवासीको चाहिये कि इस प्रंथको पढ़े और इसमें एकत्र किये 
हुए ज्ञानकों अपने मनमें विचारपुवक ले आवे, किन किन कारणोसे 
कब कब भारतवषेके भिन्न प्रांतोंके जनसमुदायोंका उत्कषे हुआ 
ओर किन किन कारणोंसे क्‍या क्या आपत्ति 
उन्तका अधःपात हुआ, इसको विशेष ध्यानसे अपने मनमें स्थिर 


( २३) 


करे, और तब देशोद्धार कार्यमें यथाशक्ति स्वयं प्रयत्न करै और 
दूसरोंकी सहायता करे | * 

इतिहासकी बड़ी महिमा प्राचीन आष॑ प्रन्थोंमें तथा पाश्चात्य 
आधुनिक विद्वद्अन्थोंमें कही हे । 

इतिहा स-पुराणं पंचम वेदानां बेदं भगवो<5ध्येमि । ( छांदोग्य 
उपनिषत्‌ ) । 

इतिहासपुराणाभ्यां वेद॑ समुपत्ृंहयेत्‌ । 
बविभेत्यल्पश्रतादूवेदी मामय॑ प्रतरिष्यति ॥ 
( मनु-मदहाभारतादि ) 

इतिहासके उदाहरणोंसे वेद वेदांत और तज्निष्ठ धमंका मम 
ठोक ठीक समममें आता है, अन्यथा नहीं । जो बहुश्रत नहीं, 
जो विविध ज्ञान नहीं रखता, जिसको इतिहासका विषय विद्त 
नहीं, उससे वेद्‌ डरता है कि यह मेरे अथका प्रवचन नहीं प्रव- 
धवन करेगा, प्रसारण प्रचारण नहीं प्रतारण करेगा, वह धमके 
स्थोनमें अधमेका उपदेश करेगा । ऐसे मनुष्यका अपनेको धम्म- 
व्यवस्थापक कहना दम्भमात्र है। वह वेदके अथका भी और 
समस्त जनताका भी प्रतारण प्रवश्चन करेगा । 

मद्दाभारतादि आष लोकहितैषी कारुणिक यग्न्थोंमें भीष्मादि 
महाप्रामारिक महापुरुष जब उपदेश करते हैं तो बीच बीच में, 

अतन्राप्युदाहरतीममितिदास पुरातनम्‌ | 

कहके उदाहरणं द्वारा उस उपदेशको समझा देते हैं, श्रोता 
के मनमें बैठा देते हैँ । सवोच्जीण शिक्षा उत्तम इतिहासके प्रन्थसे 
जैसी हो सकती है वेसी किसी दूसरे विशेष शाक्नके प्रन्थसे नहीं । 


( रे ) 


इसलिये ऐसे ग्रन्थोंकां परिशीलन, जैसा वैद्यजीका यह ग्रन्ध है, 
सब भारतीयोंके लिये निर्तत उपयोगी है । 

यदि इसमें दोष है तो इतना ही कि यह तीन ही जिलदोंमें 
क्यों समाप्त दो गया है, इसको तो नौ नहीं तो छः तक में विस्तीण 
होना चाहता था | श्रेयसि केन तृप्यते | यदि इसके दूसरे संस्क- 
रणमें, तत्कालीन साहित्यका इतिहास भी समाविष्ठ किया जाय 
तो बिना आयास इसका परिमाण दूना हो जाय, तात्कालिक 
सामाजिक रहन-सहनपर प्रकाश पड़े और उसका भी हाल बहुत 
सा विद्त हो, ओर ग्रन्थह्ठी सरलता भी बढ़ जाय | इन छ- सो 
वर्षोर्मे बहुतसे संस्कृत, प्राकृत, हिन्दी, उदू , तामिल, तेलगू , तथा 
अन्य देशभाषाश्रोंमें वेदिक, बौद्ध, जैन, इस्लाम आदि संप्रदायों 
के अनुयायी विद्वान्‌ हो गये हैं जिन्होंने सहस््रों मन्‍्थ विविध काव्य 
ओर विविध शाख्रके लिखे हैं । उनकी जीवनी ओर उनके ग्रथोंके 
विशेषोंका अति संक्षिप्त वणंन भी, उनके समयकी बड़ी बड़ी प्रभाव- 
शालिनी परिवत्तेनकारिणी घटनाओंके सम्बन्धमें, यदि कुछ इस 
प्रन्थके दूसरे संस्करणमें मिला दिया जाय तो यह अंथ अधिक 
रोचक ओर शिक्षाप्रद हो जाय । पुनरपि, श्रेयसि केन तृप्यते । 
में बहुत आशा करता हूँ कि इस उत्तम ग्रन्थके निद्शनसे प्रभा- 
वित होकर नयी पीढ़ीके भावी उत्तम विद्वान “मध्यकाल” के 
पूलेकाल ओर पश्चात॒कालका भी इसी प्रकारसे विस्तृत इतिहास 
लिखकर देशकी सतज्ञानवृद्धिमें सहायता देँगे। 


नहि ज्ञानेन सदृश पवित्रमिद्द विद्यते । 
दीपावली, २६८५ भगवान दास 
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प्रस्तावना । 


मध्ययुगीन भारत! का यह दूसरा भाग आज़ हम पाठकौको 
भेट कर रहे है। जैसा कि पहले सागकी प्रस्तावनामे कहा जा 
चुका है, 'मध्ययुगीन भारत! भारतवर्षका मध्ययुगका इति- 
हास है ओर यह काल ६०० ई० से १२०० ई० तक माना गया 
है। पहले भागकी प्रस्तावनामें यह भी दिखाया जा चुका है 
कि भारतवषके प्राचीन इतिहासके तीन विभाग होते है--१. 
आयेकाल (४००० ईं० पू० से ३०० ई० पू० तक ), २. आय॑-बोद्ध- 
काल ( ३०० ई० पू० से ६०० ई० तक ) ओर ३. हिन्दू-काल 
( ६०० ई० से १५०० ई० तक )।इसी तीसरे कालका इतिहास 
हम लिखने जा रहे है । इस कालकों हम हिन्दूकाल इसलिये 
कहते हैँ कि इसमें हिन्दूध्रमंको वह रूप प्राप्त हुआ जिसमे 
हम आजकल उसे पाते है। थाड़ेम॑ यो कह सकते है कि दुसरे 
कालविभागमे प्राचीन श्ार्य्र्म ओर वोडचमका जो संघर्ष 
चलता रहा इस कालमे वह मिद गया ओर आयधमको 
हिन्द्धर्मका रूप प्राप्त हुआ जो प्राचीन आयधर्म ओर बोद्ध 
धर्म दोनोका मिश्रण है। भारतवर्षके इतिहासका इसे मध्ययुग 
ही कहना उचित होगा, क्योंकि इस कालके अन्तमे उत्तरी 
हिन्दुस्थानमे मुसलमानोकी सत्ता स्थापित हा गयी ओर 
थोड़े ही दिनौमे--१३०० ई० के लगभग--दतक्तिण भी उनके 
अधीन हो गया । 

पहले भागके मखप्ृष्ठपर इस इतिहासका एक्र ओर नाम 
दिया गया है--“हिन्दू राज्योका उदय, उत्कर्ष ओर उच्छेद ।” 


( ४२ ) 


इस नामकी साथंकता प्रस्तुत प्रस्तावनाम दिखाई जा सकती 
हे। हिन्दूकालके भी मोटे हिसाबसे ज्ञीन उपविभाग होते हैं 
आर प्रत्येक उपविभागम साधारणतः भिन्न भिन्न हिन्दू राजा 
दिखाई देते है। प्रथम दो सो वर्षोके उपविभागमे पहले हिन्दू 
राज्य स्थापित हुए देख पड़ते हँ--अथांत्‌ आये-बोद्ध राज- 
वंशोका नाश होकर उनकी जगह नये हिन्दू राज्य स्थापित 
हुए। फल्लतः प्रथम उपविभाग ( ६०० से २०० ई० तक ) हिन्दू 
राज्योका उद्यकाल ठहरता है। दूसरे उपविभागमें ये राज्य 
भी नष्ट हो गये ओर दूसरे नये हिन्दू राज्यौकी स्थापना तथा 
अतिशय उत्कष हुआ अतः इस विभागके राज्योका काल हिन्दू 
राज्योका उत्कषे-काल है। ये राज्य प्रायः सब एक साथ ही नष्ट 
हुए और तीसरे उपविभागर्म हिन्दू राज्योकी तीसरी श्रेणीकी 
स्थापना हुई जिसे महम्मद गोरो आदि मुसलमान बादशाहोने 
लगभग २५ सालके अरसेमे ही नष्ट कर डाला। फलतः 
अगले विभागर्म हमें हिन्दू राज्योके विनाशका वर्णन करना 
पड़ेगा । इस उपविभागका विस्तार १००० ई० से १२०० ई० 
तक है। इस में महमूद ग़ज़नवीके आक्रमणोसे लगाकर महमस्मद- 
गोरीके साथ पानीपतके मेदानमें हुए पृथ्वीराजके घोर संग्राम 
तकका इतिहास देना होगा। अस्तु, इस भागमे हमें हिन्दू 
राज्योके उत्कषे-बर्णुनका प्रिय तथा महत्वयुक्त कार्य करना है। 
इसीसे हमने इस भागके अन्तमे एक प्रकरण खास तोरसे बढ़ाया 
है जिसका शीषक हे--“नवीं ओर दसवीं शताब्दी-श्रर्थात्‌ 
भारतके इतिहासमे अत्यन्त सुखसम्ृद्धिका समय” उसमे जो 
विवेचना की गयी है वह कहाँतक प्राह्य है, इसका निर्णय 
पाठकोपर ही छोड़ देना ठीक होगा । 

इस भागका एक ओर भी नाम हमने दिया हे--“राज़पू- 


( ३) 


तोका प्रारंभिक इतिहास” । इस महत्वमय नामकी यथार्थता 
इस भागको पढ़नेसे सहज ही प्रकट हो जायगी । राजपूत लोग 
इस कालके अर्थात्‌ ८०० इ० के आसपास कहांसे भारतीय 
इतिहासकी रक़््भूमि पर आगये, यह इस देशके प्राचीन इृति- 
हासका एक बहुत बड़ा प्रक्ष है। इसका उत्तर यह है कि ये 
लोग वैदिक आयोके वंशन थे ओर मुसलमान घर्मने जो 
भारतपर पहला आक्रमण कर सिंधु देशकों पादाक्रानत किया 
उससे जाग्रत होकर ये हिन्दूधर्मकी रक्षा करनेको आगे बढ़े 
थे। प्रस्तुत उपविभागमे इन लोगोके राज्य हिन्दुस्थान भरमें 
स्थापित होगये थे। ओर इनकी बहादुरीकी बदोलत इस- 
लामका भारत-प्रवेश ओर ५०० वर्षों तक रुका रहा। ये राज- 
पूत राज्य मुख्यतः मेवाड़के गुहिलोत, सांभरके चाहमान ओर 
कनश्नोजके प्रतहार थे। इन लोगोने इस कालमे बडी ही 
वीरता दिखायी। ये लोग धमंरक्षणके उत्साहसे आगे बढ़े 
थे, अ्रतः इनकी नीतिमत्तः उच्च प्रकारकी थी और शासन- 
व्यवस्था भी उत्तम थी । 

इस भागमें वर्णित इतिहास हिन्दी पाठकोके लिये प्रायः 
अज्ञातसा है, बल्कि कह सकते हैं कि श्रंग्रेजी जाननेवालॉके 
लिये भी बहुत कुछ यही बात है। कनेल टाड लिखित 
राजस्थानका इतिहास प्रसिद्ध ग्रंथ है, परन्तु उसमें राजपूतो- 
का आरंभिक इतिहास बहुत ही शीड़ा हे ओर वह भी बहुत 
करके दन्‍तकथामूलक है। हां, मुसलमानी कालसे इधरका 
जो इतिहास उन्होंने दिया हे वह सिलसिलेवार तथा साधार 
है । राजपूतोका प्रांरभिक इतिहास ठीक प्रकारसे न दे 
सकनेके लिये कनल टाडको दोष नहीं दिया जा सकता। 
कारण यह कि उस समयतक शिलालेख आदि प्राचीन इति- 


( ४ ) 


हासकी सामग्रीका अध्ययन बहुत ही थॉंड़ा हो पाया था। 
खुद हमें भी यह सामग्री अधिकतर प्राच्य तथा पाश्चात्य इति- 
हास शोधकोके परिश्रम तथा आलोचनाओसे ही प्राप्त हुई है। 
इस संबन्धमे यहां कीलहाने, क्लीट, स्मिथ, ब्यूलर, होनेल, 
भारडारकर, डाक्टर डी. आर, जान्सन इत्यादि शोधक 
विद्दानोके प्रति कृतज्ञता प्रगट करना कतंव्य है। पर हमारी 
लोगोने जो यह श्रान्त धारणा कर ली थी कि 
राजपूत हिन्दुस्थानके बाहरसे आये हुए अनाये लोग थे, 
उसके कारण इनसे सम्पूर्ण भारतबपका क्रमबद्ध तथा संगत 
इतिहास न देवे बना। हमने उक्त खोजी विद्वानोकी खोजौका 
उपयोग कर तथा हिन्दू दट्टिसे उनकी विवेचना कर प्रस्तुत 
इतिहास तेयार किया है । विलेटदश्मिथका इस कालका 
इतिहास बहुत ही संज्ञित ओर उपयुक्त कारणसे अनेक 
स्थलोपर गलत भी है। हमें भरोसा है कि पाठक इस इति- 
हांसका उसकी अपेक्षा अधिक विस्तृत तथा अधिक संभव- 
कोटिका पायगे । 
पाश्चात्य तथा प्राच्य विद्वानोके उपयुक्त श्रमका निरसन 
हमने इस भागकी एक स्वतंत्र पुस्तकर्म किया है। हमने यह 
बात सिद्ध करनेका प्रयल किया हे कि राजपूतोंकी उत्पत्ति शक, 
हुण आदि विदेशी अथवा इसी देशकी गोड, भर आदि अनारये 
जातियाँसे नहीं है, बल्कि वे बेदिक आयंके वंशज हैं। चौथी 
पुस्तकम हमने हिन्दू राज्योकी दूसरी श्रेणी अर्थात्‌ राजपूत 
राज्योंका इतिहास दिया है। प्रथम कालविभागके सम्बन्धमे 
जिख प्रकार विदेशी यात्री हुएन्सांग द्वारा लिखी हुई बातोका 
उपयोग होता है बैसे ही इस भागवाले काल श्रथांत्‌ ८०० से 
१००० ई० तक का इतिहास लिखनेमे अरब यात्रियोंके लिखे 
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हुए वृत्तान्तोंसे बहुत सहायता मिलती है । उनका उपयोग कर 
पांचवीं पुस्तकमे इस कालकी राजनीतिक, घामिक, सामाजिक 
झादि स्थितियोका सामान्य सिहावलोकन किया गया है | यह 
आलोचना अन्यत्र उपलब्ध न होनेसे आशा है पाठकौके लिये 
विशेष रुचिकर होगी । भारतवर्षका इतिहास विशेषतः 
धार्मिक इतिहास है ओर इस कालमें बोद्ध धममके पूर्ण पराभव 
तथा हिन्दू धर्मके आजकल वाले रुपमें दढ़ताके साथ स्थापित 
होनेका विवेचन इस भागमे विर्ता रसे किया गया है। इस धर्म- 
क्रान्तिका श्रेय मुख्यतः कुमारिल भट्ट ओर शंकराचाय्यको है, 
अतः इनका जीवन-वबृत्तान्त भी जितना मिल सका देनेका यत्न 
किया गया है । 

पिछले काल-विभागके सम्मान इस कालमे भी राजनीतिक 
टप्ट्सि कन्नोजके राज्यका महत्व था। विदेशवाले कन्नोज़कों ही 
हिन्दुस्थान समभते थे | कन्नीजकरे प्रतिहार थे भी बड़े बलिछ । 
परन्तु दक्तिणमे मालखेड़का राष्ट्रकूट राज्य इससे भी अधिक 
शक्तिशाली था। इन राष्ट्रकूटोका इतिहास प्रायः हालके मराठा 
इतिहास जैसा ही है ओर मनोरंजक है । बंगालके पाल राज़ा- 
ओका साम्राज्य भी इस समय बलसम्पन्न था। 

यही इस भागके वर्णनीय विषयकी रुपरेखा है। आशा है 
कि वह पाठकोको पहले भागके जैसा ही रुचिकर होगा। 
परिशिष्टमे चार पांच महत्वपूर्ण किन्तु वादग्नस्त विषयोका 
विवेचन किया गया है। मराठोके क्षत्रिय होनेके जो नये प्रमाण 
दिये गये हैं ओर उनपर जो विवेचना की गयी है वह अवश्य 
पाठकौके लिये मनन करने योग्य है । 


तीसरी पुस्तक 
राजपूतोंकी उत्पत्ति । 


पहला प्रकरण । 


राजपूत । 


इसकी नवां शताब्दीके प्रारम्भम भारतके इतिहासका 
स्वरूप सब भाँति बदल गया था। उस समय भारत- 

में वेदिक आयंधर्म ओर आय-बोद्ध-सम्मिश्र संस्कृतिका लोप हो 
चुका था ओर वर्तमान समयमें जिस अवस्थामें हिन्दूधर्म 
देख पड़ता है, उस अ्रवष्थामें देख पड़ने लगा था। मगध 
जैसे कुछ छोटे-मोटे भागोंके सिवा देशमें कहीं बोद्धधर्मका 
अवशेष भी द्शिगोचर नहीं होता था। इस इतिहा सके प्रथम 
भागके साथ जो मानचित्र दिया गया है, उसका तीन-चोथाई 
भाग आर्य-बोद्ध-सस्मिश्र संस्कृति-सूचक गुलाबी रंगका होने- 
पर भी इस भागके साथके मानचित्रका प्रायः सारा भाग गेरुए 
रज्ञका देख पड़ेगा; क्योंकि बोद्धधर्मका स्थान अबतक हिन्दू- 
धर्मने ले लिया था। फिर भी जिस प्रकार बोद्धधर्म लुप्त 
हो गया था, उसी प्रकार वैदिक आयधम भी अब अपने पहले 
स्वरूपमे नहीं रह गया था । पशुयज्ञके प्रति उषक्की भावना 
हिन्दुओके अन्तःकरणमे गहरी पेठ गयी थी, इलीसे बौद्ध धर्म 
की जड़को हिलानेवाले पूवमीमांला दशनका आदर बहुत दिनो- 
तक टिक नहीं सका । वाघ्तवमें बोद्धघम॑ और पृचमीमांखा, 
दोनोने एक दूसरेका नाश किया। लोगोमें वेदोके सम्बन्धर्मे 
आदर उत्पन्न हुआ ओर जोरोसे बढ़ा भी, किन्तु साथ द्वी 
याग-यजोका आदर भी नष्ट हो गया। इसमे सन्‍्देह नहीं कि, 


४ हिन्दूभारतका उत्कष । 


हषकी सत्युके पश्चात्‌, इंसवी सन्‌ ६५४० (वि० ७०७) के 
लगभग कुछ समयतक, पूर्वमीमांसार्पं बार बार प्रतिपादन 
की हुई इस बातपर कि वैदिक याग-यशोसे इच्छित फलकी 
प्राप्ति होती है, कुछ लोगौका विश्वास हो गया था; किन्तु सन्‌ 
७५० (वि० २०७) के लगभग पशुयक्षके प्रति द्वेषकी ऐसी प्रचणड 
लहर उठी कि फिर पशुयक्षका नामतक नहीं सुन पड़ा । 

वर्तमान समयमें भारतमें प्रचलित हिन्दूधमने पशुयशका 
स्वीकार नहीं किया; इसीसे इस सम्बन्धकी पूर्वमीमांसाकी 
शिक्षा, उसके नष्ट किये बोद्धधमंके साथ ही, नष्ट हो गयी। 
पहलेके हिन्दुराज्योके संस्थापक राज्यारोहणके अवसरपर 
राजवैभव-सूचक शअ्रश्वमेध किया करते थे; परन्तु अब जो 
हिन्दू राजवंशोकी दूसरो मालिका अधिकारारुढ़ हो चली, 
उसके हृदयमें अ्रश्वमेघका कुछ भी महत्व नहीं रहा। नये 
हिन्दू राजा पुराणों वर्णित और आधुनिक हिन्दुधममें सब 
श्रेष्ठ माने इए शिव, विष्णु, सूय, देवी, तथा गणेश, विशेषत 
शिवके भ्रद्धावान्‌ उपासक थे। वतंमान भारतका शेव सम्प्र 
दाय, प्राचीन भारतमें उन्नत हुए शैव सम्प्रदायसे भिन्न ददे। 
जिस समयका इतिहास हम लिख रहे है, उस सम्रय उसका 
घृणित स्वरूप बहुत कुछ बदल गया था ओर थानेश्वरके 
राजवंशके संस्थापक पुष्यभूतिके समयमें शिवकी तान्त्रिक 
उपासनाके अ्रन्तगंत जो घृणित शाचार ओर हास्यास्पद 
विचार समाविष्ट हो गये थे, वे प्रचलित नहीं थे 
अथवा लोग उन्हे पसन्द नहीं करते थे। इस प्रकार धार्मिक 
दफ़्सि विचार करनेसे ज्ञात होता है कि मोटे हिसाबसे 
भारतमें वतमान हिन्द्धमेका आरम्त इसाकी नवीं शताब्दी 
( विक्रम संबत्‌ ८४८-&१७ ) में हुआ था। 


राजपूत । ० 


गाय और बैलको पवित्रताके सम्बन्ध अत्यन्त तीघ 
भावना इस हिन्द्थमैका एक प्रधान अड्ग हे। लोगोकी वह 
भावना अबतक ज्याको त्यो बनी हुई है। वास्तवमें गाय वैदिक 
समयसे ही पवित्र मानी गयी है; परन्तु वेदिक समयके धर्मा- 
चारोमे गाय ओर बैलके यज्ञका समावेश होता था। अब 
अहिसाकी भावना दृढ़मूल हो गयी थी ओर चाहे वेदोक्त 
यज्ञोके लिए ही क्यों न हो, माय तथा बैलका वध करना 
पश्चमहापातकीम गिना जाने लगा था, यहाँ तक कि गायको 
साधारण कए पहुँचाना भी अरब पाप समझा जाता था। उस 
समय सवशेठ्ठ समझे गये शिव और विष्णुकी उपासनासे भी 
गाय ओर वेलकी पवित्रताके विश्वासको प्रोत्साहन मिला। 
शिवके लिए बैल और विष्णुके पूर्णावतार श्रीकृष्णके लिए 
गाय पवित्र थी। हिन्दु-मुसलमानोंके तोव कलहका कारण 
हिन्दुऔकी यही गोभक्ति थी, जिसका प्रभाव आज भी ज्योका 
त्यौं बना हुआ है । सब हिन्दूराज्योौमं अब भी गाय ओर 
बैलका वध करना या उन्हे चोट पहुँचाना फौजदारी कानूनके 
अनुसार घोर अपराध माना जाता है। 

सामाजिक उन्नतिकी दृश्टिसे भी श्रवाचीन हिन्दू-राजत्व- 
कालका आरम्भ ईसाकी नवीं शताब्दीसे माना जा सकता है । 
उस समय सब जातियाँ विश्ट्ल हो गयी थीं, किन्तु आज- 
कलकी तरह एक दूसरीसे पृथक्‌ नहीं हुई थीं, कोई किसी को 
नीचा-ऊँचा नहीं समझता था और न इतनी उपजातियाँ ही बन 
गयी थीं जो एक दूसरीमें मिला ली न जा सके। संभव है बोद्ध- 
धर्मका पराभव होनेपर उस धर्मका पालन करनेवालोंको 
हिन्दूु-समाजम मिला लेनेसे आगे चलकर प्रमुख जातियोमें 
कई उपज्ञातियाँ उत्पन्न हो गयी हो । अर्वाचीन उपजातियोकी 
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उत्पत्तिका काल नवीं शताब्दी अथवा मध्ययुगीन भारतका 
दूसरा काल-विभाग न भी सिद्ध किया जा सके, तो भी 
तीसरे काल-विभागको उनकी उत्पत्तिका काल माननेम कोई 
आपत्ति नहीं हो सकती। मध्ययुगीन भारतके तोखसरे काल- 
विभागसे ही उपजातियोके निर्माण होनेका सम्भवनीय कारण 
यह है कि बोद्धधमंको छोड़ जो लोग हिन्दूधमेम आ मिले, 
उनकी पोराणिक देवताओकी उपासना-प्रणाली देश-भेदालु- 
सार भिन्न भिन्न प्रकारकी थी। फिर इस समय लोग निरा- 
मिषाहारी हो गये थे, इससे भी उपजातियोकी वृद्धिमं सहा- 
यता मिली । 

इससे भी अधिक ध्यानमें रखने योग्य बात यह है कि 
इसी समयसे लोगोकी भाषामें भी सहज दृष्टिगोचर होने 
योग्य बहुत अन्तर पड़ गया। भारतकी वतमान प्रचलित 
भाषाओका आविभांव इसी समय हुआ । उनकी उत्पत्तिके 
कारणाोका विचार स्व॒तन्त्र प्रकरणमें किया जोयगा। यहाँ 
इतना ही कह देना पर्याप्र होगा कि, वतमान प्रचलित भाषाओ- 
का इसी समय तकका अ्रखएड इतिहास पाया जाता है, 
इससे पहिलेके इतिहासका पता नहीं चलता । अतः ऐतिहा- 
सिक दृष्टिसे यही कहा जा सकता है कि भारतकी वतंमान 
भाषाएँ इसी समयसे प्रचलित हो चली थीं। इसके पहिलेकी 
शताब्दियोमं शोरसेनी, मागधी, महाराष्ट्री, पेशान्री ओर 
उनकी अपश्रष्ट भाषाश्रो द्वारा ही लोगोके सब व्यवहार होते 
थे; परन्तु इसाकी नवीं शताब्दीके पश्चात्‌ हिन्दी, बंगाली, 
मराठी ओर पंजाबी ये चार भाषाएँ उत्तर, पूबे, दक्षिण तथा 
पश्चिम्म उत्पन्न हो गयीं श्रीर लोग इरहीं भाषाओका व्यवहारमे 
उपयोग करने लगे। 


राजपूत । ३ 


सबसे अधिक उल्लेखनोय बात यह है कि इसी समय 
राजनीतिक आकाशके जक्षितिजपर अनेक नये राजवंश प्रकट 
हुए जिनके वंशज अब भी देशम राज्य कर रहे हैं। यह भी 
निःसंकोच कहा जा सकता है कि आजकल प्रत्यच्त दिखायी 
देनेवाले अर्वांचीन “हिन्दू” (अ्र्थांत्‌ हिन्दुओसे व्याप्त ) 
हिन्दुस्थानके दर्शन इसी समयसे होने लगते है। यह महत्व- 
पूर्ण बात हिन्दुस्थानका इतिहास लिखनेवालोके ध्यानमे आने 
लगी है । इन इतिहास-लेखकोर्मेसे सर विसेंट स्मिथने 
बहुत ही ठीक कहा है कि इसी समयके लगभग राजपूत 
लोग हिन्दु्यानके इतिहासके रह्ममझचपर अवबतीर्ण होते है । 
पहलेके राजवंश अब लुप्त हो चुके थे। आय-बोद्ध कालमें गुप्त 
ओर वर्धत ( सम्भवतः ये वेश्य थे ) ही भारतमें प्रमुख राज- 
वंश थे। इसी तरद यबवन, शक, हण आदि विदेशी राजवंश 
भो यहाँ राज्य करते थे। परन्तु मध्ययुगीन भारतके पहले 
काल-विभांगमे ये सब क्रमशः विनष्ठ होते गये। उस समयमे 
भी कुछ ज्ञत्रिय घराने थे, जिन्हें ुणनसंगने भी क्षत्रिय ही 
कहा है, परन्तु वे राजपूत नहीं कहलाते थे। उत्तर भारत 
बलभीके मेत्रक ओर कक्नौजके वर्म तथा दक्तिणमें बादामीके 
चालुक्य और कांचीके पठलवोको उसने क्षत्रिय कहा है, राज- 
पूत नहीं । ये राजवंश भी इसो समयके आसपास अप्तह्ृत 
हुए ओर समस्त हिन्दुस्थानमे नये चात्रिय घराने उदित हुए जो 
अपनेको राजपूत कहनेगे आनन्द मानते थे यद्यपि “राजपूत 
नाम नया नहीं है। आश्चय है कि ये ही राजपूत घराने, चाहे 
उनका महत्व कुछ घट ही क्यो न गया हो, श्राज़्तक राज 
घरानोके रूपमे वत्तमान हैं। सचमुच, समस्‍्त भूमण्डलमे 
राजपूतोके अतिरिक्त ऐसे कोई राजघराने दूढ़नेसे भी नहीं 


८ हिन्द्भारतका उत्कष । 
न्दूः ट 


मिलेंगे, जिनके वंशवृत्तको जड़े अजण्ड रूपसे नवम शताब्दी- 
तक पहुँच चुकी हैं। अन्य कारणोको छोड़ दे, तो भी इस एक 
कारणसे भारतके राजपूतोकोी अपना एक विशेष महत्त्व ही 
प्राप्त हे 

राजपूत इससे भी अधिक प्रतिष्ठा पानेके अधिकारी हें, 
परन्तु हमने अभी तक ठीक तरहसे जाना ही नहीं कि उनकी 
शुरता ओर दात्षिएय-प्रियताका महत्व कितना है। संसारके 
इतिहासमें अत्यन्त प्रतापी लोगोकी जैसी कथाएँ लिखी गयी 
हैं, वैसे ही वीरताके विशद्‌ वर्णन लिखने योग्य प्रभा फेला 
कर इन्होंने अपने समयका इतिहास समुझवल कर रखा है । 
दाक्तिए्यप्रियता, वीरता, धर्मकी शुद्ध परम्परा ओर विदेशी 
धर्म तथा सत्तासे भगड़नेमें दड़ता, इनमेंसे हर एक गुणमे 
मेवाडके सिसोदिये ओर सांभरके चाहमान जगतके इतिहासमें 
अग्नगण्य होनेके पात्र हैं। अरबोकी दिग्विजयका प्रवाह उत्तर 
आफिकाकोी छावित कर जिब्राल्यरके मुदानेसे होता हुआ 
स्पेनमें घुसा ओर पिरेनीज पार कर फ्रांसमे जा पहुँचा, किन्तु 
वहाँ लीयर नदीके तटपर फ्रांक लोगोकी श्रताकी चद्टानसे 
टकराकर वह तितर बितर होगया। उसी धममंके पागलपनसे 
भरा हुआ उन्हीं अरबोके दिग्विजय सिन्धुका दूसरा प्रवाह 
जब पूवबकी ओर ईगाक, ईरान ओर बलूचिस्थानको उद्रश्ध 
करता हुआ सिन्धुनदको पार कर ओर सिन्ध्र प्रान्तको जल- 
मञ्न करता हुआ शआगे बढ़ा, तब गुहिलोत राजपूतोने ही 
उसको रोक कर छिन्न विच्छिन्न कर दिया। राजपूत लोग 
जिसके नामका उच्चारण बड़े आदरके साथ करते हैं, ओर जिसे 
भारतका चालेख मार्टल कहना अलुचित न होगा, वह बाप्पा 
रावल यदि न होता तो एक न एक दिन अरबोके आक्रमणोके 


राजपूत । के 


सामने सारे भारतको ग्पना मस्तक भ्ुहाना पड़ता, अ्रथवां 
प्रसिद्ध इतिहासकार गिबनके प्रभावोत्पादक शब्दों यो कहिये 
कि अरबी धर्म-शासत्रका प्रतिपादन करनेवाले मुन्नाओने 
आज़ दिन काशी-वाराणसीमे सुन्नत किये गये लोगोके आगे 
इस्लामके तत्वी ओर आचारोका निरूपण किया होता; परन्तु 
वाप्पा रावल ओर उसके सहायक राजपूर्तोकी वीरतासे यह 
दुर्भाग्य 2<ल गया | उसके वंशजोने अपने विस्तृत ओर देदीप्य- 
मान इतिहासमें आज़ दिनतक अपनी खतन्‍त्रता और हिन्दु- 
धमकी पताका, मुसलमान विजेताओकों भी नगएय समभकर, 
फहरा रखी है, यह देख मन उछ्लसित हुए बिना नहीं रहता। 
सख्वराज्य ओर खध्मके अन्तिम उपासक शिवाजी इसी वीरके 
वंशज थे | यह प्रसिद्ध हो है कि शिवाजीने दक्षिण मुसल- 
मानोले संग्राम कर मराठोंके खातन्त्य और धमंको पुनः 
स्थापना दगे थी । 

परन्सु अन्त्मे पश्चिमी आयों ओर भारतके पूर्वीय आरयोंकी 
जितिमे बड़ा भारी श्रन्तर पड़ गया। स्पेनमें टेगस नदोके 
तटपर फ्रांक ओर स्पेनिश लोगोने लगातार एक हज़ार वर्ष 
तक संग्राम कर घूर लोगोकी शक्ति, रस्सी खींचनेके खेलमें 
जीतनेवाले दलकी तरह, ढीली कर एकाएक उन्हें परास्त 
कर दिया अर उन्हे यूरोपसे निकाल बाहर किया। हिन्दु- 
स्थानमें भी सिन्धु नदके आसपासख अरबों ओर उन्हींके पीछे 
पीछे आये हुए तुकोसे पाँच सो वर्षतक राजपूत तथा 
अन्य आये कगड़ते रहे। परन्तु हम जिस कालका इतिहास 
लिख रहे हैं, उसके अन्तिम भागके लगभग एक संग्राममे 
राजपूत एकाएक पीछे हट गये और तुर्कों तथा अरबोने 
उनका पराभव कर दिया। यद्यपि राजपूतोने राजस्थानके 
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पर्वती और मरुस्थलौमें रहकर अपने धर्म, खातन्च्य, यश 
ओर शोयकी रक्ता की, फिर भी सम्नस्त भारतवर्षमे मुसल- 
मानोका अधिकार हो गया। सारांश, भारतमे स्पेनकी तरह 
मुसलमान पीछे तो हटे ही नहीं, उलटे सारे देशको निगल 
गये । पश्चिमी आये बन्घचुओकी तरह भारतके राजपूत यशख्वी 
क्यो नहीं हो सके, इसका उत्तर मध्ययुगीन भारतके इतिहास- 
कारको देना डचित है ओर हम इस पुस्तकर्म इसोका उत्तर 
देनेका प्रयल करगे। 

इस समयमें जिनका उद्य हुआ ओर जिन्होंने कमसे कम 
चार सो वषषतक मुसलमानोके आक्रमणोका प्रतीकार किया 
वे राजपूत कोन थे ओर कहाँसे आये ? हम लिख चुके हैं कि 
वे भारतवासी आय ओर वेदिक आयोंके अत्यन्त प्रतापी 
बंशज़ थे। उन्होने बड़ी वीरतासे अपने सनातनधमेकी रक्षा 
की, इसलिये उन्हे 'हिन्द्धमरच्तक' कहना अनुचित न होगा । 
कितने ही यूरोपीय, ओर इस देशके भी, पुराणेतिहास संशो 
धक कहते हे कि राजपूत स्लेच्छ थे, जिन्होंने हिन्दू ध्मंका 
स्वीकार किया अर्थात्‌ वे हण, शक, यूची अथवा जीटी जातियो 
के बचे बचाये लोग थे। क्या यह सत्य है? मानव-शरीर 
वर्णन-शासत्रके अनुसार सुख, सिर आदिकोी परीक्षासे राजपूत 
आय सिद्ध हो चुके है, तो भी सर विसेणट स्मिथ जैसे प्रसिद्ध 
इतिहासकार इसी अनुमानकी पुणश्टि करते जाते हैं कि ईसवी 
सनकी छुठी सदी ( वि० ४४८-६४७ ) के लगभग जिन बिदे- 
शियोने भारतपर आक्रमण किया उन्हींके ये वंशज है। श्रतः 
हमने इस पुस्तकर्म इस विषयपर विरुतृत रूपसे विचार 
करनेका निश्चय किया है। 


क्या राजपूत विदेशी हैं ९ ११ 
दूसरा प्रकरण । 
क्या राजपूत विदेशी हें ? 


स॒ समयमें जिनका उदय हुआ ओर मध्ययुगीन 

ट् भारतीय इतिहासके इस काल-विभागपर जिनकी 
वीरताकी प्रभा छा रही है, वे राजपूत वैदिक आयोंके ही 
वंशज थे। अपने पूव॑जोके धरंकी रक्ताके लिए वैदिक आर्योके 
अतिरिक्त ओर कोन लोग प्राण हथेलीपर लेकर लड़ सकते 
हैं? कभी कभी ऐसा भी होता है कि परधमंका स्वीकार 
किये हुए लोग उस धमकी रत्ताके लिए उसी धर्ममें उत्पन्न 
हुए लोगोंकी अपेक्ता अधिक तोवता ओर दढ़तासे लड़ते हैं; 
परन्तु यह नियम नहीं, अपवाद है । अतः यह अनुमान करना 
स्वाभाविक है कि, राजपूत वेदिक आये ही वंशज हैं। 
उनकी परम्परा भी यही बता रही हे कि वे सुप्रसिद्ध सूये ओर 
चन्द्र-कुलमें उत्पन्न हुए थे। इसके पहले एक स्थानपर 'सूय- 
सोमवशीय” शब्दका अर्थ स्पष्ट करते हुए हम लिख चुके है 
कि वे पंजाब और गंगाकी घाटीके मार्ग द्वारा बाहरसे 
भारतम॑ आयी हुई आयोंकी विभिन्न टोलियोके वंशज थे। 
तीसरा प्रमाण यह है कि सन १६०१ (वि० १६५७ ) की 
मलनुष्यगणनाके समय मानवजाति शास्त्रके अनुसार चेहरा 
ओऔर सिर नापनेपर राजपूत आर्योके ही वंशज खिद्ध हुए । 
डनकी उठी हुई ओर सरल नासिकाएँ, लम्बे सिर ओर ऊँचे 
कद आयत्वके योतक हैं। समस्त पृथ्वीतल्पर आर्योकी यही 
पहिचान मानी जाती है । नेसफील्ड, इबेटसन आदि यूरोपीय 
विद्वानौको इस सिद्धान्तकी सत्यतामे बिलकुल सन्देह नहों 
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हे कि राजपूत आय॑ हैं ओर वेद्कि कालमे हिन्दुस्थानमें बसे 
हुए प्राचीन क्षत्रियोके वंशज है।. 

परन्तु मानवभेद-शास्त्र, परम्परा ओर संभव-असंभवको 
उपेक्षा कर कुछ यूरोपीय इतिहासकार और परिडत तथा इस 
देशके भी कुछ पुराणेतिहास-संशोधघक यही समझ रहे है 
कि हिन्दुश्धानके इतिहासकी रज्नभूमिपर श्रभो अबतीण हुए 
ये क्षत्रिय विदेशी असंस्कृत बंशसे उत्पन्न हुए हैं। इसी 
मतको पुष्ट करनेका वे भयत्न भो करते रहते हैँ । इसका प्रथम 
अखार राजपूतोंके प्रसिद्ध इतिहासकार कनेल टाडने किया । 
उसके समयमें इतिहास-संशोघन ओर मानवज्ञातिशास्त्र आरं- 
मिक्र अवधामे थे। कदाचित्‌ उस समय उनका जन्‍म भी 
नहीं हुआ था। परन्तु यह आश्चर्यजनक ही नहीं, शोकजनक 
बात है कि अब तक, ऐतिहासिक साधन-सामग्री भरपूर 
उपलब्ध होने और मानवजातिशासत्रझ्ले पूर्णान्नत होने पर भी, 
सर विसेण्ट स्मिथ जैसे इतिहासकार इसी कल्पनापर डटे 
हुए & । मानववंशशास्त्रक्े सिद्धान्त 'इतिहासकारके लिए 
अनुपयुक्त' ठहरा कर ओर उनकी उपेक्ता कर राजपूतोंकी 
उत्पक्तिके सम्बन्धमें सर बी० स्मिथ साहब लिखते है।-- 
“राजपूताना ओर गंगाके उत्तर प्रान्तमें बसे हुए विदेशियोंको 
बहाँके राजा ओर शासक युद्धमें लड़कर सलछूल नष्ट न कर 
सके होगे, यह बहुत दिनोकी धुंत्रनी कल्पना अब खुदढ़ 
प्रमाणोले स्पष्ट सिद्ध हो गयी हे; इस ओर पाठकोका ध्यान 
आकृए कराना ग्रावश्यक है। युद्धमें बहुतसे मरे अवश्य 
होंगे, किन्तु जो बच गये वे इस देशकी आबादीमे मिल गये । 
इन विदेशियोंके वंशज्ौकी संख्या वर्तमान भारतवासियोमें 
सम्भवतः बहुत बड़ो है। इनसे पहले आये हुए शक्रो ओर 


क्या राजपूत विदेशी हैं ९ १३ 


यूचियोकी तरह ये लोग भी हिन्दूधर्मकी सर्वग्राहिणी 
शक्तिके प्रभावमे आकर बहुत शीघ्र पूर्ण हिन्दू बन गये। जिन 
जातियो अथवा कुटुम्बोकोी सरदार पदका मांन मिला, उनका 
उस समयको हिन्दू-वर्णब्यवस्थाके अनुसार क्षत्रियोँ अथवा 
राजपूतो मे समावेश कर लिया गया। इस प्रकार इसमें 
सनन्‍्देह नहीं कि पाँचवीं या छुठी शताब्दी ई० में भारतम आयी 
हुई जंगली टोलियोमेंसे ही परिहार तथा अन्य प्रसिद्ध राजपूत 
बंशोका निर्माण और उत्कर्ष हुआ। इन वंशॉके अतिरिक्त 
बचे हुए सर्वसाधारण लोगोको गरूज़र कहने लगे ओर उनका 
आंदर राजपूतोसे कम होता था। दक्षिणमे भी इस देशकी 
कुछ जातियाँ और घराने हिन्दूु-समाज़में समाविष्ठ हुए ओर 
पहले जो गोड़, भर, खारवा आदि कहलाते थे, वे ही चन्देल, 
राठोर, गहरवार आदि प्रसिद्ध राजपूतोके नामोसे विख्यात 
हुए. । अब तो वे अपनी उत्पत्तिका सम्बन्ध सूय-चन्द्रसे 
गीड़ते हैं ।” यह अवतरण लम्बा अवश्य है परन्तु भारतीय 
इतिहासके इस समय ( मध्ययुग ) मे अ्रति प्रसिद्ध राजपूतोके 
वंशोके सम्बन्धर्मं यूरोपीय पणिडितों ओर इतिहासकारोंके 
मतोका दिि्दशन करानेके लिए इसे उद्धत करना आवश्यक 
था। राठोर, चन्देल, गृुहिलोत ओर प्रतिहार लोग आर्य 
राजवंशीय कहानेका अपना हक बताते है, तो भी ये इतिहाख- 
कार उनको जंगली, विदेशी ( हुए ) या एतद्देशीय शअनाय 
( गोड आदि ) के वंशज कहते जाते हैं ! 
मध्ययुगीन ओर श्र्वाचीन कालके हिन्दुस्थानके इतिहासमें 
जिन्होने उड़्वल कीर्ति सम्पादन की, वे राजपूत-वंश सूलमें 
आयधंशीय थे या सीथियन अश्रथवा द्राविड़ी, वास्तवमे यह 
महत्वका प्रश्न नहीं है। उनकी शरता ओर दाक्षिएय-प्रियतामें 
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किसीका मतभेद्‌ हो नहीं सकता । उनकी पू्व-परम्पराको हीन 
मान लेने पर भी उनका महत्व घट नहीं सकता। हम तो इस 
प्रश्नको केवल ऐतिहासिक दष्टिसे देखते हैँ। देखना यही है 
कि राजपूर्ताकी उक्त पूर्वपरम्परा ऐतिहासिक दृश्सि सही है 
या नहीं । श्रीयुत देवद्त्त रामकृष्ण भारडारकर जैसे कुछ स्वदेशी 
इतिहास-संशोधकोने उक्त मतकी ही पुष्टि की, इस कारण 
टाडकृत “राजस्थान वृत्तान्त' के नये विद्वान सम्पांदकने भी 
उसीका अनुवाद किया ओर यह स्वाभाविक ही था। शञ्रत्यन्त 
अर्वाचीन शोधोके आधारपर लिखी हुई टिप्पणियां सहित 
प्रकाशित हुए इस प्रसिद्ध इतिहासके ताजे खसंस्क रणको भूमि- 
काम सर विलियम क्रुक लिखते हैं:--“राजपूतौकी उत्पत्तिके 
प्रश्नपर हालके अनुसन्ध्रानोंसे बहुत प्रकाश पड़ा है | वैदिक 
कालके ज्षत्रियां ओर मध्य युगकरे राजपूतामं इतनी भिन्नता 
देख पड़ती हे कि, दोनोका पररुपर सम्बन्ध जोड़ा ही नह्ठीं 
जा सकता । यह अरब सप्रमाण लिद्ध हो गया हे कि बहुतसे 
राजपूत वंशोकी उत्पत्ति शक या कुशान लोगों अ्रथवा ईखवी 
सन्‌ ४८० ( सं० ५३७ ) के लगभग गुप्त साम्राज्यका नाश करने 
वाले श्वेत ह्णांसे हुई है । हणोौसे सम्बन्ध रखनेवाले गुज़रोने 
हिन्दूधर्म खीकार किया ओर उन्हींके प्रमुख सरदारोसे उच्च 
राजपूत वंशोकरी उत्पत्ति हुई। उन्हें जब राज्यवैभव प्राप्त हुआ 
ओर जब उन्होंने हिन्दूधम तथा हिन्दू समाज-व्यवस्थाको अपना 
लिया, तब स्व्राभाविक रुपसे ही उनका सम्बन्ध महाभारत ओर 
रामायणके प्रधान वीरोके साथ जोड़नेका प्रयत्न किया जाने 
लगा। इसीसे सूर्य ओर सोमसे राजपूतोकी उत्पत्ति होनेकी 
अद्भुत कल्पनाकी आख्यायिकाओका उनके दृत्तान्तर्में समावेश 
हो गया ।” ( पृष्ठ ३१ ) क्रुक महा शय आगे लिखते हैः--“राज़- 
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पूत अथवा क्षत्रिय नाम सामाजिक अवस्थापर निर्भर था, 
कुलोत्पत्तिसे उसका कोई सम्बन्ध नहीं था। जाति-भेदकी 
कल्पना उस समय अपूर्ण अवस्थामे थी, इसीसे उसे आ्राघात 
न पहुँच कर विदेशी लोगोका इस जातिमें समावेश हो सका। 
परन्तु विदेशियोंको खधमेमें मिला लेनेकी इस बातको प्रसंगाजु- 
कूल दन्‍तकथाओके आवरणसे छिपा देना आवश्यक था। 
इसीसे यह कथा चल पड़ी कि बोद्धधम तथा अन्य पाखण्डी 
मतोका उच्छेद करनेमे ब्राह्मगोकी सहायता करनेके लिप 
प्राचीन आय ऋषियोंके नेतत्वमें शुद्धिसमारोह कर अश्नि- 
सम्भूत कुलोका निर्माण किया गया। परमार, परिहार, चालुक्प 
ओर चोहान, इन चार कुलोका अश्नि कुलमे समावेश किया 
जाता है ।” इस लम्बे अ्रवतरणसे भी यही प्रकट हो रहा है 
कि भारतीयों द्वारा साधारणतया स्वीकृत इस मतसे कि राज- 
पूत वैदिक क्षत्रियोंके हो वंशज है, आंग्ल संशोधक सहमत 
नहीं हैं । इससे यह भी स्पष्ट हो जांता है कि पाध्यात्य पंडितों 
ओर पुराणेतिद्ास-संशोधकोने यह जो मत प्रचलित किया है 
कि राजपूतोकी उत्पत्ति विरेशियोसे हुई, डसकी पुश्टिके लिए 
राजपूत घरानोंकी अ्रप्निकुलोत्पसिकी स्वंसम्मत कथाका 
कैसा विपर्यांस किया जाता है ! 

हम अपनी पुस्तकके पहिले भागमें इनमेंसे बहुतसे युक्ति- 
वादोका खण्डन कर चुके हैं। उस भागमे श्रोयुत देवद्त्त 
रामकृष्ण भारडहारकरके इस मतको भी हमने निराधार 
सिद्ध कर दिया है कि गुजर विदेशी थे ओर पाँचवीं सदीके 
लगभग हणोके साथ इस देशम आये थे। स्मिथने भी खीकार 
किया है कि गुर्जरोके इस समय ( पाँचवीं-छुठी शतांब्दीमें ) 
बाहरसे भारतमें आनेका अ्रनुमान भो करने योग्य प्रमाण, उसे 
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सिद्ध करना तो दूरकी बात है, स्थानिक दन्तकथाओ्रों अथवा 
विदेशियोके उब्लेखामे नहीं मिलता | इसके अतिरिक्त गुजरोके 
पूवेज़ माने गये खिज़रोके इतिहाससे भी यही सिद्ध होता है 
कि वे खदेश छोड़कर कभी कहीं नहीं गये । उनके वर्णनौसे 
यह भी स्पष्ट हो जाता है कि दोनोके स्वभाव परस्पर विरोधी 
थे। खिज़र अपने घरोम ही रह कर व्यापार द्वारा जीविका 
निर्वाह करते ओर गुजर परिशभ्रमणशील होते हुए पशुपालन 
ओर चरवाहेका कार्य करते थे । हिन्दुस्थानके गुर्ज रोके रूप-रंगसे 
भी उनके आय होनेम कोई सन्देह नहीं रह जाता। उनकी 
नासिकाएँ पारसियोले भी अधिक तेजलितासूचक होती हैं । 
सारांश, गुजरोके विरेशी होनेकी धारणाक्री भित्तिपर जो 
मत निश्चित किये है, वे सत्र निराधार हैं। हम पहिले भी 
बतला चुके हैं कि गुर्जर विदेशी या सीथधियन नहीं, किन्तु 
स्पण्टतया आये है। इस कारण उक्त कव्पनाक्रे खण्डनर्म दिये 
गये प्रमाणोका पुनुरुद्घाटन करना व्यर्थ हे। उस भागर्मे 
यह भी दिखाया जा चुझा है कि हण ओर शको जैसे विदेशि- 
योके बहुतसे वंशजौोका उस समय बच रहना भी सम्भत्र नहीं 
था। जिन जातियोके हाथमं राजसत्ता होती है, उन जाति- 
योके हाथसे उसके निकल जानेपर वे जातियाँ भी नए हो जाती 
हैं। अतः इस भागमें हम भाएडारकरकी कट्पनाके दूसरे 
अंशपर विचार करंगे। सर विन्सेस्ट स्मिथ और मि० विलियम- 
क्रक भाण्डारकरकी कद्पनाकों ही मानते हे। भाण्डारकर 
कहते हैंः--“राज़पूत गुजरोंके ही वंशज हैं, यह सप्रमाण 
सिद्ध हो चुका है ।” हम यह कह सकते हैं कि प्रथम भागमेँ 
हमने भाण्डारकरके युक्तिवादके दूसरे प्रमाणका खए्डन कर 
दिया हैे। अब इस भागम उनके पहले प्रमाणका खण्डन 
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करंगे। भारडारकरका युक्तिवाद अनुमानपद्धतिके अनुसार 
इस प्रकार दिखाया जह सकता हैः-- 

(१) राजपूत गुजंरोके वंशज है । 

(२) गुजर विदेशसे आये है । 

(३) इस कारण राजपूत विदेशियांके वंशज हैं । 

हम पदले ही सिद्ध कर चुके हे कि गुजर विरेशसे आये 
हुए नहीं, किन्तु सच्चे आय हैं; ग्रतः पहले प्रमाणक्रे अनुसार 
मान भी लिया जाय कि राजपूत गुजेरोंके वंशज हैं, तो भी वे 
अनाये नहीं कहे जा सकते। परन्त इतनेले ही सम्टोष न 
मान कर इस भागमें हम सिद्ध कर दिखायेंगे कि राजपूतोौको 
उत्पत्ति शुर्जरोौसे नहीं, किन्तु वैदिक क्षत्रिय कुलोम उत्पन्न 
हुए च्ात्रियोसे ही हुईं हे। भारडारकरने अपनी कढ्पनाका 
उद्घाटन प्रचानतया 'गुजेर! सम्बन्धी लेखों और भारतीय 
जनसंख्यामे विदेशियोका भाग” शीषऊक लेखमे किया है। इन 
लेखों म॑ उन्होंने जो प्रमाण दिये हैं, थे सर वी० श्मिथ ओर 
क्रक जैसे इतिहासकारोंकों मान्य है ओर उनको पुष्तकोमेसे 
दो एक अवतरण हम ऊपर दे चुके ह। इसके अतिरिक्त 
राजपूतामे प्रचलित अम्निकुलकी आरख्यायिकासे भो प्रायः इन 
प्रमाणोकी पुष्टि को गयी है। ऐसे ही स्थलॉपर खोज और 
अन्वेषणका महत्व प्रकट होता है। अस्तिकुलक्की आख्याथिका 
एक कहछ्पना मात्र हैे। प्रथम यह कह देना उचित होगा कि 
यह कर्पना आधुनिक किसी कविक्री ख॒ष्टि है। कवि-निर्मित 
रम्प परन्तु निराधार कथाएँ प्रचलित होकर उनपर जब 
विश्वास हो जाता है, तब सबंसाधारणको ही नहीं, स्मिथ 
क्रक जैसे इतिहासकारों ओर जैक्सन, भारडारकर जैसे अन्‍्चे 
षकौको भी दिग्पध्रम हो जाता है। उक्त आख्यायिकासे यही 

२ 
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बात सिद्ध होती है । इस मतको पुष्ठ करनेके लिए कि राजपूत 
विदेशियोसे उत्पन्न हुए है, अपग्निकुलकी कल्पित कथाका 
सहारा मिल गया। इस उदाहरणसे ऐतिहासिक-खोजका 
महत्व ओर उसकी उपयोगिता स्पष्टतया प्रमाणित होती है। 


तृतीय प्रकरण । 
अप्निकुलकी कल्पना भूठी है । 


छू'एरामतामिमानी ईसाई लोगोकी कल्पना है कि ईसाका 

प्रसाद कहकर बॉटो हुई रोटो ओर शराबका रूपान्तर 
इसाके मांस ओर रक्तमें हो जाता हे। इस मतका विवेवन 
करते हुए गिबन कहता हेः--“आरस्भमे जो बाते आलंकारिक 
भाषाम कही जातो है, उनपर लोगोका विश्वास जम जानेपर 
कालान्तरमे उन्हे न्‍न्यायशास्त्रके लिद्धान्तका स्वरूप प्राप्त होता 
है।” बात ठीक है ओर वह सर्वेत्र देख पड़ती हे। कवि क्प- 
नासे उत्पन्न हुई बहुत सी बाते आगे चलकर सच्चो समभी 
जाने लगती हैं। कोई बुद्धिमान्‌ मनुष्य इस बातपर विश्वास 
नहीं कर सकता कि मानव-ंशक्नो उत्पत्ति चनद्ब-सू्यसे 
हुई हैे। परन्तु भारतीय आर्यवंशकी उत्पत्ति चन्द्र-सूय्यंसे 
होनेकी आख्यायिवा बहुत प्राचीन कालसे प्रचलित है । 
ऋग्वेदभे भी उसका उल्लेख है। इस पागलपनकी आ ्या- 
यिकासे भी इतिहास-कोविदोने लाभ उठाया है। उन्होंने 
इससे यह अजुमान किया कि भारतमे भारतोय आयेके 
प्रथम दो पृथक्‌ पृथक्‌ दल आये। भाषा सम्बन्धी प्रमाणोसे 
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यह अनुमान पहिले सर प्रियसनने किया। अस्तु, इसी 
तरह राजपूतोके विभिन्न वंशोकी उत्पत्तिको आब्यायिकाओका 
भी, यदि थे बहुत प्राचीन हो ओर एकही रुपमें प्रचलित हो 
तो, कुछ महत्व अवश्य ही है। कविकल्पनासे उत्पन्न हुई 
अश्निकुर्लोंकी उत्पत्तिकी आख्यायिका आधुनिक है, यदि यह 
निःसन्देह सिद्ध हुआ न होता, तो वह पेतिहासिक दृष्टिसे 
उपयुक्त समझो जा सकती ओर विदेशी लोगोका हिन्दू वर्ण- 
व्यवस्थामं समावेश कर लिया गयां है, इस कटपनाको उससे 
पुष्टि मिलती; परन्तु वह निरी कविकट्पना सिद्ध हो चुकी है। 
इतना ही नहीं, कविकी उक्तिके श्रान्त अथंके आधारपर यह 
आदख्यायिका बनी है ओर वह बिलकुल आधुनिक है, यह 
सिद्ध किया जा सकता है। यद्यपि ऐतिहासिक खोजसे यह 
बात सिद्ध हो गयो है, तथावि दुर्भाग्यसे पाश्चात्य पणिडितोंकी 
सममभमे न आनेके कारण इससे जो स्वाभाविक अनुमान किये 
ज्ञा सकते है, वे उन्हों ने नहीं किये । 

जैसा कि प्रायः सभी जानते है, पृथ्वीरोजके भारकवि चंदने 
इस अंतिम श्र ओर उदार राजपूत राजाके पराक्रम-वर्णनार्थ 
रचे गये पृथ्वी राज रासो नामक महाकाव्य में वशिए द्वारा अग्निसे 
क्त्रियोके चार कुल उत्पन्न होनेकी कथा सबसे पहिले लिखी । 
संक्तषेपमें वह कथा इस प्रकार हेः-राक्तसलों अथवा म्लेच्छीने जब 
पृथ्वीको बहुत त्रस्त किया, तब वशिष्ठने अपनी अश्निसे एकके 
बाद एक चार वीर पुरुष उत्पन्न किये। पहिला परमार, 
दूसरा चाजुक्य, तीसरा प्रतिहार ओर जब इन तीनोसे राक्त- 
सौका नाश न हो सका, तब चोथा भोमकर्मा चाहमान उत्पन्न 
किया गया। काव्यका नायक पृथ्वीराज इसी चाहमानका 
वंशज था। रासोके साथ ही साथ यह कथा लोकप्रिय हुई 
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और समय पाकर राजपूतोम वह सच्ची समभी जाने लगी। 
विशेष आश्रर्यकी बात तो यह है कि उक्त चारा वंशोके वबंश- 
जोने भी उसे सत्य समझ कर स्वीकार कर लिया। अ्रन्ततः 
राजपूतोके इतिहास लेखक कनेल टाडको भी वह संग्रह करने 
योग्य जेंची ओर उन्होने अपने लिखे इतिहासमें उसका संग्रह 
भी किया। उक्त चार वंश अपनी परम्पराको चन्द्र-स्यतक 
नहीं पहुँचा सके, इस कारण लोगोका भी दृढ़ विश्वास हो 
गया कि चार। वंश अग्निसे ही उत्पन्न हुए हैं। इससे पाश्चा- 
त्योकोी यह अनुमान करनेका आधार मिल गया कि चारो 
वंश संभवतः विदेशसे भारतम आये ओर उन्हे यहाँके ब्ाह्मणों- 
ने अग्नि-शुद्धि-संस्कारसे शुद्ध कर क्षत्रियोमे मिला लिया । 

यह जानकर कितने ही लोगोको शआश्चय होगा कि अश्नि- 
कुलोको आख्यायिका केवल कवि-कछ्पनासे ही प्रसूत नहीं हुई, 
किन्तु कविके वाक्योंका श्रान्त अथ कर लेनेसे इसका जन्म 
हुआ है। कदाचित्‌ चन्दकी भो यह सिद्ध करनेकी इच्छा नहीं 
थी कि ये चार ज्त्रियवंश नये निर्माण किये गये हैं। क्योंकि 
नवम शताब्दी ४० के शिल्ाालेखासे भज्नीमाँति सिद्ध होता हे 
कि उस समय चारा, कमसे कम तीन, वंशोंके लोग अपनेको 
चन्द्रसय-वंशोय समभलते थे ओर अन्य लोगोंका भी ऐसा ही 
विश्यस था। कन्नीजम साम्राज्य स्थापन करनंधाजा घराना, 
जिसे गूज़र कह कर विदेशीय सिद्ध करनका भागहारकर आदि 
प्रयल करते हैं, सूयवंशीय था, ऐसा दशम शताब्दीके एक 
शिलालेबमें स्पष्ठ उल्लेख किया गया हैं। यह ग्वालियरवाला 
भोजका महत्वपू्ण शिलालेख है, जिसमे लिखा है कि कन्नोजके 
प्रतिहार सम्राट सूयवंशके प्रख्यात वीर पुरुष रामचन्द्रके 
भाई लच्मणके वंशज है | लद््मण रामचन्द्रके प्रतिदार अर्थात्‌ 
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द्वारपाल थे, इसीसे उनके वंशज प्रतिहार कहलाये। »# 
विशिष्ठ समयमभें लागोकी कैसी धारणाएँ थीं, यही दिखाने 
भरके लिए हमारी दृष्टि इन आख्याथिकाश्रोका महत्व है, 
यह हम पहिले कह चुके हैं। इस आख्यायिकासे यह निश्चित 
है कि नवम्त शताच्चीमे प्रतिहार बंश सूर्यवंशीय माना जाता 
था। उन्हीं प्रतिहारोको वाग्हवीं शताब्दा ईं० में चन्दकवि 
अग्निवंशीय केसे कह सकता हे ? इसी तरह राखोसे पहिलेके 
लेखोम)ँ चाहमानोकों सूयवंशी कहा हैं | हपेके शिलालेखम 
( एपि० इण्डिका भा० २ पृ० ११७ ) च्याहमानोकों वंशावलो 
किसी मूवकसे आरम्भ हुई है। इस लेखसे भी यही प्रतोत 
होता है कि चाहमान सूर्यबंशी हँ। ( तझुक््यथमुपागतो 
रघुकुले भूचक्रवर्ती खयम्‌। ) प्रथ्यीराजके एक दरबारी कवि- 
कृत 'पृथ्वीविजया काव्यपर लिखे गये एक आलाोचनात्म॑क 
लेखमे (ज़० रा० ए० खो० १६०३ ) अजमेग्फ श्रीहरविल्ञास 
सारडाने सिद्ध किया हैं कि इस काध्यमें पृथ्वीराजका 
सूर्यवंशीय कह कर ही वणणन किया गया है। हम्मीर महा- 
काव्यमें लिखा है कि चाहमान सूर्यसे उत्पन्न हुए हैं। अजमेरके 
संग्रहालयके एक लेखप्रे भी ऐसा हो उल्लेख है । इन प्रमाणोले 
निश्चित होता है कि ईसांकी नवम शताब्दीसे तेरहवीं या 
चोदहयवीं शतात्दीतक (वि० घं० ८४८ से १३५७ या १४५७ तक) 
चाहमान सूयवंशीय ही माने माते थे। तीसरा वंश अ्रनहिल- 
पद्चणके सोलंकी अथवा चालुक्योंका है। शिलालेखोमे उन्हें 
चन्द्रबंशीय कहा है। यह न भूलना चाहिये कि बादामीके ओर 
गुजरातके चालुक्य भिन्न भिन्न है। उक्त चालुक्य भारद्वाज 
गोत्रके हैं। रासोमें ओर चेदी के हेहयोके एक शिलालेख में चालु- 


49 तह शे प्रतिहारकेतनभ्ठृति त्रैलोक्यरक्षस्पदे । 


२२ हिन्दूभारतका उत्कष । 


क्योंके इसी गोत्रका उल्लेख है | बिल्लारीके शिलोलेखमें ( एपि० 
इण्डिका भा० १ पृ० २५३-६ ) लिखा हे कि केयूरवर्ष हेहयने 
भारद्वाज गोतजोय चालुक्य अश्निवर्मांको कन्या नोहला देवीसे 
विवाह किया था। विशेषज्ञोके मतसे यह शिलालेख ग्यारहवीं 
शताब्दी ई० का है। दक्षिणके चालुक्योकी उत्पत्तिका जैसा! वर्णन 
बिल्हण तथा पूर्वके चालुक्योंने किया है, उसले इस शिलालेख- 
का वर्णन भिन्न है । इसमें लिखा है कि इन चालुक्योंके आदि 
पुरुषको भारद्वाज द्रोणने द्पदको मारनेके लिए अज्जलिके जल: 
से उत्पन्न किया, इस कारण वह भी भारद्वाज गोतीय ही हुआ। 
भारद्ाज सोमवंशीय था, इस कारण चालुक्य भी सोमवंशीय 
ही हैं। इस शिलालेखसे उस समयके लोगोंकी यह धारणा 
स्पष्ट हो जाती है कि चालुक्य सोमबंशीय थे और उन्हें द्रोणने 
निर्माण किया था | अतः यह स्वाभाविक नहीं प्रतीत्त होता कि 
बारहवीं सदीमे चन्दने उन्हे वशिष्ठ हारा श्रग्मिसे उत्पन्न हुआ 
द्खिलानेका प्रयल किया होगा | 

इतिहाल-संशोधकोने अब यह स्वीकार कर लिया है कि 
उक्त तीन वंश अश्निसे उत्पन्न नहीं हुए हैं. ( टाड-राजस्थानकी 
क्रक द्वारा लिखी भूमिका देखिये ), परन्तु इससे जो रुपए्ट अनु॒- 
मान किये जा सकते हैं वे उन्होंने नहीं किये। चाहमान और 
प्रतिहार, इन दो महत्वशाली बवंशोके सम्बन्धर्म यह जो 
धारणा है कि वे गूजर थे और शुद्धि-संस्का रसे क्षत्रिय बना लिये 
गये, क्या नवम ओर दशम शताब्दीके लोगौके मतसे उसपर 
पानी नहीं फिर जाता जिसके अनुसार यह सिद्ध हो जाता 
है कि वे अश्निकुलोत्पन्न नहीं, सूर्यवंशीय थे ? यही नहीं, चौथे 
अरथांत्‌ परमार बंशको भी हम चन्दके कथनानुसार अश्निकुलो- 
त्पन्न नहीं कह सकते | बारहवीं सदीसे इधरके सभी परमारोके 


अप्निकुलकी कल्पना भूठी है। २३ 


शिलालेखो मे यद्यपि उनकी उत्पत्ति वशिष्ठकी अश्निसे हुई कही 
गयी है; तथापि उप्तकी कथा चन्दकों कथासे भिन्न है। 
उद्यपुर-प्रशस्तिध ( एपि० इण्डिका भाग १ ) जो कथा लिखों 
है वह इस प्रकार हे कि सुरधेवुको जब बलात्‌ विश्वामित्र 
हरण कर ले जाने लगे, तब वशिष्ठने उनके दमनके लिए 
परमारोके मूल पुरुषको उत्पन्न किया। कथामे परमारोका गोज्र 
वशिष्ठ कहा है। सारे हिन्दुश्थानके परमार अपनेको वशिफष्ठ- 


जी 
्टे 
करण 


गोत्रीय कहते हे ओर चन्दने भी उनका यही गोत्र बताया हे । 


अतः प्रतिहार, चाहमान, चालुक्य ओर परमाराकी उत्प- 
तज्तिकी जो कथा चन्दने रासोमें लिखी है, वह तत्कालीन या 
उससे पहिलेके ओर बादके काच्योक्रे वर्णनोसे ली गयी हे, 
पैसों केसे कह्दा जा सकता है। इससे प्रतीत होता है कि 
रासो चन्दने नहीं लिखा । उसके पश्चात्‌ सत्रहरवी सदी मे शिला- 
लेखाका विस्मरण होनेपर मुसलमानोकी अमलदारोमे किसीने 
लिखकर उसके नामसे प्रचलित कर दिया है, अथवा यह 
भी कहा जा सकता है कि चन्दके काव्यमें लिखी कथाका 
भावार्थ समभनेमें लोगोने भूल की है। रासो तत्कालीन 
कविका लिखा हे या नहीं, इस संबन्धर्म श्री श्यामलाल 
पण्ड्याने सन्रेह प्रकट किया है। इस विषयपर यहाँ 
ग्रधिक न लिखकर हम इसका विचार स्व॒तन्त्र टिप्पर्णीमे 
करंगे। उक्त विवेचनसे यह बात लोगोके ध्यानमे अवश्य आ 
जायगी कि यह कथा केवल कविकी कछ्पनासे प्रतूत हुई ओर 
आगे चलकर लोगोने उसे सत्य मान लिया। उक्त चारो वंश 
सलेच्छीसे युद्ध करनेके कारण प्रसिद्ध हुए ओर इसोसे उनका 
निकट सम्बन्ध जोड़ा गया। किन्तु ऐसा प्रतीत होता है कि 
चन्दने जो कथा दी है लोगोने उसका गलत अर्थ किया । खुप्र- 


२४ दिन्दूभारतका उत्कप । 


सिद्ध चन्द्र-सूर्य वंशोके अतिरिक्त अप्निवंशक्री कल्पना करनेकी 
चन्दको कोई आवश्यकता नहीं थी |, उसने प्रसिद्ध छत्तीस 
राजकुलोकी जो सूची दी है, उसमे सब राजऊकुल सूर्य, चन्द्र 
ओर यादवबंशीय ही हैँ। अपग्निकुलका उसमें उल्लेख तक 
नहीं है । अधिकुलसम्भूत माने जानेबाले प्रतिद्वार, चाहमान, 
चालुदय ओर परमारोकी गणना भी उसने प्राचीन सूये, चन्द्र 
ओर यादव वंशो में ही की हैं। रासोके छुचीस राजपूत -कुलोके 
उललेखकी प्रथम पंक्तियाँ इस प्रकार है; -- 

“रवि ससि जाधव वंस दःकुत्स्थ परमार सदायर। 

चाहुआन चालुक्क छुर्द सिल्लार अभीयर ॥” 

इससे स्पष्ट हे कि चन्दन परमार, चाहमान ओर चालु- 
क्योंकी गणना प्राचीन सूर्य, सोम ओर यादवोंके वंशामें ही की 
है। परमार, प्रतिहार, चालुक्य ओर चाहमान ये चारो बीर, 
बशिष्ठ के पुकारते ही, अग्निसे प्रकट हुए; इस वर्नसे यह न 
समभ लेना चाहिए कि वशिष्ठने इन्हे निर्माण किया था। 
चन्दके कथनका आशय यही दे कि प्राचीन सोम, सूर्य, यादव 
बंशोके इन चारों वीरोने वशिष्ठफ्नो आज्षासे अग्निसे प्रकट 
होकर राक्तसोके साथ युद्ध किया । 


चन्दके नाम्से प्रचलित हुए महाकाव्य ( रासो ) की इस 
कथापर जिसका अथ्थे समभनेमे सोलहवीं सदी ( वि० १४५८- 
१८६४७ ) से भूल होने लगी, लोगोका इतना विश्वास जम गया 
कि उक्त चारों वंश इस बातकों भूल गये कि हमारे पूर्वजोने 
किसी शिलालेख अपना उब्लेख कभी अ्ग्निकुलोत्पन्न कह कर 
नहीं, किन्तु सोम-सूयवंशीय छत्रिय कह कर ही किया है । उनके 
भाट भी अपने स्थामियोको परम्परा भूल गये, यहाँतक कि 
नये चहनद्‌ कवि बूँदी-कोटाके सूरञ्मल भाटने वंश भास्कर! 


अप्निकुलकी कल्पना भूडी है । २० 


नामक जो ग्रन्थ लिखा, उसमें चन्दकी अर्थ विपर्यास की हुई 
वशिष्ठफे अग्निकुएडसे उत्पन्न हुए बीरोकी कथाका और भी 
बढ़ा कर वर्णन किया ओर उसने इस मूडी कल्पनाको लपेरर्मे 
आकर ज्षत्रियोके पॉच वंश समान लिये। यही नहीं, पदिला 
चाहमान वीर अग्नि ऋरूब उत्पन्न हुआ, वह संबत्‌ भी उसने 
लिख दिया। ( यह संबर्‌ कलियुग पूंच ३३३६१ अर्थात्‌ ईखबी 
सन्‌ पूर्व ६६३२ है )। निश्चलिणजित दाहे धारा आरस्भम ही 
उसने उक्त पाँच वंशोौका उल्लेख किया हैं: -- 

“शुजञमव, मनुभव, अकभव, शशिमय छुत्रनवंस। 

है चउतिप शुत्रित्रंस हुव पश्चम प्रधित प्रशंसल ॥” 

बूंदोकोटाके 'हाड़।! राजबूतोंने भी अपने कवि द्व/रा हठात्‌ 
लिरपर लादी हुई नये व रकी यह कथा आँख सूँद्कर स्वीकार 
कर ली । इस प्रकार बारहवीं सदोके लगभग उत्पन्न हुई श्रप्नि- 
कुलक्ी कल्पित कथा चारो बंशोकों मान्य हो गयी । १७०० ई० 
( वि० १७४७ ) के लगभग वह बुद्धिसंगत एबं सच्ची समभी 
जाने लगी, अतः कनेल टाडकों भी उसके सम्बन्धर्में कोई 
सन्दरेह नहीं रहा । उसके इतिहासने उक्त कल्पनापर सत्यकी 
पकी छाप लगा दी । 

यही अग्नि-कुलक्ी कह्पित कथाका संक्षिप्त इतिहास हे । 
एक कविकरी कठ्पनासे डस की उत्पत्ति हुई, दूसरे कविने उसका 
अये-विपर्यातल किया ओर अश्रन्तमे बुद्धि-प्रंश हुए राजपूतोने 
उसको स्वीकार कर लिया । उक्त कथाका भण्डाफाड़ करने के 
लिए उक्त वंशौके पू्वजोके शिलोलेखोंस बढ़ कर कौनला स्प४- 
तर प्रमाण हो सकता हे? वाघ्तवमे यह कथा चन्दने प्रचलित 
नहीं की तथा नवींसे तेरहवीं सदीतक उक्त चारो वबंरा अपने को 
सोम-सूर्य-बंशीय ही समभते रहे ओर लोग भी ऐसा ही मानते 


२६ हिन्दूभारतका उत्कष । 


थे, यह अ्रब स्पष्ट हो गया। इस प्रकार उक्त चार राजपूत# 
घराने विदेशी हैं, इस कल्पनाकी प्रश्नान आधारभूत अग्नि 
कुलकी कथा भी भूठी प्रमाणित हुईं। फिर भी कई लेखोमें 
इन वंशाको गूजर कहा है, इससे कुछ लोगोका मत है कि पीछेसे 
इनका समावेश सोम-सूयवंशीय क्षत्रियोमे कर लिया गया है। 
परन्तु वाघ्तवम ये वंश गृज़र हैँ या नहीं, ओर हैं तो उसके 
प्रमाण क्या हैं, इसका निरीक्षण करना अब आवश्यक हे । 


टिप्पणी--प्ृथ्वीराज़ रासोका ऐतिहासिक महत्व । 


पानीपत हिन्दुओंके स्वातन्त्य-संग्रामकी रणस्थली हे । सन्‌ ११९१ 
(वि० १२४८) में वहीं प्रथ्वीराजने अन्तिम:युद्ध किया । 'प्रथ्वीराज राखो? 
महाकाव्य उन्हींके समकालीन भाट मित्र चन्द बरदाईने लिखा हे। बंगालकी 
रायरू एशियाटिक सोसाइटीके जरनलके पाँचवे भागमें (१८८७ इई०) प्रका- 
शित एक विद्वत्ताएर्ण लेखमें कविराजा शामलरूदासने रासोमें लिखी मितियों 
ओर उलिखित राजपृत राजवंशोंके इतिहासकी अनेक भूले बतायी हैं । 
विशेषतया रासोमें जो यह लिखा हे कि मेवाड़का राजा समरसी प्रथ्वी- 
राजका समकालीन ओर “बहनोई था, उसका खण्डन कर उन्होंने सिद्ध किया 
हे,कि समरसीका जन्म प्ृथ्वीराजके कितने ही वर्ष पश्चात्‌ हुआ,था। भतः 
पृथ्वीराजके युद्धमें समरसीका सम्मिलित होना सम्भव नहीं। इसीसे लेखमें 
रासोकी मोलिकता और ग्राचीनताके सम्बन्धमें सन्देह प्रकट किया गया है। 
रासोका जो नया संस्करण सन्‌ १९११ ( वि० १९६८ ) में काशी नागरी- 
प्रचारणी सभा द्वारा प्रकाशित किया गया है, उसके सम्पादक श्री मोहनलाल 
पण्ड्या ओर बाबू श्यामसुन्दरदासने कविराजा शामलूदासके आश्षेपोंका 

उत्तर देनेका प्रयक्ष कर अपना यह मत प्रकट किया हे कि रासो मं।लिक 


& परमारोंका घराना भी सूर्यवंशमें ही गिना जाता हे, क्योंकि 
मराठोंके परमार घधराने वशिष्ठ गोन्नके हैं ओर मराठोंकी वंशावलोी में उन्हें 
“सयंवंशीय? कहा हे । 


अग्निकुलकी कल्पना मूठी दे। २७ 


है और वह प्रृथ्दीराजके समकालीन कवि चन्दने ही लिखा हे। सर 
विन्सेण्ट स्मिथने बहुत वर्ष पहिले ही यह मत प्रकट किया था कि इत्ति- 
हासकी द्वष्टिसे इस काव्यका महत्व बहुत ही कम हे ( १८८१ का रा० 
ए० सो० )। हिन्दी भाषाके इस महत्वप्र्ण महाकाव्यकी सहायताके बिना 
राजपूर्तोंका, विशेषतया पुथ्वीराजका, इतिहास पूर्ण नहीं हो सकता । अतः 
इस सम्बन्धमें हमें अपना मत प्रकट कर देना आवश्यक हे । 

हमारे मतसे कई महत्वपृर्ण बातोंमें, विशेषतया समोलिकता और 
प्राचीनताके सम्बन्धमें, रासोका महाभारतसे बहुत कुछ साद्श्य है। ऐसे 
विवादमें परस्पर-विरोधी दो मतोंके बीचमें सत्य निहित रहता है | हमारी 
समझमें इस महाकाव्यका मृल-भाग मौलिक ( मूर लेखक कृत ) ओर 
प्राचीन हे, परन्तु कमसे कम दो बार इसमें पीछेसे कई बातें बढ़ायी गयी 
हैं। हिन्दी महाभारत-मीमांसामें जेसा हमने लिखा हे कि वतमान उप- 
लब्घ महाभारत व्यासके मूऊ महाभारतका दुबारा सौती द्वारा परिवर्धित 
रूप है, ( पहिली बार वेशम्पायनने मूल महाभारतको बढ़ाया था ) उसी 
तरह मूल रासो चन्दने रचा, फिर उसके पुत्रने उसे कुछ बढ़ा दिया ओर 
सोलहवीं या सत्रहवों सदीके ऊगभग किसी अज्ञात कविने उसमें अपनी 
रचना भी मिला दी हे। बहुतसी महत्वकी बातोंमें दोनों महाकाब्योंमें 
बहुत कुछ साम्य हे। उदाहरणाथं, भारतीय महायुद्धके कवि व्यास 
जिस प्रकार अपनी कार्य-क्षमतासे उस युद्धमें चमक उठे हैं, उसी 
प्रकार चन्दकवि भी इस महाकाब्यकी कथामें स्वयं भाग ग्रहण करनेवाला 
एक व्यक्ति हे। व्यासने जिस प्रकार देवी शक्तियाँ अपने साथ नहीं जोड़ 
लों, उसी प्रकार संभवतः चन्दने भी अपने साथ (बरदाई इस विशेपणसे व्यक्त 
होनेवाली ) नहीं जोड़ी होंगी। देवी शक्तियोंका आरोप उसपर उसके पुत्र 
अथवा दुबारा उस काव्यका संस्कार करनेवाले कविने किया है । व्यासके 
पहिले शिष्य वेशंपायनने जिस प्रकार महाभारत अपने यजमान राजा 
जनमेजयको सुनाया, उसी प्रकार चन्दने अपना काव्य ( रासो ) अपनी 
पत्नलीको सुनाया था। इन बातोंसे ज्ञात होता है कि कमसे कम दो बार 
इस काव्यका परिवर्धन हुआ हे। 


२८ हिन्दूभारतका उत्कष । 


परन्तु यह अस्वीकार नहीं किया जा सकता कि मृछ काव्यकी रचना 
चन्दने ही की हे। यदि सोलहवीं सदीसें 4किसी अज्ञात कविने चन्दुके 
नामसे इसे प्रकाशित किया होता, तो वत्तमान समयमें यह राजपतानेमें 
जेसा मतभेदरहित प्रामाणिक माना जाता हे वेसा माना न जाता। 
राजपूत छोग महाभारतके बाद राखोका ही आदर करते हैं। क्षत्रियोंके 
लिए अत्पन्त प्रिय भीपणयुद्धफके आधारपर महाभारतकी रचना हुई है। 
अर्वाचीन क्षत्रियोंने स्वातन्त्रपरक्षार्थ प्ृथ्वीराजऊे नेतृत्वमें मुसलपानोंके 
साथ जो तुमुल युद्ध किया, वही रासोका आधार हे । 

इन कावब्योंमें कौनसे भाग प्रक्षिप्त हैं, इसके कुछ साधारण प्रमाण 
दिये जा सकते हैं; परन्तु सहासारतकी तरह रासोके प्रक्षिप्त भाग पृथक 
कर दिखाना सरल नहीं हे । हमने अपनी “महाभारतमीमांसा? नामक 
पुस्तकें महाभारतके सम्बन्धमें ऐसे प्रमाणाका दिग्दशन कराया है, परन्तु 
पुरानी हिन्दीमें लिखा हुआ होनेके कारण हमारे लिए रासो सुबोध नहीं 
हे। इसीसे महाभारतकी तरह रासोकी छान-बीन हम नहीं कर सकते । 

इसमें सन्देह नहीं कि इस काठ्प्रका परिवर्धन करनेका प्रयक्ष करते 
हुए जान बूककर महाभारतका अनुकरण किया गया हे। इसके कुछ 
उदाहरण मोटे ततोरपर हम दिखा देना चाहते हैं । 


( $ )--महाभारत एक लाख शोकोंका ग्रन्थ हे । रासोके लेखककी भी 
यही :महत्वाकांक्षा देख पड़ती हे कि यह काव्य एक लाख हन्दोंका हो । 
भारतवासियोंकी प्राचीन समयसे यही धारणा है कि जो ग्रन्थ एक लाख 
उन्दोंका हो, वही महाग्रन्थ कहाने योग्य है। (शत सहख्र संहिता& 
लिखनेकी महाकवि महत्वाकांक्षा करता हें) रासोका प्रचण्ड विस्तार देखकर 
कहना पड़ता है कि कवि अपने प्रयक्षमें सफल हुआ है । 


( २ ) काव्यका इतना दी विस्तार करनेके लिए अनेक स्वतन्त्र और 
विस्तृत उपकथाओंका इसमें समावेश करना अनिवार्य था। 


& श्रीमोहनछालने 'सत ( शत ) सहसखत्र!ं का 'सात हजार? अर्थ 
किया है । 


अग्निकुलकी कल्पना भूठी है । २९ 


(३ ) अनेक युद्धोंका विस्तारप्वंक ओर हृदयस्पर्शी वर्णन करनेका 
सुयश महाभारतकी तरह इस काव्यको भी प्राप्त है। पौराणिक समयके 
युद्धोंका वर्णन करना ही कठिन है, फिर हर एक प्रसड्रकी हर एक बातका 
ऐसा सूक्ष्म वर्णन करना तो, जो अरोचक न हो, बहुत ही कठिन हे । 

( ४ ) सूष्टि-रचना, सष्टि-सोन्द्य और विशेषतया विभिन्न ऋतुओं - 
का वर्णन करना ( एक ही समयमें सब ऋतुओंका एकत्र वर्णन करनेका 
रासोमें जो प्रयक्ष किया गया है, वास्तवर्में वह बेजोड़ हे ); सांख्यादि 
दर्शनों और विविध शा्ख्रोंका परिचय करा देना; राजसत्ता ओर शासन- 
प्रणालीकी उलकनोंका और संखारका स़क्ष्म विवेचन करना, आदि बातें 
यय्पि महाभारतके अनुकरणकी परिचायक हैं तथापि हर एक बातमें 
मोलिकता और रोचकता भरप्र है। इसीसे इस काव्यकोी 'महाकाव्य! 
कहानेका प्र्ण अधिकार प्राप्त हे । 

(५ ) सबसे विचित्र बात यह हे कि महाभारतमें जिस प्रकार स्थान 
स्थानपर कूट 'छोक रचे गये हैं, उसी प्रकार इस काव्यमें भी कूट कविताएं 
रचनेका प्रयक्ष किया गया हे ओर मड़ाभारतकी तरह कूट कविताएं संख्या- 
सूचक अ्ंकोंपर ही रची गयी हैं। उदाहरणाथ, इस काब्यमं समय-प्चचक 
सब उल्लेख आनन्द विक्रम शकके हैं। इससे, कविराजा श्यामलदासने जेसा 
मान लिया है कि रासोफ समय-सचक् सब उल्लख अरमात्मक हैं, वेसा 
हम नहों मानते। मोहनऊझाऊ पण्ड्याने सत्र शकोंका स॒क्ष्म संशोधन 
किया हे ओर वह ठीऊ जेंचता है। रासोके प्रायः प्रत्येक सनमें ९१ का ही 
अन्तर पड़ता है, इससे प्रतीत होता है कि, मोहन लाऊफे मतानुगार, 
कविने आनन्द विक्रम नासक एक स्वसन्त्र शकका प्रधोग किया है । यह 
शक, संभव है, उस सम्रय प्रचारमें था अथवा कविने ही यह प्रयित किया 
था। पहिले पहिल इस सनक़ा उलछेख निम्नलिखित कूट दोहोंमेँ हुआ हेः- 

एकादससे पंचदद् विक्रम साक अनन्द। 
तिहि रिपुजय पुरहरनको भय प्रिथिराज नरिन्द्‌ ॥ 
एकादससे पंचद॒ह विक्रम जिम धमसुत्त । 
तृतिय साक पृथिराजको लिख्यो विप्रगुन गुप्त ॥ 


३० हिन्दभारतकरा उत्कषे । 


मोहनलऊाऊ पण्ड्याका यह मत ठीक है कि इस कविताका “अनन्द 
शब्द आनन्दः वाचक नहीं हे। 'आनन्दः शब्दसे कविताका छन्द भ्रष्ट 
होता है | यदि यह कहा जाय कि काव्यरचनाकी सुविधाके कारण आनन्द 
का आ!? हस्व कर दिया गया हे, तो भी “आनंद? शब्द यहाँ ठीक नहीं 
प्रतीत होता । पण्ड्याजीने “अनन्दः का अर्थ किया है, ९१ रहित। परन्तु 
यह अर्थ हो नहीं सकता। कविने नये शक्रका ही उपयोग किया हे, यह 
इनका मत ग्राह्य हे । ९५ वर्ष विक्रम शकसे घटा देनेपर सब तिथियां 
ठीक ठीक आ जाती हैं, परन्तु 'अनन्दः शब्दका अथ ९१ किस प्रकार हो 
सकता हे ? दूसरा दोहा भी गढ़ है । मोहनलालने खींच तान कर “विप्रगुन 
गुप्त का 'ब्रह्मगुप्तर अर्थ कर डालनेका यक्ष किया हे ( भाग $ ); परन्तु 
धविप्रगुन गुप्त? का 'ब्रह्मगुप्त! से कोई सम्बन्ध नहीं हे। इसके अतिरिक्त 
उपलब्ध साधनोंसे ब्रह्मगगुप्का यह मत किसी लेखमें नहीं मिलता कि 
युधिष्टिर विक्रससे ११३५ वष प्रव हुए थे। सब्र हिन्दू ज्योतिवत्ताओंके 
मतसे विक्रमीय संवतके आरम्भमें युधिष्टिः शक्त ३०४४ था। पुराणों ओर 
विशेषतया भागवतके उलेखसे यही ज्ञात होता हे कि नन्‍्दके राज्यारोहणसे 
१०१७० दंष प्रव युधिष्टिर हुए थे। ( यावत्परीक्षितों जन्म यात्रन्नन्दा- 
भिपेचनम्‌ । एतद्वपं सहसन्तु ज्ञेयं पदञ्नदशोत्तरम्‌ ॥ 
पहिले दोहेमें नन्द और दूसरेसें धमंसुत अथवा युधिष्टिरका ज्लेख 
करते समय चन्दके सनमें भागवतका यही शोक बार बार उठता होगा। 
परन्तु युधिष्टिर ओर नन्दके बीच १११७ वर्षोका अन्तर चन्दने केसे ठहराया 
ओर अपना नया तीसरा शक केसे निर्माण किया, इसका स्पष्टीकरण 
करना कठिन है । हमारे मतसे 'लिख्यो विप्रगुन गुप्त! का यह अथ है कि 
कालगणना कर उस ब्राह्मण कविने यह कूट रचा है। ज्पोतिविंद बह्मगुप्त- 
का यहां कुछ भी सम्बन्ध नहीं हे। & 
& तक ही करना हो तो कहा जा सकता है कि नन्‍दका अथ ९१ हे 
ओर यह संख्या (९१ ) नव नन्दोंके राजत्वकालकी परिचायक है । पुराणोक्त 
१०० वर्षोका नव नन्दोंका काल ठीक नहीं हे । अथवा १०१५+ १०० 


अग्नि छुलकी कल्पना मूठी है। ३१ 


पृथ्वीराज रासोका मुझ भाग चन्दने छिल्या है। सम्पृर्ण रासो सत्रहरीं 
सदीमें किपीने रिखक्र चन्दके नामप्ते प्रसिद्ध नहों क्िया। इस मतकी 
पुष्टि रासोमें उलछिखित ३६ राजवंशोंकी सचीसे भडीमाँति होती हे; क्योंकि 
वह सूची आथुनिक नहीं है। “सोरेसे सत्तोत्तरे विक्रम साक बरीत। 
दिल्लीख्वर चित्तोडये लेवेंगे बलज्जीत ॥! इस दोहेमें 'दिल्लेका बादशाह 
संवत्‌ १६७७ में फिर चित्तोड़पर अधिकार का लेगा! यह मविष्प-क्थन 
किया गप्रा हे। सम्भव्र हे, यह दोहा सत्रहवी सद्दीमें किपीने रासोमें 
मिला दिया हो। ( यहाँ भी महाभारत ओर राषोंमें साम्प देख पड़ता 
है। महाभारतम्रीमांसामें हमने सिद्ध किय्रा हे क्रि महाभारतमें भी 
उदयनके सम्बन्धमें इसी प्रकार किसीने भव्रिष्य-कझथन जोड़ दिया है । ) 
परन्तु सम्यर्ण काव्य किपरीने चन्दके इतने पश्चात्‌ लिख्र कर उसके नामसे 
प्रसिद्ध क्रिया, यह क्रिप्री प्रछ्ार पिद्द नहीं होता। आगे चछकर एक 
टिप्पणी में प्वोक्त ३६ राजवंशोकी सुचीकी विय्रेवना कर हम्त सिद्ध करेंगे 
कि यह सूची पृथ्वीराजक्रे समप्रके बादकों हो ही नहीं सक्तो। समरसी 
पृथ्वीराजका समकाछीन था या नहीं, इसका विचार ती परे भागपें करें गे । 
मोहनलालने इस सम्बन्धर्मे क्या लिखा हे, दुर्भाग्पसे वह अबतक हमारे 
दृष्टिगोचर नहीं हुआ हे । रासोकी इस सम्बन्ब॒क्री टिप्यशीसें उन्होंने अपना 
मत प्रकट करनेका आश्वासन भर दे रखा हे ( भाग १, ए्ृ० १४५ )। 


( नन्दोंका राजत्वकाल ) १११५ वर्षोका काल, युधिप्ठटिरसे आरम्भ कर 
विक्रमसे कुछ वर्ष प्॒व॑ हुए चन्द्रगुप्र तकक्ा कारू मान लिगय्रा जा सकता 
है। इसमें सन्देह नहीं कि उक्त दोहे कूट ही हैं । कुछ छेखकोंने इन दोहों- 
से दो नन्‍्दों करे होनेकी जो कल्पना की है, वह नितान्‍्त निराधार है। 


३२ हिन्दुभारतका उत्कप । 


चाथा प्रकरण । 
क्या अग्निकुलवाले गूजर हें ? 


श्री एः डी. आर. भाण्डारकरने इगणिडियन एणिटक्वेरीके 
ग्यारह्व भागमे लिखे लेखपे यह सिद्ध करने का 
यत्न किया है कि प्रतिहार, परमार, चालुक्य और चाहमान ये 
अप्लिकुलोत्पन्न माने जानेबाले चारो बंश गूजर हैं। ( उनक 
लिखा 'हिन्दुजनतामे विदेशी म्लेब्छोका वंश” लेख देखिये।) 
उनका मत श्रमसूलक है, यह खिद्ध करना कठिन नहीं है । 
उक्त निबन्धर्म उन्होंने अपने मतकी पुश्टिके जो प्रमाण दिये हैं, 
इस प्रकरण में हम उनका खण्डन कश गे । 
जाति और विवाहके प्रायोन बेदिक इतिहासके सम्बन्धमे 
भी भाणडारकरवो बहुत कुछ भ्रम हुआ है । इस कारण लेखके 
आरम्भमें किये उनके अलुमानोको बहुत सावधानोसे पढ़ना 
चाहिये। इसमें सन्देद्द नहीं कि वैदिककाल मे कुछ समयतक 
आये ओर दाबिड़ वंशोकोी बहुत छुछ खिचड़ी होती रही 
आयोके दितिम वर्णका हूप जानिविशिए नहीं, यर्ग (दल) 
विशिष्ट था। ब्राक्षण, छाचिप्र और बेश्योर्म परस्पर विदा 
सम्बन्ध हांता था। तीना वर्ण आ+4 दो थे, इस कारण उस 
समय वंश ( रेस )-संकरताका प्रश्न नहीं उठा। हिन्द॒रवानर्भ 
था बसनेपर जब आयंगर शूद्र अियासे विधाह ऋरने लगे 
तब वर्णोसाइयका आरम्म इुआ। यह मिश्रण कुछ कालतऋ 
बरावर होता रहा। इसका स्पए प्रभाण महासारतमं आयी 
ई नहुषकोी कथासे मिलता है ।& परन्तु जब लोगांने यह 








9 जानिरत्र महाभाग मनुप्यत्वे महामते। 
संकरात्सववर्णानां दुष्परीक्ष्येति मे मतिः॥ 
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अनुभव किया कि उच्च वर्णाक्रे पुरुषाके शूद्र स्लियोके साथ होने 
वाले विवाह सम्बन्ध अत्यन्त अनिष्रकारी होते हैँ, तब ऐसे 
विवाहोके विरुद्ध लोकमत प्रवल होने लगा। विशेषतया शद्रोसे 
होनेवाले प्रतिलोम विवाह बहुत ही हानिकारक जँचने लगे। 
मनुने भी इस स्छोकर्मे यही मत प्रकट किया हैः-- 
जातो नायामनार्यायामायांदायों भवेदगुणेः 
जातस्त्वनायादायामनाय. इति निश्चय: ॥ 


“आय पुरुषसे हुई अनाय स्त्रीकी सनन्‍तति आय गुणरूस्पत्न 
ओर अनाय पुरुषसे हुई आये स््रीकी सन्‍्तान अनाय गुणोसे 
युक्त ही होगी।” इसका परिणाम यह हुआ कि थोड़े ही दिनों- 
में शुद्रोके साथ होनेवाले प्रतिलोॉम विवाह निषिद्ध माने गये 
क्रोर इसीके अनुकरणसे आरयोमे परस्पर होनेवाले प्रतिलोम 
विवाहोमें भी रकावट डाली गयी । बीच बीचमे शूद्राओसे 
अनुलोम विवाह होते थे, परन्तु याज्षवरक्ाके यह प्रतिपादन 
करने पर कि शूद्रा सत्रीके साथ विदाह न किया जाय, श्रनुलोम 
विवाह भी रुक गये। 

जब ईसवी सनके कोई ३०० व पूर्व (वि० पू० ३५७) मेगस्थ- 
नीज़ भारतमें आया, तब यहाँकी जाति ओर विवाह-बव्यवस्था 
इसी प्रकारकी थी | उसने स्पष्ट लिखा हे--“भारतीयों मे अपनी 
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सब सर्वास्वपत्यानि जनयन्ति सदा नराः। 
तस्माच्छीरं प्रधानेष्ट विदुय तत्वदशिनः ॥ 
इस नहुप्-युधिष्टिर-संवादसे स्पष्ट हो रहा है कि युधिष्टिरको ब्राह्म- 
णांकी तरह शूद्रोंमें भी शील देख पड़ा । युघिष्ठिरका इससे यह मत बना 
कि मनष्यके आचरणसे उसके वर्णका अनुमान किया जा सकता है ओर 
सबत्र देनरोक-टोक वणसंकरता फेल रही हे, इस्लीसे ऐेसा (गुणातिक्रमण) 
होता है । 
के 


३४ हिन्दूभारतका उत्कप । 


जातिको छोड़ अन्य जातियोमे विवाद करनेकी आज्ञा नहीं है 
झौर कोई अपने पूर्व जोका पेशा छोड़कर दुसर। काम नहीं कर 
सकता | तत्वज्ञानी पुरुष इस नियमके अपवाद हे। अपने 
गुर्णोंसे उन्होंने यह अधिकाए प्राप्त किया है ५” ( मैक क्रिर्डल 
कत एनशेण्टठ इण्डिया, मेगस्थनीज़ पृष्ठ 7४-८६ ) इससे ज्ञात 
होता है कि मेगह्थनीज़के समयमे जातियोक्के चारो ओर 
अनुज्नव्व नीय खुढढ़ प्राचीर निर्माण की गयी थी। फिर यह 
कैसे सम्भव है कि मेगस्थनी ज़्ञके पश्चात्‌ यवनों और शकोका 
समावेश हिन्दू जातिमें कर लिया गया? बोद्ध अथवा हिन्दू 
होनेके बाद भी किसीकी मूल जाति नहीं बदलती थी। खय॑ 
भाणडारकरके उद्दश्बत किये शिलाठेखमें भी बोद्ध अथवा 
हिन्दू हुए शकों अथवा यबनोकों शक अथवा “यवन' ही 
कह्दा है। 'मग' ब्राह्मण भो मग ही रहे ओर उनकी एक स्व॒तन्त्र 
उपजाति मान ली गयो । यवन ओर शक मेगस्थनी ज़के पश्चात्‌ 
भारतमें आये, इसमें किसीका मतभेद नहीं है। 'मग' भी 
उन्‍्हींकी तरह मेगस्थनीज़के पश्चात्‌ आये या नहीं, यह हमें 
ज्ञात नहीं है। परन्तु उन्हें मगब्राह्मण कहते हैँ, इससे सिद्ध 
होता है कि अन्य बआह्मणोसे वे पृथऋ्‌ ही रहे और अन्य 
ब्राह्यणोके साथ उनके विवाह-सम्बन्ध नहीं हुए । 

जैसे इसवी सनके लगभग ३०० वर्ष पूर्व जाति-व्यवस्था 
किस रूपमें थी, इसका प्रमाण मेंगस्थनोज़के इतिहासमें मिलता 
है, वैसेही ईसवी सनके लगभग ६०० वर्षके बाद वह किस 
रूपमें थी, इसका प्रमाण हुएनलंगके प्रवास-वर्णनमें मिलता 
है। वह प्रमाण हमने पहिले भागमें दिया भी है। हुएनसंग 
लिखता है--'किसी एक जातिके स्त्री-पुरुषोके विवाह-सम्बन्ध 
उसी जातिके स््री-पुरुषोके साथ होते हैँ ।” ( भाग १ ) मेगस्थ- 
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नोज़को ज्ञात हुए अपवादका यहां उल्लेख नहीं है; इससे जान 
पड़ता है कि उस समय जातियाँ परस्पर भिन्न ओर सम्बन्ध- 
रहित हो गयी थीं, फिर भी शिलालेखोसे स्पष्ट होता है कि कोई 
कोई ब्राह्मण च्षत्रिय-कन्याओं, विशेषतया क्षत्रिय राज़कन्याओं, 
से विवाह कर लेते थे (भाग ६ पृष्ठ ६१) ओर क्षत्रिय राजाओले 
वैश्य राजकन्या ओऔका विवाह-सम्बन्ध होता था। परन्तु पुरातन 
काल ओर इस कालके अनुलोम विवाहके परिणाममे जो 
ग्रन्तर पड़ गया, वह ध्यानमें रखने योग्य है | प्राचीन समयमें 
इस प्रकारके विवाहसे उत्पन्न हुईं खन्तति व्यास आदिकी तरह 
पिताकी जातिकी मानी जातो थी, परन्तु बादमें वह माता- 
पिताको जातियोडऊे बीचकी एक नयी ज़ातिकी मानी जाने 
लगी । इसी तरह दो जातियाौक्े बीचकी कई मिश्र जातियाँ 
बन गयीं & । शिल्लालेखोसे यह भी जाना जाता है कि कुछ 
समय ओर बीतने पर, अर्थात्‌ हषके समयमें ओर उसके बाद- 
की शताब्दियाँमें अनुलोम विवाहको सन्तान माताकी जातिकी 
मानी जाने लगी। | ब्राह्मणोके सम्बन्धर्म तो यह नियम श्रवश्य 








९ स्घखतियोंमें साघारणतया विवाह-विधानकी इस व्यवस्थाका कथन 
किया गया हैं। इन दोनोंके बी चकी कोई सीढ़ी अवश्य रही होगी, जिसका 
उल्लेख मनुस्मृतिर्में हे । मांकी जाति यदि पिताके अत्यन्त निकटकी हो, तो 
उस जोड़ेकी संतान पिताकी जातिकी मानी जाती थी। परन्तु यह सीढ़ी 
थोड़े ही समयमें लुपघ हो गयी । अन्य स्म्रृतियोंमें इसका उल्लेख नहीं हे। 
अन्य स्मघृतिकारोंने ऐसे विवाहित ख्री-पुरुषोंक्ी सन्‍्तानको गणना माता* 
पिताकी जातियोंके बीचकी मिश्र जातिमें अनुक्रमसे की हे । 


+ व्यासस्मृति जैल्ली अर्वांचीन स्टृतियोंमें इस प्रकारकी व्यवस्था 


कही गयी है। इससे स्पष्ट हो जाता हे कि धीरे धीरे जाति-बन्धन किस 
प्रकार द्ढ़तर होते गये । 


३६ हिन्दूभारतका उत्कष । 


ही था। इसका प्रमाण प्रतिहारोंके शिलालेखमें इस प्रकार 
मिलता है कि एक ब्राह्मणने एक ब्राह्मण-कन्या और दूसरी 
क्त्रिय-कन्यासे विवाह किया था। उसे ब्राह्मणसे जो सनन्‍्तान 
हुई वह प्रतिहार ब्राह्मण ओर जो क्षत्राणीसे हुईं वह प्रतिहार 
चत्रिय कहलायी । साधारणतया ग्यारहवीं सदी ओर 
उसके पश्चात्‌ मिश्र विवाह कलिवज्य अ्रर्थात्‌ अवैध माने 
जाने लगे । इसका विवरण हम तीसरे भागम देंगे । जाति- 
व्यवस्थाकी उसल्क्रान्तिका यह इतिहास ध्यानमे रखने पर 
भाण्डारकरकी उद्धत की हुई पोराणिक कथाओसे जो शंकाएँ 
उत्पन्न होती है, वे आपही श्राप दूर हो जायंगी। अत 
उन कथाओ्रोके सम्बन्धमे हम यहां अधिक विस्तारसे विचार 
नहीं करंगे । 

इन प्रास्ताविक बातोका उल्लेख श्रीभाण्डारकरके उन प्रमा 
णोके तथ्य-निणयमे सहायक होगा, जो उन्होंने यह सिद्ध 
करनेके लिए दिये हैं कि अप्निकुलके माने हुए घराने यूजर थे, 
उनका हणोसे सम्बन्ध था, अ्रतः थे विदेशी थे। यहाँ एक बात 
कह देना आवश्यक है कि किसी जातिका दूसरी किसी 
विदेशी जातिके साथ, किसी कारणसे क्‍यों न हो, उल्लेख 
होनेसे ही वह जाति विदेशी नहीं ठहरायी जा सकती । बाणने 
हर्षचरितर्मं लिखा हे कि थानेश्वरके राज़ा प्रतापवर्धनने 
हूण ओर गूजरोका पराभव किया | इससे कोई यह प्रतिपादन 
करे कि गूजए विदेशी थे, हणोका उनसे रक्त-सम्बन्ध था 
ग्रोर हणोके साथ ही वे भारतमे आये थे, तो यह पागलपन ही 
कहा जायगा। ऐसे ही जो प्रमाण स्पष्टतया श्रमात्मक है 
उन्हींके आधारपर शभ्रीभार्डारकर हेहयौको भी विदेशी घिद्ध 
करना चाहते हें। पुराणोका प्रमाण देते हे कि पुराणामें 
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उनका उल्लेख विदेशियोके साथ हुआ है ! “शक, यवन, पारद, 
ओऔर काम्बोज़ लोगोके साथ हेहयोका भी उल्लेज हुआ है।:इस- 
से यह निर्विबाद सिद्ध है कि हरिवंशकी रचनाके समय अर्थात्‌ 
ईसाकी चोथी शताब्दो ( वि० ३४८-०५७ ) में हेहयोंकी गणना 
स्‍लेच्छोमं ही होती थी।” ( पृष्ठ १& ) परन्तु यह मत युक्ति- 
सह्ृृत नहीं हे । हैहय म्लेच्छ ही है, ऐसा स्पष्ट उदलेख होना 
आवश्यक था। उन्होंने स्लेच्छोसे सहायता ली, इससे वे 
स्‍लेच्छ नहीं माने जा सकते। हेहयों शर उनके मूल पुरुष 
सहनाजुनके चन्द्रइंशी आये होनेका उस्लेख हरिवंश ओर 
अन्य पुराणोमं एक मतसे किया गया है । यही नहीं, भारतक्रे 
सब इतिहासोम॑ ( ओर व्यवहारमे भी ) श्राज़तक हेहयोकी 
गणना उत्ह्ष्ट क्षत्रियोगे होती आयी है। पहिले भागमे 
लिखे अ्रनुसार उनके मानवंबंशतूचक लक्षण निःसन्देह 
आयोंके ही हें & । 
जो हो, हेहय तो स्पष्ट तया आये हैं। वे आय ओर उत्तम 
त्रिय माने भो गये दे। परन्तु हणोके विदेशी होनेका रुपष्ठ 
उल्लेख है और पुराणमतामिमानी हिन्दू उनसे विदेशीकी 
तरह ही बर्ताव करते आये है। कोई हिन्दूराजा यदि स्पेन 
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& कायस्थ प्रभु ( महाराष्ट्रकी एक उच्च जाति ) कहते हैं कि हम 
सहस्राजुनसे .उत्पन्न हुए हैं । यहाँ श्रीभाण्डारकरने इस अनावश्यक बातका 
व्यर्थ उल्लेख किया है। कदाचित्‌ उनका यह सूचित करनेका उद्देश्य हो 
कि ये कायस्थ प्रभु भी विदेशी-वंश-सम्भूत हैं । परन्तु उनकी आकृति 
ओर परम्परासे भलीभाँति सिद्ध हो चुका हे कि वे आये हैं। श्रीभाग्डार- 
करने यह जो कढ्पना कर ली हे कि भारतकी कितनी ही जातियाँ विदे- 
शियोंसे उत्पन्न हुई हैं, सम्भव हे उसका कारण यह हो कि वे किसी भी उच्च 
जातिकी उप्की लपेटसे बचने न देना चाहते हों । 
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देशकी किसी कन्यासे विवाह कर ले, तो स्पेनके लोग जिस 
प्रकार हिन्दुस्थानी या क्षत्रिय नहीं हो स्क्कते, उसी प्रकार यदि 
कहीं यह उद्लेल मिल जाय कि किसी ज्षत्रियने हण राज- 
कन्यासे विवाह किया था, तो इससे हूण भी हिन्दू या ज्ञत्रिय 
नहीं सिद्ध किये जा सकते। हम आगे एक टिप्पणीमें दिख- 
लावंगे कि हणोका ३६ राजवंशोमें कभी समावेश नहीं किया 
गया । उन्हें क्षत्रिय कहकर ओरोकी तरह श्रीभाणडारकरने भी 
भूल की है । इन अत्यन्त आवश्यक बातोका दिग्दिशेन करा 
देने पर ही क्रीभारडारकर जिन्हें गूज़र कहते है, उन 
अग्रिकुलवाले वंशोका क्रमशः परीक्षण करना उचित होगा। 
कई बार कहा जा चुका है कि गरूजर विदेशों नहीं, मानव्वंश 
शास्त्रके अनुसार सुन्दर नासिकावाले श्रायं हैं ओर ऐतिहा- 
लिक प्रमाणोंके अनुसार वेद ओर सरुघुतियामे कहे हुए वेश्य 
है। अग्निकुलके घरानोमें सबसे प्रमुख घराना प्रतिहारोंका 
है। क्नोजके सप्राट प्रतिहार घरानेके थे। श्रीमभाग्डारकर 
इस बातको मानते हे कि उन्होने अपने लेखोर्म कहीं भी 
अपनेको गूजर नहीं कहा है । उनके वत्सराज, नागभद्ट आदि 
नाम थआयोंके हैं। लेखामेँ उन्होंने अपनेको सूयंबंशी ओर 
उनके आश्रित प्रसिद्ध कवि राजशेखरने उन्हे 'रघुकुल 
तिलक! कहां है। इन बातोसे प्रतिहारोंको मूजनर सिद्ध 
करनेके कारणोका श्रीभाण्डारकरको सूच्म परीक्षण कर लेना 
चाहिये था। यह तो उचन्हाने किया ही नहीं, उलटे उन्होंने 
“विदेशोसे आये हुए म्लेच्छु शीघ्र ही हिन्दुओंमे बिलकुल मिल 
गये ओर वे क्षत्रिय हो नहीं, सूर्यबंशीय क्षत्रिय मान लिये 
गये” यह प्रतिपादन करनेक्के लिए उक्त बातोका विपयरुत 
उपयोग किया है । सच बात तो यह है कि पुराणकाल ओर 
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आठवीं शताष्दोी ईं० के हिन्दू भो आजकी तरह वर्ण लंकरताके 
विरोधी थे | अ्रतः जिन थोड़ेसे अन्य प्रमाणेंसे ज्ञत्रिय 
गूतर जान पड़ते है, उनका निणेय अन्य प्रकारसे हो करना 
चाहिये | श्रीभाएडारकरकों इस बातपर विशेष ध्यान देना 
आवश्य 5 था। 

अब यह देखना चाहिये कि भाण्डारकरके पक्तके प्रमाण 
क्या हैं ओर उनका उत्तर क्या दिया जा सकता है। पहिला 
प्रधाण यह बताया जाता है कि राजोरमें मिले एक लेखमें 
वर्तमान जयपुर राज्यके आप्रेय कोणमें राज्य करनेवाले एक 
गोण प्रतिहार घरानेने अपनेको सुर्जर प्रतिहार कहा है। 
कन्नोजके प्रतिहारोंने अपनेको कभी गुजर नहीं कहा। उक्त गोण 
(छोटे ) प्रतिहारोंने कन्नोज्रके बड़े घरानेसे अपना पार्थेक्य 
दिखानेके लिए ही अपनेको गुज्ञर कहा हैं। इस प्रकार अपने 
निवास-्थानका उल्लेख कर अपना पार्थक््य दिखाना स्वाभाविक 
भी है। नगर ओर कन्नोज़के निवासी जैसे नागर ओर कनो 
जिये ब्राह्मण है, वेसे ही गुजर देशमें बसे हुए प्रतिहार अपनेको 
गुजर प्रतिहार कहते हँ। भारडारकरने खय॑ ही बताया है 
कि उक्त आन्तवे मूजरोकी बस्ती अधिक है ओर उस समय 
उस प्रान्तक्नो गुजरत्रा अथवा गुजरात कहते थे। भाएडारकर- 
का यह कहना सत्य है कि आठवीं-नवीं शताब्दीका गुजरत्रा 
वतंमान गुजरात नहीं, किन्तु जयपुर राज्यके आम्नलेय भागतक 
फैला हुआ दक्षिण राजपूताना था। अन्ततः उक्त प्रतिहारोंने 
अपना पार्थक्य दिखानेके लिए, जिस देशमें वे वसे थे ओर 
रॉज्य करते थे, उसके सूचक गुजर भप्रतिहारके नामसे अपना 
उल्लेख किया, तो इसमें अखाभाविक कया हे? वे गुजर 
जातिके थे, इसलिप्रे उन्होंने अपनेको गुजर नहीं कहा है। 


४० हिन्दूभारतका उत्कषे । 


इसके अतिरिक्त इस एक ही लेखके आधारपर स्नाट प्रति- 
हारोको गुजेर सिद्ध करना असम्भव छहै। %& 

श्रीभारडारकरका दूसरा प्रप्ताण यह है कि राष्ट्रकूटोने 
अपने लेखों ओर अरबौने अपने प्रवासबर्णनोे कन्नौत्के 
प्रतिहारोकों मूजर कहा है। इस मतके सम्बन्ध विवाद 
करना सम्भव नहों । कन्नौजके प्रतिदारोंके साथ जो युद्र हुआ, 
उसमें राष्ट्कूट और अरब एक दूसरेके सहायक थे। राष्ट- 
कूट-ताम्रपट पे गूज़रोके साथ हुए युद्धोका जो उल्लेख है, वह 
कन्नोजके प्रतिहारों ऐ.े ही सम्बन्ध रखता है; क्योंकि राष्ट- 
कूटोसे लड़ सकनेकी शक्ति उस समय उन ही थी और उत्तर 
भारतके विशाल भूभागमे उनका साम्राज्य फेला हुआ था। 
इसी तरह अरबोने जिस 'ज्ुज़्र' राज्यका उल्लेख किया है, वह 
भी कन्नोजका ही राज्य था। परन्तु इससे कन्नौज़के राजा मूजर 
नहीं सिद्ध किये जा सकते। हिन्दू लोग मुललम्रानोकों यधन 
कहते हैं, इससे क्या मुसलमान लोग जातिया जन्‍्मसे ग्रीऋ 
ठहराये जा सकते है? राजयूतौका पहिला सामना महम्मद 
गज़नवीके तुक॑सि हुआ | तबसे राजयूत सभी मुश्ललमानोंको 
'तुरकड़ा' कहने लगे । इससे क्या हिन्दुआनमें आया हुआ 
प्रत्येक मुसलमान, चाहे वह अफगान हो या ईरानी, वंश अथवा 
जातिसे तुक हो जाता द्ै? दक्षिण राजपूतानेको पहिले गुज- 
रत्रा कहते थे । सिन्धके अरबोके पृवंकी ओर यह देश सदा 
डुआ होने ओर वहाँ प्रतिहारोंका राज्य होनेसे उस देश और 
वहाँके राजाओंका न/मोल्लेख अरबोने 'जुज्नर इस एक ही 
... & गुजर-प्रतिहार इस शब्द समुच्चयका अर्थ ग़ूज़र जातिके प्रतिहार 
ऐसा करनेक्री आवश्यकता नहीं हे । उसका अर्थ गुजरात देशके प्रतिहार! 
ऐसा किया जा सकता है। 
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शब्द्से किया है। राष्ट्कूटोने इसी कारण उन्हें गुजर कहा 
है। सारांश, यह प्रपाश भो सारहीत है ओर प्रतिहार सूर्य- 
वंशो क्षत्रिय अथवा राजपूत जातिक्रे हैं, यह जिन प्रमाणोप्ते 
स्पष्टतया सिद्ध हो जाता है, उनके आगे इसका निबाह 
नहीं हो सकता । 

एक ब्राह्मणके द। स्त्रियाँ थीं, एक ब्राह्मणी, दूसरी क्षत्राणी । 
ब्राह्यणी स्रीसे उत्पन्न हुई सन्‍्तान परिहार ब्राह्मण ओर ज्ञत्राणी 
सत्रीस उत्पन्न हुई सन्‍तान परिहार क्षत्रिय कही जाने लगी। 
एक शिलालेखमें लिखी हुई प्रतिहारोंकी उत्पत्तिकी इस 
आदख्यायिकाके आधारपर रबा हुआ प्रथाण तो उपयुक्त 
प्रमाणसे भी ःलार है। (इसण्डियन प॒णिटक्वेरी, पुस्तक ११, 
पृष्ठ २४७ ) “ब्राह्मणका कज्षत्रिब-कत्यासे विवाह-सम्बन्ध और 
उसका शिलालेखमे कहा हुआ परिणाम विचित्र है। परिहार 
विदेशले इस देशने आय, इस कल्पनासे उक्त आश्यायिकाका 
रहस्य समभमे आजाता है।” इस प्ररुरणके आरस्भमें कहे 
अनुसार इस प्रकारके विवाह-सम्बन्ध ओर उसके परिणाम 
विचित्र नहीं, उस समय वे खब-परिचित थे। मान लिया जाय 
कि वे विचित्र है, तो भी उनका उपयोग यह सिद्ध करनेक 
लिए प्रमाणके रूपमे करना कि प्रतिहार विरेशियोके वंशज है, 
ओर भी विचित्र हे। इस विचार-परम्परासे चाहे जो अनुमान 
किया जा सकता है। यह भी कहा जा सकता है कि ये लोग 
नरमांस-भक्षक थे ! यो प्रतिहारोके सम्बन्धमे श्रीभाए्डारकरने 
विरुद्ध पक्तकी ओरसे जो तीन प्रमाण दिये है, वे छूछे साबित 
होते हैं ओर प्रतिहार सम्राद सच्चे राजपूत थे, यह सिद्ध 
करनेके जो प्रमाण है, उनके साथ इनक्ली तुलना नहीं हो 
सकती। भाण्डारकरके प्रतिहारोके सम्बन्धके जो प्रशल 
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| 

प्रमाण थे, उनका इस प्रकार खण्डन हो जानेपर श्रब श्रप्नि- 
कुलके नामसे प्रसिद्ध हुए चालुक्य अथवा सोलंकी घरानेक्रे 
सम्बन्ध विचार करना उचित होगा । 

श्रीमाएण्डारकर खोकार करते हैं कि चालुक्ोंके सम्बन्ध 
शिलालेखोम कोई प्रमाण नहीं मिलता, परन्तु उनका मत है 
कि “यह देखते हुए कि वतंमान गुजरातका गुजरात नाम 
तर्भसे इआ जबसे चालुक्योने उसे अपने अधिकारमें कर 
वहाँ राज्य करना आरशण्भ किया, तब हमें मानना पड़ता है 
कि चालुक्य अवश्य ही गूजर थे। यदि चालुकय गूजर न 
होते, तो उनके राजत्वकालसे पहिले उस प्रान्तका नाम 
गुजरत्रा होता, परन्तु तब उसका नाम लाट' था।” ( इं० 
प० भा० ११ पृ० २७) उस समयके लेखोसे ही स्पष्ट हे 
कि आठवीं, नवीं ओर दसवीं शताब्दी ई० में भी दक्षिण 
राजपूृतानेका नाम गुजरत्रा था। तब वरतेमान समस्त गुजरात 
'लाट! नहीं कहा जाता था। दक्षिण गुजरात अर्थात्‌ सूरत ओर 
उसके आसपासके प्रात्तको ही 'लाट' कहते थे | मध्य गुजरात 
आनतंके नामसे ओर उत्तर गुजरात कभी कभी सारस्वत- 
मग्डलके नामसे उल्लिखित होता था। कहीं कहीं तीनौका 
उल्लेख 'लाट' नामसे हुआ है। आगे चलकर तीनो प्रान्तौका 
नाम गुजरात पड़ा, इसका कारण यह नहीं कि चालुक्योंका 
राज्य वहाँ प्रश्यापित हुआ किन्तु यह है कि गुजराती भाषा 
वहाँ बोली जाती थी। पहिले एक स्थानपर हम बता चुके हैं 
कि भारतकी अर्वांचीन भाषाओका उदय नवीं शताब्दी ई० 
( वि० ८४८-६४५७ ) के आस पास हुआ ओर तभोीसे इस 
प्रान्तकी भाषा वर्तमान गुजराती भाषामे परिणत होने लगी। 
गुजराती भाषा ओर 'गुजराती! शब्द्‌ कितना पुराना है, इसका 
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निश्चय करना कठिन है। भाषाके अर्थमे बरता जानेबाला 
'महाराष्ट्री' शब्द इसवी सन्‌ पूतं पहिले शतकके वररुचिका 
समकालीन होनेपर भी देशनाम-सूचक “महाराष्ट्र! शब्द कई 
शताब्दियोके पश्चात्‌ अथोत्‌ ईइंसाकी पाँचवीं सदी ( वि० 
४४१८-४५७ ) में वराहमिहिरके पश्चात्‌ उपयोगमे आने लगा। 
इससे यह अनुमान करना युक्तिसक्ृषत ही है कि अ्र्वाचीन 
लोकभाषा--महाराध्री--से ही वह देश महाराष्ट्रके नामसे 
प्रसिद्ध हुआ । इसी तरह गुजराती भाषाके प्रभावसे वह सब 
भाग 'गुज़रात' के नामसे विख्यात हुआ, ऐप" सा मान लेना 
अनुचित न होगा । 

परन्तु इस प्रश्नसे हमें कोई प्रयोज्नन नहीं है। चाहे किसी 
कारणसे उस देशका नाम गुजरात पड़ा हो; किन्तु इससे 
यह नहीं सिद्ध किया जा सकता कि चालुझच्योंके उत्कषके 
समयमे उस प्रान्तका नाम गुजरात पड़ा, अतः चालुक्य गूजर 
थे। देशोके नाम भिन्न भिन्न कारणोसे चल पड़ते हैं और 
भिन्न भिन्न कारणोसे वे थिर हो जाते हैं। उद्हरणाथर्थे, 
नामंन लोगोंकी विजयके पश्चात्‌ इंग्लेएडका नाम इंग्जैयड 
रखा गया। परन्तु नामेन अंग्रेज ( आंग्ल ) नहीं हैं। सैक्सन 
लोगोसे यदि तुलना की जाय तो अंग्रेज तुच्छ जान पड़गे; 
परन्तु सेकक्‍्लनोका विचार नहीं क्रिया गया । उस देशका 
नाम अबतक इंग्लेएड बना हुआ है। फ्रक लोगोकी सत्ता नष्ट 
हो गयी थी ओर वे गेलिश जनताके साथ एकरूप हो गये थे । 
उनका जर्मन रीति-नीति ओर जमेन खम्बन्धसे कबका विच्छेद्‌ 
हो चुका था। उस खमय फ्रांस फ्रांसके नामसे पहिचाना 
जाने लगा। दूर जानेका प्रयोज्नन नहीं, भारतमें ही अंग्रेजोने 
मद्रास प्रान्तके पूवकी ओरके जिलोका नाम कर्नाटक' ऐसे 
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समयमें रखा, जब कर्नाटक राजा अथवा कर्नाटक भाषा 
दोन'मैसे किलीका प्रध्ुुत्व वहाँ नहीं एहा था। मराठे समध्त 
दक्तिण भारतको दी कर्नाटक समभते थे। उन्होंने वहाँका जो 
कर्नाटक नाम रखा, वह अंगप्रेजोने ज्योका त्यों रहने दिया। 
सारांश, चालुग्योके समयके आसपास उस प्रान्तका गुजरात 
नाम रखा गया, इससे चालुकय गूजर थे, यह सिद्ध नहीं किया 
जा सकता । 

अब हम अभधिकुलका मात्रा ज़ानेवाला परमाराोंका जो 
तीसरा घराना है, उसको आर मुकते है। इन्दे भो श्रीभाएडार- 
कर किसी प्रकार गूजर सिद्ध न कर सक्रे । प्रमाणाभावके 
कारण इनके स स्वन्वर्म यह कहने को वारो आयी कि “हम नहीं 
जानते, परमार किस वंशमे हं, परन्तु हमारो बुद्धि ( मारल ) 
यही विश्वास दिला रही है कि वे विशेशले आये हुए लोगोके 
ही वंशज हैं ।” किसी वंशको उत्पत्तिका विचार करते हुए सद्‌- 
सदु-विवेक-बुद्धिके विश्वासपर निभेर हो जानेका यह पहिला 
ही उदाहरण हमने देखा है। हमे विश्वास &ै कि पाठकगण भी 
हमारी ही तरह श्रीभाणडारकरका अपनी सद्धह्धितरेक-बुद्धिके 
अनुसार विचार करनेके लिए स्वतन्त्रता देकर यही कहेगे कि 
परमारोका गूज़र अथवा विदेशी हाना खिद्ध करनेके लिए कोई 
प्रमाण या तक उपस्थित नहीं किया गया । 

अन्तमे हमे चाहमान अथवा चोहानौका विचार करना हे | 
उनकी उत्पत्ति भी गूज़रोंसे हुई, यह सिद्ध करते हुए भार डा: 
रकर ऐसे चकरा गये है कि जिलका वन करते नहीं बनता । 
भारतके वायब्य प्रान्तमे मिले किसो पुराने ओर अ्रप्रसिद्ध 
सिर्कंक आधार लेकर उनको बुद्धिने ऐसी दोड़ मारी कि 
उसे हिमालयके शिवालिक पबंततक बीचर्म कहीं विश्राम ही 
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नहीं मिला । उनको 'यह तकशेली 'पिक्रिकी संशोधन-पद्धति 
का नमूना है। भाण्डारकर जैसे बुद्धिमान्‌ पुरुष इसके जालमे 
केसे फंस गये, यही आश्चय हे ! हमें विश्वास है कि राज 
पूत गूज़र अथवा विदेशियोके वंशज है, इस कल्पनापर यदि दे 
लट्ट न हो जाते, तो उन्हे अपनी तकणाका असामअस्य आप ही 
देख पडता। उनकी दलील केवल कश्पनाके भरोसे स्थित है । 

त्तर भारतमें कुछ सिक्‍तके मिले है, ज्ञिनपर नागरीमे 'श्री 
वासुदेव वहमन' ओर पेहलवी लिपिमें 'तककान जावुलिस्तान्‌ 
सपद लक्तान'! लिखा है। श्री भागडारकरने अन्य संशोधकोंके 
मतोका विचार न कर अपने सुभीतेके लिए 'वहमन' के बदले 
जाहमन' पढ़ा। कारण यद बताया कि “प्राचीन समयमे “व 
ओर “च' में इतना साम्य था कि एकके बदले दूसरे अक्तरका 
लिखा जाना सम्भव हे ।” 

“यह कहनेकी आवश्यकता नहीं कि ( 'म! को दीघें कर 
मा! पढ़ा जाय तो ) चहमन ही चाहमान है ओर सिक्केम 
उल्लिखित वासुदेव चाहमान वंशका ही है । पृथ्वीराज-विजयमें 
लिखा है कि शाकम्बरी वंशका जनक वाखुदेव था। अतः वह 
बासुदेव ओर सिक््केका चाहमान वासुदेव एक ही है।” 
“राजशेखरके प्रवन्धकोशम वासुदेवको चाहमान वंशका जनक 
कहा है. ओर उसका समय विक्रम संबत्‌ ६०८ बताया है ।” 
दोनों सनोके अन्तरके कारण दोनों वासुदेव एक ही थे, यह 
सिद्ध करनेमें बड़ी अड़चन पड़ गयी । परन्तु भाण्डारकरने 
उस अड़चनकी उपेक्षा कर शान्त चित्तसे कह डाला कि-- 
“कोशम कुछ पहिलेका सन्‌ दिया गया है। परन्तु इस सिकक्‍तके- 
से, जिसपर ईसवी सन्‌ ६२७ के आसपासके दूसरे “'परवेज्ञ 
खुश” के सिक्‍क्रेको हूबहू प्रतिमा है, यह ( चाहमान वासु- 
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देवका) सन्‌ ६२७ ही मानना ठीक है।” अपनी कल्पनाको पुष्ट 
करनेके लिए श्रीभागडारकर अक्षर ही नहीं बदलते, किन्तु सन्‌ 
भी बदल देते है । इससे भो विचित्र बात यह है कि वे अपने 
इच्छानुसार चाहे जिसका वंश भी बदल डालते है ! कनिकृहम 
कहते हैं कि उक्त सिक्‍केमें उज्लिखित वासुदेव हण था और 
प्रोफेसर रेपसनके मतसे (सिक्‍्केकी छाप ओर उसकी आकृतिके 
कारण) वह 'ससानी' था। परन्तु भाएस्डारकर उसे 'बख्ज़र' 
मानते हैं ओर इसका कारण वे ही जानते है। श्री भागडार- 
कर चाहमानोको यूजर सिद्ध करते हुए कैसे मुँहक्े बल गिरे 
है, यह बतानेके लिए उनका युक्तिवाद वित्तारपूवंक पाठकोके 
सामने रख देना पर्याप्त होगा । 

इस सम्बन्धमे श्रीभाएडारकरने सबसे भारी भूल यह को 
है कि हिमालयके शिवालिक शिखरोसे घिरी पहाड़ी भूमिमे 
अहिच्छुत नगर ओर सपादलक्ष देशका होना बताया है । यह 
भी उन्होंने कहा है कि इसी भूभागसे ब्राह्मण ओर क्षत्रिय दक्ति- 
णुकी ओर बढ़कर सर्वत्र फेल गये। वॉस्तवर्म इस कथनसे 
उन्होने भारतीय इतिहासके स्वाभाविक क्रमका उच्छेद किया 
है। राजपूतोकों मूज़र मान भी ले, तो भी उनका शिवालिक 
पहाड़ी प्रान्तम जा बसना वुडिय्राह्य नहीं है। गरूज़र हणोके 
साथ जेता बनकर विदेशसे यदि यहाँ आये हो, तो पशञ्चाबकी 
मनोहर समतल भूमिमं बसनां छोड़कर उन्होंने हिमालयके 
दुगेम प्रदेशक्ा आश्रय क्‍यों लिया ? इतिहास ओर आख्या- 
यिकाओसे तो यही ज्ञात होता है कि तु्कोंके आगमनतक 
जो विदेशी यहाँ चढ़ आये, उनके उपद्रवोले बचनेके लिए 
ब्राह्मण ओर राजपू्ताने पेतिहासिक समयम उक्त पहाड़ी ओर 
सब प्रकारसे अस॒ुविधाजनक सोमाप्रान्तमे जाकर निवास 
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किया ओर बहुतसे लोग राजस्थानकी पहाड़ी ओर मरूुपभूमिमे 
जा बसे | अ्रतः राजपूतो अथवा गूज़रोका आदि निवासस्थान 
शिवालिक पवतकों मानना सयुक्तिक नहीं है। सपादलज्ष देश 
ओर शिवालिक पावेत्य प्रदेशकों एक मान लेना भी शीक नहीं 
ओर इस शब्दके स्पष्टीकरणार्थ बाबरके पास जानेकी भी 
आवश्यकता नहीं है। बाबरने जो स्पष्टीकरण दिया है, बह 
सम्भवतः मूल और सच्चा श्र भूल जानेके वादका है । हमने 
एक टिप्पणीमे ईसवी सनकी न्री शताब्दीके लगभग हिन्दु- 
स्थानम जो देश थे, उनको सूची ओर प्रत्येझके अन्तर्गत गिने 
जानेवाले गाँवोकी परम्परागत संख्या बतानेवाला अवतरण 
स्कन्दपुराणसे लेकर उद्धृत किया है। उस सूचीम सपादलत्त 
चार देशोको कहा हे,उनसेंसे शाकम्बर अथवा चोहानेंका देश 
पहिला है| कर्नाटक, मेवाड़ ओर वरेन्दुको भी सपादलक्ष ही 
कहा हे। वरेन्दु देश कहाँ है, इसका पता नहीं चलता; परन्तु 
सम्मवतः वह दिल्ली शन्‍्त हे । भाग्डारकरके बताये सिक्कमे 
'तक्कान्‌ जावुलिस्तान और सपदलक्षान! का जो उल्लेख है, 
दह प्रान्त सम्भवतः पश्चिमम ग़ज़नीसे लेकर आश्नेयम दिल्ली 
तक फेला हुआ पंजाब था ओर ससानी राज़ा वाखुदेव 
वहमनके राज्यका अ्रन्तर्भाव उसमें होता था। जो हो, सपा- 
दुलक्ष शब्द सवालाख पवतश“ंगोका नहों, सवालाख गाँवोंका 
सूचक है ओर इसो अर्थ ले शाकम्बर, मेवाड़, दिल्ली ओर कर्ना- 
टकके लिए इस शब्तका उपयोग किया जाता था। रुकन्द- 
पुराणसे यह बात निर्विवाद सिद्ध हो जाती है। 

... & अथवा मुलतानके आसपासका पआ॥ान्त भी हो सकता हे। क्योंकि 
मुझ्तानके आसपास $ राख २० हजार गाँव थे, ऐसा अलमसूदीने भी 
कहा है ( इलियट भाग १, पृष्ठ २३ )। 
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श्री भाग्डारकरने ऐसी ही भूल कर अहिच्छ॒ुत्रको भी 
हिमालयमे ला बेठाया है। महाभारतमें उत्तर पाञ्चालोकी जो 
राजधानी कही गयी है, निःसन्देह वह यही है। हुएनसंगके 
वरशनके आधारपर कनिगहमने अहिब्छुत्रको रामपुर सिद्ध 
किया है ओर वह ठीक भी है | 'पर्वत शटंगोले घिरी हुई! इन 
शब्दौसे हिमालयतककी दोड़ लगानेकी कोई आवश्यकता नहीं 
है। दक्षिणके ब्राह्मण ओर क्षत्रिय अहिच्छुतको अपना आदि 
निवासस्थान समभते थे, यह भी ठीक ही था। वेदिक साहि- 
त्यमें पाश्चाल देशको विद्वान ब्राह्मणोका निवासस्धान कहा है| 
शोयशाली पाश्चाल क्षत्रियाँकी भी वह मातृभूनि थी। अतः 
चाहमान वंशके आदि पुरुपके अ्रहिच्छुत्नसे आनेको बातपर 
श्रीभाएडारकरको आश्चय्यें नहों करना चाहिये । 'सपादलक्त' 
यह शब्द चाहमान अपने साथ किसी अन्य देशमे नहीं ले 
गये थे; क्योंकि हालैएडकी तरह यह नाम दूसरे देशमे ले 
जाने योग्य नहीं हे । देशके गाँयोको संख्या बतानेवाला यह 
शब्द है। कर्नाटक अथवा धारवाड़को भी 'सवालक्ष! इसी 
कारण कहते थे कि उस प्रान्तर्मे सवालाख गाँव थे । यह नाम 
उत्तरकी ओरसे धारवाड़म नहीं लेजाया गया ओर न लेजाया 
जाना सम्मव ही था। कनाटकके लिए यह शब्द प्रयुक्त हुआ, 
इस से भाएडारकरने अलुमान मिंडाया कि चाहमानक्री तरह 
चालुक्योका भी आदि निव्रासश्थान सपादलक्ष नामक पावंत्य 
प्रदेशमे था ओर इसी कारण वे विदेशी हैं। यह मत भो 
निराधार हे। अहिच्छुत्न ओर सपादलक्तका श्रमात्मक अर्थ 
कर उन्होंने जो कढ्पना की है, यदि स्पष्ट शब्दोौमे कहा जाय 
तो यही कहना होगा कि, वह एकदम गलत है । हमारी 
समकभपे अ्रग्निकुलके माने गये चारो घराने विदेशी हे, यह 
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लिद्ध करनेका भाएंडारकरका प्रयल विफल हुआ है और 
अब उन्हें वह प्रयल त्याग देना चाहिये | भार्डारकर 
अहिच्छुत्न ओर मोरवाड़के नागोरको एक मानते हैं, परन्तु 
हरविलाख सारडाने लिद्ध किया है कि सपादलद्ष सांभर 
देश था। चाहमान चाहे रामपुरसे आये हो या आरम्भ 
नागोरमे ही क्यो न बसते हो, वे गुजर थे, यह सिद्ध करनेका 
कहों को; भो प्रमाण नहीं है । अतः भाएडारकर द्वारा आवि- 
प्कृत ओर जैक्सन तथा ह्िथ ढारा अ्रनुमोद्ित इस असम- 
थनीय कल्पनाका कि राजपूतोकी उत्पत्ति विरेशियोसे हुई है, 
इससे अधिक धिरूतृत विवेचन करनेकी श्रावश्यकता नहीं है । 
राजपूत हिन्दुस्थानके प्राचीन वैदिक आरयोके ही बंशज़ है, यह 
सिद्ध करने योग्य हमारे मतसे जो विधायक प्रमाण है, उनपर 
अगले प्रकरणमं विचार किया जायगा। 


टिप्पणी--रुकन्द पुराण में लिखे हुए देशोकी सूची । 
स्कन्दपुराणमें भारतीय देशोंकी सूची तदनन्‍्तगत गाँवाँकी संख्या- 
सहित दी हुईं हे। भारतके देशों अथवा छोगोंकी महाभारत वाली 
सूची इसवी सनसे पहिलेके भारतीय इतिहासके लिए महत्वक्री है। इसी 
तरह वराहमिहिरकी सूची ईसवी सनकी पांचवीं सदीके लिए उपयुक्त हे। 
हुएनलंगके प्रवापवणनसे हमें सातवीं शताब्दीके आसपासके भारतके 
: विभिन्न देशों ओर जातियोंका सविस्तर तथा यथार्थ परिचय मिल जाता 
हे । स्कन्द॒पुराणमें कुमारखण्डक्रे ३९ वें अध्यायमें भारतीय देशोंकी 
( लोगोंकी नहीं ) जो सूची लिखी हे, वह भी भारतीय इतिहासके लिए 
बहुत ही उपथुक्त हे। उससे ईसाकी नवीं शताब्दीके आसपासका साधारण- 
तया यथार्थ परिचय हो जाता हे। इस सचीसे ज्ञात होता है कि यह पुराण 
दुसवीं शताब्दीमें लिखा गया हे, क्योंकि उसमें पुराने देशों अथवा लछोगोंके 
नास नहीं देख पड़ते । अधिकांश नाम अपरिचित हैं। फिर भी उसमें ऐसे 
हु 
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बहुतसे विभिन्न देशों ओर प्रान्तोंके नाम हैं, जिनका नवीं शताब्दीसे 
सम्बन्ध हे ओर जो अबतक प्रचलित हैं। इस टिप्पणीमें वर्तमान समयमें 
पहिचाने जानेवाले देशोंके नाम जान व्रककर दिये गये हैं और उनका 
विस्तार तथा महत्व भी बताया गया है। प्रत्येक देशक्े साथ जो संख्या 
दी गयी हे, वह गाँवोंकी है। इनमेंसे अधिक संख्याएँ विश्वास योग्य न 
होने पर भी उनमें कहीं अनिश्चितता नहीं हे। इनमेंसे कुछ देशोंके गाँवों की 
संख्याएँ उस समयझ्के लेखोंमें भी पायी जाती हैं, इससे उनकी सत्यतामें 
सन्देह नहीं किया जा सकता। हमें यह भी ध्यानमें रखना चाहिये कि 
उस समयमें प्रचलित लोगोंकी घधारणाके अनुसार देशों अथवा प्रान्तोंके 
गाँवोंकी संख्या निश्चित हो चुकी थी । 

यह सूची उत्तरके देशोंसे आरम्भ होती हे। नवीं शताब्दीकी राज- 
नीतिक परिस्थिति इसमें भलीभांति प्रतिविबित हुई है। आरम्भमें एक 
लाख गाँवोंका नेपाल ओर फिर ३६ लाखका कान्यकुब्ज लिखा है, जो 
स्वाभाविक ही है। इससे ज्ञात होता है कि उस समय कान्यकुब्ज 
साम्राज्य वैभवफे शिखरपर पहुँच गया था और उसीमें अवध, गंगाके 
आसपासका प्रदेश, पंजाबका कुछ भाग, ग्वालियर प्रान्त और यमुनाकरे 
आसपासके प्रदेशका अन्तभांव होता था। प्रवन्धचिन्तामणिमें भी कान्य- 
कुब्जके गाँवोंकी यहो संख्या लिखी हे ॥ तत्पश्चात्‌ ७२ छाखके गाजणक 
प्रान्तका उल्लेख हे, पर इसका अब पता नहीं लगता । समस्त भारतके 
गांवोंकी संख्या पुराणोंमें ९६ करोड़ ७२ राख लिखी हे (यह पोराणिक 
अतिशयोक्ति है ) | इसे प्॒रा करनेके लिए पुराणोंकी प्रणालीके अनुसार 
यहां भी वास्तविकता और दनन्‍्तकथाओंकी खिचड़ी की गयी हे। फिर 
कान्यकुब्जसे आधे याने १८ लाखके गौड़ अथवा बंगालका उदलेख हुआ हे, 
ओर वह असम्भव नहीं जान पड़ता । तदनन्तर बंगालसे आधे लाखके 
कामरूप अथवा भासाम और भोड्डियान अथवा उड़ीसाका उढलेख हे। 
'वेद्संज्ः कहकर जिप्का वर्णन किया गया है, ( वेदस्ंज्ञका अर्थ सम्भ- 
वतः यह है कि जिसके चार भाग हों ) उस बुंदेलखण्डका विस्तार भी 
५ छाख ही बताया गया है । इसी विस्तारके जालन्वर और लोहपुर अथवा 
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लाहोर हैं । किर अपने परिचित ७ लाखके रटराज्य अथवा राष्ट्रकूट राज्यका 
उल्लेख है। यहां तत्कालीन और तत्प्रवंकालीन लेखोंमें उलिखित साढ़े 
सात लाख रहट्टपाडीका स्मरण हुए बिना नहीं रहता। आगे चलकर कुछ 
ऐसे देशोंके नाम हैं जिनसे हम अपरिचित हैं ओर फिर सवालाख अथवा 
सपादलक्ष देशेके नाम देख पड़ते हैं। हम बता चुके हैं कि सपादलक्ष 
देशका अर्थ करने ओर उसे हिमालयकी तरहरीका शिवालिक पार्व॑त्य 
प्रदेश सिद्ध करनेमें श्रीभाण्डारकरने भारी भूल की है। स्कन्दपुराणके 
लेखसे सिद्ध होता हे कि सपादलक्ष नामसे वरेन्दु, अतिझांगल, सय॑भर, 
सेदपाट ( ये ही सांभर और मेवाड़ हैं ), तोमर, कर्नाट ओर पगछ ये सात 
देश समझे जाते थे। इनमेंसे, हो सझता है कि, कोई शिवालिक प्रान्त 
भी हो, परन्तु उसका विश्वासयोग्य प्रमाण नहीं मिलता । यह निश्चित हे 
कि सपादलक्ष शब्द शिवालिक भागकी सवा लाख टेकडियोंसे प्रचलित 
नहीं हुआ । अतिलांगलके बाद ही ७ लाख १५ हज़ार १८० गाँवोंके 
मालव देशका उल्लेख हे । 

इसके अनन्तर हमलोगोंके परिचित महत्वके देश ये हैं--गुजंरत्रा 
( ७०,००० ), सिन्ध ( २०,००० ), कच्छम्रण्डल ( १६,०२० ), सोराष्ट्र 
( 5७,००० ), लाट ( २१,००० ), कोंकण ( ३६,००० ) ओर लघु कोंकण 
€( १६,००० )। यहां गुज॑रत्रा शब्द प्रयुक्त हुआ हे और गुजंरत्रा तथा 
लाट भिन्न भिन्न देश हैं। स्चीके समयमें गुजरत्रा शब्द दक्षिण मारवाड़के 
लिए प्रयुक्त हुआ हे, इससे जान पड़ता हे कि स्कन्दपुराण दसवीं शताब्दी 
( वि० ९७८-१०७७ ) के इधरका नहीं है । 

इस सूचीमें काश्मीरका विस्तार ६८,००० गांवोंका लिखा है। पहिले 
भागमें कहे अनुसार काश्मीरके पुराने कागज़पत्रोंसे भी वह ठीक जँचता 
हे । इसके अनन्तर परम्पराप्राप्त, परन्तु कावड्पनिक और हिन्दुस्थानके देशों- 
की सूचीके लिए आवश्यक माने गये, एकपादादि देशोंके नाम हैं। उनमेंसे 
हम काम्बोज ( काबुझ ), कोसलऊू ( मध्यप्रान्त ), पांच छाखके अथांत्‌ 
महाराष्ट्रके ई| विदर्भ ( बरार ), वर्धमान ( बढठवान ), मगध ( ६८००० ) 
ओर मूरस्थानपुरसे परिचित हैं। समस्त भारत ७२ देशोंमें विभाजित हुआ 
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है ( इस सूचीमें देशोंकी संख्या ७७ हे ) ओर सब देशोंके गाँवोंकी संख्या 
९६ करोड़ ७२ लाख बतायी गयी हे । ३६००० “वेलाकूलों? का भी उल्लेख 
है। इसका अर्थ हमारे मतसे समुद्गतटके कोस हैं । सिकन्दरको जिन्होंने 
हिन्दुस्थानका परिचय कराया, उन्होंने भी समुद्गतटकी यही लम्बाई कही है। 

महाभारतकी बराबरी करनेके विचारसे स्कन्दपुराण रचा गया हे । 
तदनुसार महाभारतका अनुकरण कर इसमें भी भारतके पव॑तों और नदि- 
योंके नाम दिये गये हैं । टिप्पणी समाप्त करनेसे पहिले उनका उल्लेख कर 
देना उचित ही होगा। ये नाम भी कुमारखण्डके ३९ वें अध्यायमें ही 
हैं। महाभारतकी तरह यहां भी ७ कुलपवत कहे गये हैं, यथा--१ 
महेन्द्र, २ मलय, ३ सद्य, ४ शक्तिमान, ५ त्रक्ष, ६ विन्ध्य और ७ पारियात्र । 
इनमेंसे पहिले चार सुप्रसिद्ध प्रवेबाठ, मलूय, पश्चिमघाट और गिरनार 
हैं। ऋक्ष अरबली पव॑त है ओर विन्ध्य हिन्दुस्थानके बीचों बीच लम्बा- 
यमान हो रहा है। पारियात्रका पता नहीं चलता । उसके पश्चिममें कौमार- 
खण्ड है और वहांसे वेद, स्ग्टति तथा अन्य नदियोंके निकलनेका वर्णन 
हैं। कोई कोई अनुमान करते हैं कि पश्चिम विन्ध्यका कुछ भाग ही 
पारियात्र हे । नमेदा ओर सरसा तो सचमुच विन्ध्यसे ही निकली हैं, 
परन्तु शतद्गर ओर चद्बभागा ऋक्षसरे केसे निकल सकती हैं ? ऋषिकुल्‍या 
और कुमारी, ये काठियावाडके शरक्तिमानसे निकली हैं। तापी, पयोष्णी, 
निर्विन्ध्या, कावेरी, कृष्णा, वेणी, भीमरथी, इनका उद्गम सद्यसे हुआ हे । 
गोदावरीका उल्लेख न होनेसे उसका स्मरण विशेष रूपसे हो आता हे । 
क्ृतमाला और ताम्रपर्णी मठयसे तथा तृशानु और ऋष्यकुढ्या महेन्द्रसे 
निकली हैं। स्तम्म ( खंबायत ), प्रभास, अवन्ति और नागर तीर्थोंके 
विस्तृत वर्णन देखकर इस पुराणक्रे लेखक अथवा उसको वत्तमान रूप देने 
वाले लेखकका उक्त तीथोंके सम्बन्जमें पक्षपात प्रकट होता है और यह भी 
माऊकूम होता हे कि उनसे उसका विशेष परिचय था। संभवतः दक्षिण 
अथवा उत्तर भारतसे उसका विशेष सम्बन्ध नहीं था। उसका जन्म गुजरात 
अथवा मालवामे हुआ था । 
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स्कन्द॒पुराणमें उल्लिखित देशों ओर तद्॒न्तगंत 
गॉबोकी संख्याकी सूची । 
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प्रचलित हैं। उनको रुछति उन्हें बनी हुई है। अनेक वैदिक 
सूत्रोमं कथित इस गोत्र प्रवर प्रणालोके कारण हिन्दू-आरयोमें 
अपनी वंशोत्पत्तिका स्मरण जिस प्रकार बना इुआ है वैसा 
रूसारकी अन्य किसी जातिके लोगोमे नहीं देव पडता। 
वैदिक धर्मानुयायी हिन्द-आयोंको प्रत्येक धर्मेकृत्यका आरम्भ 
करनेके पूव अपने गोत्र ओर प्रवरोका उच्चारण करना पड़ता 
है। इससे गोत्र-प्रवरोका उच्चारण करनेवाले प्रत्येक मनुष्यको 
सदा अपने वंश ओर वैदिक पूर्वजोका स्मरण बना रहता है। 
बेदिक काल अर्थात्‌ पांच हजार वर्षोसे भी अधिक समयसे 
अथवा कमसे कम सरूत्ररचना-काल अर्थात्‌ तीन हज़ार वर्षोसे 
ब्राह्मणोने अपनी वंशोत्यत्तिकी स्मृति कायम रखी है । धार्मिक 
भावनाके कारण राजपूतोने भो उसे शिथिल्न नहीं होने दिया । 
गत दो हज़ार घषमिे जो प्राचीन लेख उपलब्ध हुए है, उनसे 
सिद्ध होता है कि क्षत्रियों ओर राजपूताने अपने लेखोरमे 
अपने गोजोका सावधानोसे ओर अभिमानपूवेक उल्लेख किया 
है। पूवंकालीन शिलालेखां ओर ताम्नपत्रोर्प जो गोत्र देख 
पड़ते है, वे अब भी प्रसिद्ध राजपूत घरानोंमें प्रचलित है । 
ससे यह कहा जा सकता है कि राजपूत वेदिक क्षत्रियोसे 
ही उत्पन हुए हैं। कनेल टाडने अग्निकुलके अन्तगंत माने 
गये चछाजियाके गोत्र उनके गोत्रोच्चारके अनुसार लिख रखे हे । 
(टाडने गोत्राचार' शब्द लिखा है। यह उनको भूल है। 
हमारी समभमे यहाँ गोत्रोच्चार-गोत्रका उच्चार-शच्द होना 
चाहिये।) वे गोत्र इस प्रकार हे--चाहमान वत्सख गोत्रके 
है और इनके पॉँच प्रवर है । चालुक्य भारद्वाज गोत्रके है ओर 
इनके तीन प्रवर हैं। परमार वसिष्ठ गोत्रके है ओर इनके तीन 
प्रवर हैं। (प्रतिहारोका गोत्र लेखों या खोज़से अभीतक 
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निश्चित नहीं हुआ है !) ) हम पहले लिख सुके हैं कि उक्त घरा- 
नोके पूर्वकालीन लेखोमे भी इन्हीं गोओका उल्लेख आया है। 
परमारोके गोत्रका उल्लेख उद्यपुर-प्रशध्ति तथा श्रन्य कई 
लेखोंमे हुआ हे। उदादरणार्थ, पाटनारायण लेखका यह 
चरण ध्यानमें रखने योग्य है--“वसिए्ठ गोत्रोदरूब एप लोके 
ख्यातस्तदारी परमारवंशः।” (इग्डियन ऐेण्टिक्वेरी, भाग 
४५ ) अखिल भारतके परमार, चाहे वे दक्तिण भारतके हो या 
राजपूतानेके, इसी गोत्रके हैं। पहिले कहे अनुसार हेहयोंके 
लेखमें चालुक्योके गोत्रका ओर बिजोलिया लेखके इस चरण- 
में--“विप्रश्नी वत्सगोत्रेषभू दर हि छत पुरे. पुरा”--चाहमानोके 
गोत्रका उल्लेख हैं। (ज़० बंगाल रा० ए० सो० जिल्‍ल्द ५५ 
पृष्ठ 3१ ) राठोरोका गोत्र गौतम और गुहिलोतौका वैजवापा- 
यन हे, जेसा कि उनके लेखोसे प्रकट होता है। पू्वकालीन 
लेखोमे लिखित गोत्र हो आजतक उक्त राजपूत वंशामे प्रच- 
लित हैं, इससे खभावतः यह असुमान किया जा सकता है कि 
जब कि राजपूतोम गोत्रोका अत्ति ले, उनकी अखणड स्पछुति, 
ओर उच्चारण अबतक प्रचलित है, तब उनकी उत्पत्ति अवश्य 
ही वेदिक मूलगुरुषोसे ही हुई होगी। यद्यपि निश्चित रूपसे हम 
पेसा नहीं कह सकते तथापि ऐसा अनुमान करनेके लिए यह 
एक प्रबल कारण अवश्य है । 

राजपूत पहिले अनाय थे। इसाकी छुठवीं या सातवीं 
सदीमें ज़ब वे आयधमानुयायी क्षत्रिय बने, तब उन्होंने अपने 
ब्राह्मण पुरोहिताके गोत्र खीकार कर लिये। यह कहकर 
दोघ हालसे प्रचलित गोत्र-प्रवरोकी परम्पराको भूठा ठहरानेका 
प्रयल किया जाता है ओर अपने मतकी पुष्टिके लिए वैदिक 
सूत्रके 'पुरोहितप्रवरो राशाम! इस नियमका उपयोग किया 
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जाता है। इस नियमका शअ्रर्थ है--क्षत्रिय अपने पुरोहितके 
गोत्रका उपयोग कर सकते हँ। वाघ्तविक अर्थ न समभनेके 
कारण हम केसी भूले कर बैठते हैं ओर इससे तिदेशी परिडतों 
तथा पुरातत्त्वानुसन्धान करनेवालो को कैसा श्रम हो जाता है 
इसका यह एक ओर उदाहरण है। याशवस्क्य स्मृतिकी खुप्र 
सिद्ध पिताक्षरा टीकाके कत्तोने यह वड़ा ही पश्रमात्मक नियम 
लिखा है कि कछात्रियोंके गोत्र नहीं होते, वे अपने पुरादितोके 
गोजोका स्वीकार कर विवाहादि सम्बन्ध किया ८.२। दिज्ञौ 
अर्थात्‌ आरयोके लिए ही असगोतज् विवोहसम्बन्ध शाख्रसस्गत 
हे, इस आशयका जो याशवर्क्य स्मवुतिका वचन हे, उसपर 
विज्ञानेश्वरने टीका की दे ओर बह आजकल सर सम्मत मानी 
जाती है। अतः क्षत्रिय राजाओोके लेखोगे उनके गोतजौका जो 
उल्लेख हुआ है, उनका विवेवन करते हुए यूरोपीय परिडत 
स्वभावतः इली टोकाको प्रमाण मानते हैं। यदि राज़ाश्रोके 
गोत्र केवल ओपचारिक होते, उन्होने उन्हें अपने पुरोहितोसे 
ही ग्रहण किया होता ओर पुरोहितके बदलने पर वे बदले 
भी जा सकते, तो प्राच्ीन लेखोमे गोज्रोके डब्लेखका कोई 
महत्व ही नहीं रह जाता । उदाहरणार्थ, बादामीके चालुक्यों 
अथवा काओ्ोके पल्लबनौके गोत्र उनके अपने न होते, तो प्रत्येक 
दानपत्रमें उन्हे अपने गोआका “मानव्यसगोत्राणां चालुकया 
नाम” ओर “भारद्वाज सगोत्राणां पल्चवानाम्‌” इस पकारसे 
उल्लेख करनेकी आवश्यकता ही प्रतीत न होती । 'पुरोहित- 
प्रवरो राशाम! इस सूत्रका विज्ञानेश्वरने स्पष्ट हो भ्रमात्मक अर्थ 
किया है। हमें इसमें अगुमात्र सन्रेह नहीं हे कि पूर्व ऋालीन 
क्त्रियाँ ओर अरवांचीन राजपूतौके अपने गोत्र थे ओर हैं। 
पूवेकालीन लेखोमें जो गोत्र मिलते हैं उनका उल्लेख क्षत्रिय- 
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गण इसीलिए करते थे कि उन्हे आरायवबंशम उत्पन्न होनेका 
अभिमान था। प्राचीन समयमे विभिन्न वंशोका परिचय 
करानेवाला एकमात्र साधन गोत्र हो था। आजकल जैसे कई 
जातियामेँ वंशसूचक 'अज्ञ' नामके साथ लगाये जाते हें, 
वैसे ही उस समय ब्राह्मण ओर क्षत्रिय अपने नामके साथ 
भिन्नवंश-खूचक गोओका अभिमानपूर्वक उल्लेख करते थे। 
वर्तमान जातियाँके अन्न भी गोत्रौसे ही बने हैं। बारहतके 
तोरणपर लिखे लेखमें यह वाक्य हे--“गागी पुत्तस बिसदेव 
पुत्तन गोतीपुत्तल अगराजस पुत्तन वछी पुत्तेन धनभूतिना 
कारितं तोरणम ।” कनिगहमने इसका यह श्रथं किया है -- 
“राजा धनभूतिने यह तोरण खड़ा किया, जो ( घनभूति ) 
वत्सगोत्रकी रानोसे जन्मा, जिसके पिता अगराज़ गोत 
(कीोत्स) गोज्रकी रानीके ओर पितामह बिसदेव गगेगोत्रकी 
रातीके पुत्र थे।” यहाँ राजाकी माता, दादी ओर परदादोके 
कुलोके गोचआका सम्मानपूृवंक इसीलिए उल्लेख किया गया 
है कि जिससे ज्ञात हो जाय कि सब रानियाँ आयकुलमें उत्पन्न 
हुई थीं। इस सम्बन्धमे करनिंगहमने लिखा हे--'राजपूत 
रानियाँ अबतक मायकेके वंशके नामसे पहिचानी जाती हैं । 
ये नाम गोनत्रोके नाम होते है। इ&का कारण यह हे कि 
स्मृतिवचनके अनुसार राजा अपने पुरोहितोके गोत्रोका उप 
योग करते हे।” ( कनिगहमरूत बारहत, पृष्ठ १५७-१३० ) 
कनिंगहम जैसे सुप्रसिद्ध पणिडत ओर इतिहास-संशोधक भी 
विज्ञानेश्वरके किये स्मृतिवचनके श्रान्त अर्थले इस प्रकार 
चक्करमें आगये हेँ। यह गोत्र यदि राजाका न होकर पुरोहितका 
होता, तो रानियोके गोत्रौका उल्लेख करनेका महत्व ही क्या 
रह जाता ? बात यह है कि आजकलकी तरह उस समय 
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भी स्मृति वचनोका यथोर्थ अर्थ लोग नहीं समझ सकते थे । 
इस विषयकी विस्तृत टिप्पणीम हम दिखावेंगे कि इस श्रोत 
सूत्रका वाघ्तविक अर्थ यह है कि राजी जब यज्ञ करे तो वह जो 
अध्वर्य आदि याशिक चुने वे पुरोहितके ही प्रवरके हो। क्योकि 
यज्ञ यज़्मानके नाते राजाका बराबर बेठे रहना असम्भव 
होनेके कारण उसे अपने श्रधि कार, अपना प्रतिनिधि मानकर 
पुरोहितको देने पड़ते है। यज्ञके तन्‍्त्र ( प्रयोग ) विभिन्न 
प्रवरोमे मित्र भिन्न होते हैं। ग्रतः याशिक पुरोहितके प्रवरोके 
( गोज्रके नहीं ) होने चाहिये। टिप्पणीमे कहे अनुसार क्षत्रि 
योौके अपने गोत्र थे, यह विभिन्न श्रोत सूत्रोके संकेतासे ही 
सिद्ध &या जा सकता है। विज्ञानेश्वरकी मिताक्षराका नियम 
भ्रान्त है, इसमें हमे अरुमात्र सन्देह नहीं है । 

यदि किसीको इस सम्बन्धमे कुछ सन्देह हो, तो वह 
निम्नलिखित लेखोंके प्रमाणोसे दूर हो सकता है। विज्ञानेश्वर 
इसाकी बारहवीं अ्रथवा तेरहवीं शताब्दी (वि० ११५५८-१३५७) 
में दक्तिणमें कनांटकके कल्याण नामक नगरमे रहते थे। वहाँ 
राजपूतोके घर बिलकुल ही नहीं या बहुत थोड़े थे। क्षत्रियोके 
अपने गोत्र नहीं है, वे अपने पुरोहितो अथवा आचार्योंके 
गोज्रोका उपयोग करे, इस वचनार्थका उत्तरभारतके राजपूत 
वंशोंके दसवीं और ग्यारहवीं सदी ई० के लेखोमेँ पतातक 
नहीं हे । उन लेखोसे स्पष्ट होता है कि राजपू्तोंके विभिन्न गोत्र 
इस बातके परिचायक थे कि वे उक्त गोत्रवाले पूवेजोकी 
सनन्‍तान थे। वसिष्ठने परमारोंके आदिपुरुषको उत्पन्न किया 
ओर उसे अपना गोत्र दिया। इसका यही आशय है कि 
वसिष्ठ परमारोके पुरोहित नहीं, जनक थे। इसी तरह द्रोण- 
की अज्जलिके पानीसे उत्पन्न हुए. चालुक्योको, कलचुरी 
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देहयोंके लेजमं कहे अनुसार, द्रोणका भारद्वाज गोज्न प्राप्त 
हुआ। इसको कारण यह नहीं कि द्रोण उनके आचाय थे, 
बल्कि यह है कि वे उनके जनक थे। इसीसे उनका गोज्र 
चालुक्योंको मिला। लेखमें कहा हे--क्षितिधरपरिपाटी 
सूत्रिते तत्र गोत्रे अभवदव निवमो विश्वविस्यातकर्मा । 
चाहमानोंका गोत्र वत्स है | उनके एक लेखमें एक 
आदख्यायिका लिखी हे कि वे वत्स गोत्रके ब्राह्मणसे उत्पन्न 
हुए थे। (विप्रश्रीवत्सगोतजेष पद हिच्छत्रपुरे पुरा । सामन्तोननन्‍्त 
सामनन्‍्त. .....।) दूसरे एक लेखमें लिखा है कि चाहमानोौका 
सूलपुरुष वत्स ऋषिके नेत्रसे उत्पन्न हुआ था। विज्ञानेश्वरके 
मनकी कल्पनाका आधार ईसाकी नवीं ओर दसवीं शताब्दी में 
नहीं था, यह खिद्ध करने+ लिए उक्त उदाहरण पर्यांत होगे। 
वसिष्टठके यज्ञकी अग्निसे अथ श भारद्वाजकी अज्ञक्षिसे क्षत्रिय 
बोर उत्पन्न हुए, ये निरो कल्पित कथाएँ हैँ; परन्तु इनसे स्पष्ट 
होता है कि ईसाकी दखवीं ओर ग्यारहवीं शताब्दी मे सबका 
विश्वास था कवि परमार ओर चालुक्य वसिष्ठ ओर भारद्वाज 
गोत्रके हैं । उसी विश्वासके आधारपर उक्त कथाएँ गढ़ी गयीं । 
ये गोत्र उन्हे पुरोहितोसे नहीं मिले थे। ये उनकी वंशोत्पत्तिके 
सूचक हैं । उस समयके क्षत्रिय गोन्रसे गोत्र पुमषसे उत्पन्न 
यददी तात्पर्य समभते थे श्रोर इसी विश्वासके आधारपर बन्दी 
जनोने उक्त प्रकारकी कल्पित कथाएँ रच डालीं । इन लेखोसे 
स्पष्ट हो जाता है कि मिताक्षराके रचनाकालके पूर्वेकी 
शताब्दियामं लागोका दृढ़ विश्वास था कि ज्षत्रियोंके अपने 
गोत्र है ओर उन गोत्रोंसे ही उनकी वंशोत्पत्ति निश्चित होती 
है। ऐसा प्रतीत होता है कि मिताक्षराके समयमे दत्षिणके 
कत्रिय अपने गोत्र भूलते जाते थे अथवा, संभव है, बोद्धोके 
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समयमें आयसंस्कारोका लोप हो जानेके कारण, हिन्दू धममें 
पुनः सन्निविष्ठ करते समय पुराणमतामिमानी ब्राह्मण उन्हें 
क्षत्रिय माननेको भी तैयार न हुए हो। बोदछोके समयमें अपने 
गोत्र भूल जानेके कारण वे पुरोहितोके ही गोज्रके माने जाने 
लगे। विज्ञानेश्वरने इसीसे 'पुरोहितप्रवरो राशाम” सूत्रका 
अपनी सुविधाके अ्रनुसार अर्थ कर प्रतिपादन किया कि 
क्तत्रियोंके अपने गोत्र नहीं है, उन्हें अपने पुरोहितों अथवा 
आचायोके गोत्रोका ग्रहण करना चाहिये। 

मिताक्षराके इस श्रमात्मक कथनकी कैसी ही मीमांसा 
क्यो न की जाय, इसमें सन्देह नहीं कि वह श्रान्‍न्त कठ्पना 
है। मिताचरासे सेकड़ो वर्ष पूष राजपू्तोंके अपने गोत्र थे 
ओर उन गोत्रौसे ही उनकी वंशोत्पत्तिका निर्देश किया जाता 
था। वर्तमान समयमें भी राजपूतानमे तथा अन्यत्र जो राज़ 
पूत है, उनके गोत्र पुरोहितोके गोत्रोसे मिन्न देखे जाते हें । 
हमने इसकी भलीभाँति ज्ाँच की हे ओर उसका निचोड़ 
इस प्रकरणके साथ जोड़ी हुई टिप्पणीमें दे दिया है। श्रव 
प्रश्न यह उठ सकता हे कि ब्राह्मण, क्षत्रिय और वे श्यौके समान- 
गोत्र होनेका क्‍या कारण है? सूर्य ओर सोमवंशीय क्षत्रि- 
योके मूलपुरुप ब्राह्मण ऋषि केसे हो सकते हैं ? इस प्रश्न- 
पर यचपि टिप्पणीमे विचार किया ही गया है, तो भी 
यहाँ उसका दिग्दशेन करा देना अनुच्चित न होगा | कितने ही 
लोगोको यह बात अश्वुतपूर्व प्रतीत होगी कि प्राचीन कालसे 
लेकर उस काल-विभागतक, जिसका हम वियार कर रहे हैं, 
भारतकी उद्चध आय जातियाँ सदाके लिए परस्पर विभक्त 
नहीं हुई थीं। उस समय ब्राह्मण-क्षत्रियोमें परस्पर शरीर- 
सम्बन्ध तो होते ही थे, किन्तु ब्राह्मण वणवाले क्षत्रिय ओर 
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क्षत्रिय वर्णवाले ब्राह्मण भी बन जाते थे। इसकी प्रमाणभूत 
वैदिक ओर पोराणिक अनेक आख्यायिकाएँ हैं। प्रवरो और 
गोजोके ऋषि भी ब्राह्मण ओर क्षत्रिय दोनों है। कितने ही 
ब्राह्मणौंके प्रवर ऋषि अ्रथांत्‌ मूल पुरुष क्षत्रिय राजा ओर 
क्षत्रियोंके प्रवर ऋषि ब्राह्मण है । वेदिक समयमें प्रचलित 
प्रवर-पद्धति एकदेशीय ओर वरण-मिन्नत्वपर अवलम्बित 
नहीं थी । ब्राह्मण क्तत्रियो मं भेद करनेका प्रयल शरोत सूत्रोमे 
किया गया है, पर वह आरम्भ मात्र हे। तबसे आजतक 
आयवंशके ब्राह्मणों, राजपूतों ओर वेश्योंके गोत्र समान हो 
हैं। अतः राजपूतोका यह कहना कि हम आयवंशमें, वेद 
कालीन क्षत्रियासे उत्पन्न हुए है, किसी प्रकार निराधार नहीं 
हे । ईसव्री सनसे हजारों वर्ष पूषकी आख्यायिकाओसे उनके 
कथनकी पुष्टि होती है। अब्च वैदिक-आय क्षत्रिय राजपूता- 
नेमें कब ओर केसे जा बसे, इसका विवेचन इतिहास ओर 
आख्यायिकाओके आ्राधारपर अगले प्रकरणमे किया जायगा। 


टिप्पणी--अर्वाँंचीन राजपूत घरानों ओर उनके 
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हम अपना यह मत लिख ही चुके हैं कि क्षत्रिप्रोंके अपने गोत्र थे 
थोर मिताक्षरामें लिखित विज्ञानेश्वरका यह मा आन्त हे कि अपने गोत्र 
न होने ऊफे कारण उन्हें अपने पुरोहितोके गोन्रोंका स्वीकार करना चाहिये। 
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कारिप 


काश्यप 


वसिष्ठ 


काश्यप 
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अब शंका यह रह जाती है कि गोत्र यदि शिष्यत्व-प्र्चक नहीं है, वं शोल्पत्ति- 
सचक है, तो ब्राह्मणों भोरे क्षत्रियोंके समान गोत्र केसे हो सकते हैं ? 
क्षत्रिय बाह्य गोंसे तो उत्पन्न हुए नढीं, उनकी उत्पत्ति स्य॑-चन्द्रसे हुई हे, 
यही लोगोंकी धारणा है। शिलालेखोंसे अनभिज्ञन कवियों ओर भाटोंको 
जब इस शंकाने परेशान किग्रा, तब उन्होंने क्षत्रियोंकी उत्पत्तिको अनेक 
कढिपत कथाएँ रच डालीं। हमें विश्वास है कि गोत्रों और प्रवरोंका सूक्ष्म 
निरीक्षण करनेसे यह उलकन सुलूक सकती हे। अतः इस टिप्पणीमें 
हम इस विषयपर भारम्भसे ही विचार कर गे। 

सबसे हालके मतानुसार गोत्र ऋषि, सप्तर्षि और आठवें अगस्य ऋषि, 
इनसेंसे किसी न किसीके पुत्र, श्रथवा वंशज हैं। अगस्त्य सप्तपियोंमें 
शामिल नहीं हैं। ( सप्तानां सप्तप्ींगामगस्त्याष्टमानां यदृपत्यं तद्गोत्र- 
मित्याचक्षते-त्रोद्धायनः । ) इससे ज्ञात होता हे कि मूझ भारतीय 
आयोके आठ घराने माने जाते थे। यथा--4 विश्वाप्तित्र, २ जमदप्नि, 
३ भरद्वाज, ४ गीतम, ५ अतन्रि, ६ वसिष्ठ, ७ कश्यप और ८ अगस्त्य । 

परन्तु महाभारतके रक महत्वप्रण 'छोकमें, इस से भी पहिले, आरस्भमें 
चार ही गोत्रोंका होना बताया गया हे । 

मूल गोत्राणि चत्वारि समुत्पन्नानि भारत । 
अद्धिराः कश्यपश्चेय वसिष्ठो भ्गुरेव च॥ -शान्तियव, अ० २९६ 

भ्गु प्रवरसे आरम्भ होनेवाले कई सृन्नाके प्रवराध्यायोंमें भी लिखा है 
कि प्राचीन कालमें अज्विर्स, कश्यप, वसिष्ठ ओर झृगु ये चार ही गोत्र 
थे। इससे महाभारतके मतकी पुष्टि होती हे । ( इसीसे भगवद्वोतामें 
कहा हे--सहपीणां भ्रगुरहम! । इसका तात्तय यह हे कि अ्टवगु 
महपि अथवा 'प्रवर” ऋषिपोंमें प्रमुख हैं। ) इससे जान पड़ता हे कि 
जब भारतीय आरयीका पहिला दल अथवा मूयवंशी दर हिन्दुस्थानमें 
आया, तब उस दलमें केचछ चार ही घराने-श्गु, अश्जिरल, वसिष्ठ 
ओर कश्यप--थे । कहा गया है कि चारों ब्रह्माके मानसबूत्र थे अर्थात्‌ 
ये ही आदिपुरुष थे। ब्राह्मण, क्षत्रिय, वेश्य इन तीनों वर्णाक्रे (उप्र 
समय वर्णोको जातिका स्वरूप प्राप्त नहीं हुआ था ) वे आद्य जनक थे। 
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भ्गुका नाम सप्तषियोंमें नहीं है, किन्तु उनके वंशन जमदमझिका है। 
इसी तरह अड्धिर्सके बदले उनके दो पोत्र-भरद्वाज और गोतम-सप्तर्षियोँ- 
में गिने गये हैं। आगे चछकर जो आठ मर घराने प्रसिद्ध हुए, उनका 
जोड़ मिलानेके लिए इन पांचोंमें अनञ्नि, विश्वामित्र और अगस्त्यक्रा समरा- 
वेश किप्रा गया। अन्निक्ा पुत्र चन्द्र माना गया है। अधिकांश चन्द्रवंशी 
अन्रि गोत्रके हें । इससे यह स्पष्ट हे कि आयोका दूसरा दल अर्थात्‌ चन्द्र- 
वंशी दल अन्निके घरानेक़ा था। अगस्त्यक्रा समायेश पीछेसे हुआ, परन्तु 
हुआ वह वैदिक समयझें ही, क्योंकि अगस्तका उब्छेख बेदोंमें भी हे। 
विश्वामित्र भारतीय आय क्षत्रिय थे । वेदकालमें जब वर्णोकी जातिका रूप 
नहीं प्राप्त हुआ था ओर जिभिन्न कुछोंके छोग अपना परम्परागत धन्‍्धा 
छोड़कर कोई दूसरा, विशेष कर थ्राझिकका बौद्धिक बनन्‍्त्रा भी कर सकते 
थे, उप समय विश्वामित्र तपोवलूसे प्राह्यय बन कर प्रवरऋषि भी हो 
गये । इसका अर्थ यह है कि यिश्वामरित्रके समदमें उनका घराना सृर्यंवंशी 
क्षत्रिय था, किन्तु अपनी बुद्धि-सामर्थ्य और ध-मिक गुणों द्वारा उन्होंने 
ब्रह्मगत्व सम्पादन किया। महाभारतमें पतद्चतवंक सन्निविष्ट इन चार 
गोदन्नोंके प्राचीन इतिहाससे ज्ञात होता हे कि प्राचीन ऋषियोंसे ही 
ब्राह्मण ओर क्षत्रिय, दोनोंकी उत्पत्ति हुई । 

प्रवरोकी उत्पत्तिपर विचार करनेसे इस अनुमानकी *धिक पुष्टि 
होती है । बड़े बड़े पण्डित भी नहीं जानते कि प्रयर क्या वस्तु हे ? क्योंकि 
वे प्रायः इस प्रश्नपर मनन ही नहा करते। विभिन्न मृत्रोंके प्रवराध्यायोंक्रा 
अध्ययन करने पर ज्ञात होता हैं कि किसी कुलके प्रत॒रऋषि वे पवजज हैं 
जिन्होंने ऋरग्वेदक्े सक्त रचे ओर उनके द्वारा अभिकी स्तुति की। यज्ञ 
करनेराझा यजमान अस्लिसे प्रार्थना करता है कि--हे अप ! ररग्वेदके 
सक्तोंसे जिन्होंने आपकी स्तुति की, उनका मैं वंशज हूँ ।”” वस्तुतः यज- 
मान अश्निकी स्तुति अपने ऋषिझे ही नामसे करता है, क्योंकि वह (अप्नि) 
उस ऋतपिके द्वारा ही उत्पन्न ह्ोनेके कारण उसके पुत्र समान हे। “आपय॑ 
बणीते! इस आपस्तम्ब सूत्रकी टीफामें कहा गया हे--““आपेंयमूष्यपत्य- 
सम्बन्ध प्रार्थथते सडद्भीतंयति । अथवा आपेयम्पेरप्यसमि यजमानस्य 

है. 
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ऋपषिसन्तानत्वात्‌ त॑ वृणीते प्रार्थवते होन्रादिभिः।?”? इससे स्पष्ट हे £: 
यजमान प्रव/ऋषिका वंशज है, शिप्पयरम्पराभुक्त नहीं। दसरे एक 
सृत्रमें चरषि शब्दका अथ मन्त्रोंका कत ( मन्त्रकृतो वृणीते ) किया गया 
है। यह आवश्यक नहीं कि गांन्रका ऋषि सन्त्रऊकत्‌ू अथया सन्त्रोंका 
रचनेवाला ही हो। वह प्रस7-ऋषिका पिख्यात वंशज होता है और उसे 
उत्तन्न हुई शाखा अथवा वंश उप्रीके नामसे सम्बोधित होता है। गोत्र 
अनेए हैं, परन्तु प्रवर थोड़े औ! गिश्चित हैं। ( क्योंकि वैदिक सूत्रों फे 
कर्ता निश्चित हो चुके हैं, वे बढ़ लीं सकते । ) सृत्रमें यह भी कहा है-- 
“पक वृणीते द्वी वृग्पीले त्रीग वृणीते न चतुरो वृणीते न पश्चाति वृणीते ।”? 
एक, दो या तीन ऋषियोंका उच्च रण को, चार या पॉव्से अधि फ ऋषिप्रोंका 
न करे। इसका अर्थ यड हे कि किसीके एवंजोमें पाँएसे अधिफ ऋषियों ने 
सक्त रचे हों, लो वह पाँवसे अधिक ऋषियोंफे नामोंका उच्चा(ण न करे । 
प्रवरऋषि प्रायः तीन या पाँव होते हैं, चार या पाँचते अधिक नहीं होते 
इसका रहस्य इस सत्रसे समझें आ जाता गोन्रऋषि प्रव॒रकऋषियों 
में से कोई एक या उसका वंशज होता है । 

उदाहरणाथ्ं, भारद्वाज गोत्रके तीन प्रर॒र हैं; आद्विरस, बाह स्पत्य 
ओर भारद्वाज । गोतन्रऋषि भारद्वाज इन तीनोंमेंसे एक हे । वत्स गोत्रके 
भागव, च्यावन, आप्मवान, ओब ओर जामदस्न्य, ये पाँच प्रवर हैं; परम्तु 
इनमें वत्स नहीं है । वद जमदग्निका एक सुप्रसिद्ध वंशज था और उससे 
जो एक स्वतन्त्र शाखा उत्पन्न हुई वह उसीके नाशसे प्रसिद्ध हुई । सृत्रके 
एक ओर नियमका उल्टेख काना आवश्यक हे। सन्नमें कहा गया है छि 
अध्वयु प्रवरऋषियोंका उच्चारण अन्तिप ऋषिसे आरम्प कर पहिले ऋषि- 
तक ओर होता पहिले ऋषिसे आरम्भ कर अन्तिम ऋषितक करे। इस 
नियमसे भी यही सिद्ध होता है कि प्रवर ओर गोत्र बंशोत्पत्ति-म्तचक हैं, 
भनुयागित्व-सचक नहीं । अ्रंगिरण, वृहस्पति और भरदह्ाज तथा भ्ृग, 
च्यावन, आप्नवान , ऊ्व ओर जमदर्वि& एकके पश्चात्‌ एक उत्पन्न हुए हैं। 


णणो न >लिता 5 कण 











& भागं॑त्रच्यावनामझ्वानोंव जामदग्न्येति होता। जमदभगख्िवद॒व वरदाप्न- 
चानवच्च्यावन वदुभगुवदित्यध्वयु: । 
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अब प्रश्न यह उठता है कि सर्य और चन्द्रते उत्पन्न हुए वंशोंके 
क्षत्रियोंक्रे एवंजोमें इन्हीं प्रवरऋषियों अथवा वैदिक सृक्त रचनेवाले 
ऋतपियोंके नाम क्यों हैं? यदि प्वरकऋषियोंक्री सचीका निरीक्षण किया 
जाय, तो उसमें मय ओर चन्द्र शक्े अनेझ राजाओंके नाम देख पड़ंगे। 
कितनोंकी ही यह सुनकर आश्चय होगा कि ऋग्वेदके सक्तकार बःहयण, 
क्षत्रिय, चेश्य तीनों वर्णोके थे । उदाहरणार्थ, प्रवरऋषियोंकी स॒चीमें आय्े 
हुए, मान्धाता, अम्बरीप, युवनाश्र, त्रवदस्थु पुरुकृत्स, ये नाय सर्यवंशके 
प्रसिद्ध राजाओंके ओर शुनहोत्र, अजमीद जादि नाप चन्द्रतंशके हैं। भ्गु 
ओर अ्रंगि स गण-प्रवरोंके ऋषियोंमें ही प्रायः क्षत्रिय राजा हैं। इसी 
प्रकरणमें हम यह बात दिखायेंगे, परन्तु इसके पहले यह बता देता उचित 
है कि प्रवराध्यायमें उछिखित प्रवरोंका परीक्षण करने पर ज्ञात होता है 
कि वैदिक कालमें भी बहुतसे क्षत्रिष्र ब्राह्मण हुए हैं। प्रथम गर्गको 
लीजिये । यह चन्द्रवंशहे विड्यात राजा दुष्यन्तफे पुत्र भात, उसके पुत्र 
विवथ, उसके पुत्र भूमन्युका पुत्र था ओर क्षत्रिय था। वायुपुराणमें भी 
कहा है कि यह गगे और उप्के वंशज बराझणख हुए। दायादाश्रावि गर्गस्प 
शिनिबद्ध।हभूव ह। स्घताश्र ते ततो गारवा: क्षत्रोपेता द्विज्ञानयः ॥ १९१ 
आ, ९९ । प्ररराध्यायसें गर्गंफा अंगिरस गगमें उद्छेख क्रिया गया है। 
आश्वकायन मूत्र लिखा हे “गर्गाणामांगिरस वाहस्पत्थ भारद्वाज 
गाग्य शेन्येति। आह्विरस शेन्प गर्गेति वा।” अब चन्द्रवंशीय क्षत्रिपर 
होनेयर भी गगंका अंगिरल वंरामें केसे सप्रावेश हुआ, इसका स्पष्टी- 
करण करना आवश्यक है । गाग्य ब्राह्मण हुए, तब उनके वशऊे प्रसिद्ध 
पुरुष शिनिको आंगिस्स आह्य णोंने अवनेमेंप्े दी एक मानकर गोद ले 
लिया । तबसे सभी गारयोंका प्रवेश आंगिरसोंमें हो गया। थहाँ अनुया- 
यित्वकी मोहक कढयना सान्‍्य नहीं हो सकती। ( दत्तक अथवा अनुया- 
यित्वकी सम्भावना प्रथम पार्गियरकों प्रतीत हुईं। पुराणोंकी तथा सूर्य- 
चन्द्रव शोको मीमांसा करते हुए उसने अपने लेखमें दस प्रकार अनुभान 
किया हे-- “जो क्षत्रिय ब्राह्मम बन गये, उनका आचायंके गोत्रमें अथवा 
किसी प्राचीन ब्रह्मण घरानेमें अन्तर्भाव कर ब्राह्म णोंमें सम/वेश कर 
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लिया गया। उन्हें विश्वामित्रकी तरह अपनी नयी शाखा अथव्रा गोत्र 
स्थापित नहीं करने दिया गया ।?--(रा० एु० सो० का १९६९ का 
जनल-पाँचाल वंश | ) कारण यह है कि प्रवरोंकी जो मूल कल्पना है कि 
यजमान भग्निकी प्रार्थना करे कि वह उस्ते उसके वैदिक ऋषि प्वजोंकी 
दृष्टिसे देखे, उससे आचाय-गोत्रक्ी कऋपना मेल नहीं खाती। गगंका 
समावेश आंगिरस कुरूमें हो जाने पर वह यह काय कर सकता था; क्योंकि 
तब वह अम्निसे प्राथना कर सकता था कि “जिन अंगिरस नाम्तक मेरे 
पृ्वजने तेरी अमुक अमुक सूकक्‍तोंमें प्राथना की हे, उनके स्थानमें कृपाकर 
मुझे समझ ।! इस कथासे एक यात ओर ध्यानमें आ जाती हे। ऐसे 
ब्राह्मणोंकोी वायु-पुराणमें “क्षत्रोपेता ह्विज्ातय: अर्थात्‌ जिनमें क्षत्रिय 
आचार शेप हैं, ऐसे ब्राह्मण कहा है। क्षत्रिय्रोंके कितने ही शिलालेखोंमें 
तह्य-क्षत्र-ऊुडीनः! लिखा है, इसका भी रहस्य यही हे। इसका अधिक 
विचार हम भागे चलकर करेंगे। 

कण्वकी बाल भी ऐसी ही हे | कण्व चन्द्रवंशीय दुष्यस्तका एवंज था । 
इसके आंगिरस, अजप्ीढ़, काण्व ये प्रवा हैं। आंगिरस पोछकुत्सत्रासदस्यव 
प्रवरोके विष्णुवुद्धकी कथा भी ऐसी ही हे । वायुपुराणमें स्पष्ट कहा है कि 
विष्णुम्ृद्धू सय॑वं | राजा पुरुकुत्सके पुत्र न्रयदस्युक्े पुत्रका पुत्र था। वह 
अपना समावेश आंगिरस वंशमें कर, त्राह्मण हो गया । मुद्बुलका उदाहरण 
भी इसी प्रकारका है । वह चन्द्रवंशीय भम्यंश्वका पुत्र था। उसके वंशज 
ब्राह्मण हुए और उन्होंने आंगिरसोंके पक्षका आश्रय लिया ( मुद्नलुस्यापि 
मोदल्याः क्षत्रोपेता ह्विजातयः | एने दा्विर्सः पक्षे संश्रिता कण्व- 
मुद्ला: ॥ वा० पु०) इसीसे आंगिरस भाम्य श्र मोहरूप ये स्नके प्रवर हुए । 
आश्वक।/यनने इन प्रवरोंके बदले विकव्पसे “तृक्षमुहैके5ज्जिरसः स्थाने ताक्ष्यं 
भाग्यश्र मोदल्पेति! ये प्रवर बताये हैं। आंगिर्सके बदले जिस तृक्षका 
उछेख किया गया है, वह क्षत्रिय राजा भम्यश्वका एवंज था ओर ततक्ष, 
भम्यश्र तथा सुद्गऊ तीनों चन्द्रवं शी पांचालछ क्षत्रिय थे । इस प्रकार इस 
प्रवरमें कोई ब्राह्मण ऋषि नहीं, सभी क्षत्रिय हैं। हारीतोंका भी यही हाल 
है । आश्वकायनने उसका प्रयर 'आद्चिरसांबरीपयौवनाश्व!ः ओर आंगिरसके 
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बदले मान्धचाता ऋषि बताया हे। अर्थात्‌ उनका प्रवर मान्धाता-आम्बरीष- 
योवनाश्र हुआ प्रवरोक्त ये तीनों नाम स्यंदंशके प्रमुख राजाओंके हैं, 
हनमें एक भी ब्राह्मण नहीं हे। वायुपुराणमें लिखा हे “तस्याम्ुत्यादया- 
मास मान्वाता त्रीन्सुतान्प्रभु:। पुरुकुश्समम्बरीप॑ मुचुकुन्दंच विश्रुतम्‌ ॥ 
अम्बरीपस्प दायादः युवनाश्व: परः स्घृतः। हरितो युवनाश्वस्प हरिताः 
श्रयः स्छ्टता: ॥ एते द्याड्रिरसः पुत्राः क्षत्रोपेतता द्दिज्ातयः। इन श्छोकोंसे 
जाना जाता है कि हारीत गोत्नऊे ब्राह्मणोंके प्रवरोमें सभी क्षत्रिय राजा 
हैं। यह ध्यानमें रखना चाहिये कि क्षत्रियोंके ब्राह्मणोमें जो रूपान्तर हुए, 
वे वेदिक कालमें हुए हैं । हरीत युवनाश्व ( पिता ) भम्बरीप ( पितामह ) 
ओर मान्धाता ( प्रपितामह ) की तरह सूर्यबंशमें उत्पन्न हुआ था, किन्तु 
उसके वंशज ब्राह्मण हुण। कऋर्वेदकी ऋष्यनुक्रमशिकाके अनुसार 
युवनाश्र, अम्बरीप ओर मान्धाता ये तीनों प्रवरऋषि अर्थात्‌ वैदिक सृत्र- 
कार थे। क्षत्रिय राजा यदि ब्राह्मणोंके प्रवरक्षि हो सकते हैं, तो क्षत्रियों- 
के प्रवरऋषि ब्राह्मणोंके होनेमें आश्रय करना व्यथं हे। वेदिक कालमें यदि 
क्षत्रिय ब्राह्मण हो सकते थे € यह प्रतिलोम क्रम है ), तो ब्राह्म णोंके 
क्षत्रिय होनेपें कोनसी बाधा थी (यह अनुलोम क्रम हे ), उच्च वर्णंसे 
निम्न वर्णमें सम्मिलित होनेका कम मध्ययुगतक प्रचलित था। सिन्ध 
और काबुलके चच तथा ललियवंशके ब्राह्मण क्षत्रिय हो गये ओर इसके 
अनन्तर भट्दी क्षत्रिय भी वेश्य बने थे, यह प्रसिद्ध ही हे । 

अब प्रतिपाद्य विषयकी ओर पुनः भुकते हुए हम अपने प्रवकथनको 
दोहराते हैं कि क्षत्रिय प्रवरक्षषि थे, हसके उदाहरण भआंगिरस और 
भगुवंशमें मिलते हैं। भ्वगुका ही उदाहरण लीजिये। भाश्वकायन सृत्रके 
निम्नलिखित सब प्रवर-ऋषि क्षत्रिय हैं। ($ ) 'श्येतानां भागव-वैन्य- 
पार्थति ! इनमें एथु ओर वेन क्षत्रिय राजा हैं और श्येत गोत्रव्रालोंने 
अपना अन्तर्भाव भ्ृगुके पक्षमें कर लिया (२)  मित्रयुवां बाध्यश्रेति 
ब्रिप्रवर॑ वा भागंव देवोदास वाध्यंश्वेति ।! इसमें भी दिवोदास और वध््य॑श्व, 
इसी तरह मित्रयु भी, क्षत्रिय राजा थे ओर यह प्रवर भ्ठगु पक्षके साथ 
सम्बद्ध है। (३) 'शुनकानां ग्ृत्समदेति त्रिप्रवर॑वा भागंवशौनहोत्र 
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गात्संमदेति ।! इसमें जिस 'गृत्समद? का उलेख हे वह क्षत्रिष राजा है, 
वह ऋणग्वेदके दुसरे मण्डलके स॒क्तोंका कर्ता हे। उसकी कथा महाभारतके 
अनुशासन पवके ३०वें अध्यायमें लिखी हे। वह वीतहव्य राजाका पुत्र था । 
वीतहव्य भ्टगुके कह देनेसे ही ब्राह्मण बन गया। ग्रत्समदको शुनहोंत्रने 
गोद लिया । ग्ृत्सरदका पुत्र सुहोत्र ओर सुहोन्नका पुत्र वर्चध्त था। वर्चसके 
वंशमें ही शुनकने जन्म ग्रहण किया। झुनकके नाभसे गोत्र चल पड़ा । 
इस कारण शुनक गोत्रवारोका ग-समद यह एक ही प्रवर अथप्रा भागंव, 
शोनहोत्र, ग त्संमद ये तीन प्रवर हैं। इन उदाहरणोंसे सष्ट होता हे कि 
भगुवंशमे भी क्षत्रिप हैं। विश्वामिन्न ओर अतन्रिक्रे प्रतर्गणमें भी क्षत्रियोंकरे 
कुछ उदाहरण हैं, परन्तु हमारा खयालरू हे कि केवछ वघ्चिष्ठ और अगस्थके 
प्रवरगणमें ऐसा कोई उदाहरण नहीं हे । 

इस विस्तृत विवेचनसे यह बात सिद्ध होती हे कि वैदिक कालमें 
कितने ही क्षत्रिय ब्राह्मण बने ओर उन्होंने ब्राह्मणोंके प्रवरोमें अथवा 
ब्राह्मणोंके मऊ वंशमें अपना समावेश करा लिया। ब्राह्मणोंके क्षत्रिष बनने- 
के उदाहरण बहुत ही थोड़े हैं। हमें एक ही उदाहरण मिछा हे। भारद्वाजने 
कहा हे कि (त्रहीन खत भरतका मैं पुत्र हूं । इसी तरहसे ओर भी कुछ 
ब्राह्मण क्षत्रित्र बने होंगे ओर मध्ययुगतक बनते रहे होगे। ताल्पय यह 
कि भायोंके मूठ चार वं शोंमें जन्मग्रहण करनेके कारण क्षत्रिप्रोमें गोत्र और 
प्रवरोंका होना स्वाभाविक है। फिर क्षत्रिय मंत्र-कर्ताओंके वंशज होनेके 
कारण भी उनके ग्रोन्नोंक़ा होना आवश्यक है। इसके अतिरिक्त त्रिभिन्न 
गोत्रों ओर गोत्रोंके प्रवरोके संस्कारों कुछ कुछ भेद होनेके कारण यज्ञ- 
संस्कारके लिए. किसी न किसी प्रवर अथवा गोज्रमें क्षत्रियोंदों अपना 
समावेश कर लेना आवश्यक था। इससे भी सिद्ध होता हे कि उनके अपने 
गोन्न ओर प्रवर हैं । 


क्षत्रिप्रोंके ऋषिगोत्र क्योंकर हुए, इस प्रश्नक्ता उत्तर कुछ भी हो; किन्तु 
एक बात तो निर्विवाद हे, और वढ़ अनेक श्रोत सूत्रोंसे भी प्रकट होती हे, 
कि प्राचीन कालसे क्षत्रिपोंके गोत्र और प्रवर थे तथा उनके ओर ब्राह्मर्योंके 
गोत्र ओर प्रवर समान ही थे। प्रत्रराध्यायमें कहीं नहीं लिखा हे कि वर 
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केवल ब्राह्म णोंके ही हैं | उदाहरणाथ, आपस्तम्य-प्रथम सत्रमें प्रवर तथा 
उनके उच्चारणके नियभ लिखे हैं। दसरे सन्रमें लिखा हे,--“पुरोहितरुप 
प्रवरेण राजा ब्रृणीते इति विज्ञ/मते ।? यदाँ राजा शब्द प्रयुक्त हुआ हे । 
टीकाकारने लिखा हे--“ अन्र च वचनात्‌ ब्राह्मणो5पि राज्यं प्राप्त 
पुरोहितरप प्रत्ररेण प्रबुगीते ।!? अर्थात्‌ यदि ब्राह्मण राजा हो, तो वह भी 
पुरोहितका प्रवर ग्रहण करे। राजाकों कितने ही महत्वहे राजकाय करने 
पड़ते हैं। अतः यज्ञ-प्रमड्र में वह निरन्तर उपस्थित रह नहीं सकता। 
वह अपगा प्रतिनिधि पुतोठितकों बनाता है ओर यज्ञकायंमें वाघा न॒पड़े 
इसलिए उसे होता, अध्चयु तथा अन्प याज्षिह अपने पुरोहित गोत्रके 
चुनने पड़ते है । 

इस सूत्रका, कालान्तरमें, छोग विपरीत जथे करने छलगे। परन्तु 
इतना तो स्पष्ट है कि यह ऊननत्न राज़ाओंके लिएुही है, अन्प्र क्षत्रियोंसे 
इसका सम्बन्ध नहीं हे । आपस्तस्ब सन्रमें सगुसे छेकर सब प्रवर फडे हैं 
परन्तु उसमें ब्राह्मणों ओर क्षश्नियोंप्तें सेद नहीं किया गया हे। अन्‍्तमें 
क्षत्रियोंके छिए कुछ स्थनन्त्र नियस लिखे हैं ओर वे सहत्वके हैं। “अथ 
क्षत्रियार्णां यद्याह साप प्र्रणीरन्‌ एक एवेपां प्रवरः | मानवेल पोरूरवसेति 
होता ।” साषे शब्दका ठीक अथ सप्रकमें नहीं आता। आश्वछायन सत्रमें 
साप्ट्रं पाठ है। यहाँ क्षत्रि गो की पोराणिफ वंशायली जोड़ देनेका यक्ष किया 
गप्रा हे। ई० स० [एवं पाँववीं सदीसे लेकर पद्धचिली सदी (त्रि० प्‌ू० ४४३ 
से वि० १५७) तक लिखे सत्रोंमें पुराणोंफे जो उल्लेख हैं, वे उन पुराणोंके 
होने चाहिये जो उस समय मोौज़द थे। वे इस समपके पुराणेंक्े नहीं हो 
सकते । प्रतर एक गोरखघस्था है। बहुतेरे वैदि 6 बराणोंसे प्‌ उने पर भी उसे 
हम सुल्का न सके । इड अथवा इछ सनुका पुत्र था। परन्तु पुरूरवा इठाका 
पुत्र नहीं। अवचीन पुराणंमें इहका खीछिगय रुूपान्तर इका हुआ, 
पुरूरवा उसीका पुत्र माना गया है। इसके अतिरिक्त पुरूतवा स्॒यवंशी 
क्षत्रियोंक्रा पुत्र नहीं हे। अतःयह प्रवर सयवंशिय्रोंको छाग़ नहीं हो 
सकता । मनु मंत्रक्ृत्‌ हो सकता हे, पुरूरत्रा तो था ही; किन्तु इलछाने कोई 
ऋग्वेदका मंत्र नहीं बनाया। अतः वह प्रवर ऋषि भी नहीं हे । 
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जो हो, इसमें सन्देह नहीं कि इस सून्नमें क्षत्रिपोंके लिए जो प्रव॒र 
कहा गया है, वह वेकल्पिक है। इसकी उत्पत्ति सम्भयत्तः पुराणोंसे हुई 
हे। क्षत्रिय यदि चाहें, तो इसे बरत सकते हैं । 


अन्य साधारण प्रवरोंके सम्बन्धमें आगेके सत्नमें यह अथ्थ स्पष्ट किया 
गया हे--““अथ येषां मन्त्रकृतो न स्थुः सपुरोहितप्रतरास्ते प्रवृगीरन्‌ ॥? 
ऐसा प्रतोत होता है कि ईसाके प्रबंकालमें ही क्षत्रिय अपने गोन्र और 
प्रवरोंको भूलने लगे थे। इसके तीन कारण हो सकते हैं । १-२नपर 
बौद्ध धर्मका प्रभाव पड़ा हो, २-वे विदेशियोंक्रे आक्राणोंसे तन्रस्त्र हुए 
हों, अथवा ३-दिनरात लड़ते झंगड़ते रहनेसे त्रासदायक वेदिक संस्का- 
रोके सम्बन्धमें उनमें उपेक्षाबुद्धि उत्यन्न हो गयी हो । ऐसे क्षत्रियोंक्रे लिए 
इस मृनत्नने यह सुभीता कर दिया हे कि जिनका प्र॒व॑ञज मन्त्रकृत न हो 
वे अपने पुरोहितों के प्रयरोका स्वीकार कर । परन्तु आगेके ही स॒तन्रमें कहा 
हे--“अथ येपां स्थुरपुरोहितप्रयरास्ते ।” जिनके प्र॒व॑जोंमें मन्त्रक्रत हो, 
वे पुरोहितके प्रवरको ग्रहण न करे, अपने ही प्रवरका उकयोग करं। 
टीकाकारने लिखा हे--“आत्मीयानेत प्रवशान्‌ प्रवृणीरन्निव्यर्थ: ।!? 
चौथे मृत्रमें यह भी कह दिया हे कि वे भी यदि सुभीतेफ्े लिए ( न्‍्यायेन ) 
चाहें, तो पुरोहितोंके प्ररर ग्रइण कर सकते हैं। ( यहाँ ध्यानमें रखना 
चाहिये कि यह नियम गोत्रके लिए नहीं, प्रवरके लिए हे। ) इन सत्नोंसे 
यह निश्चित हो जाता हे कि अति प्राचीन कालसे क्षत्रित्रों के अपने गोत्र 
प्रवर थे ओर ईसवी सनसे पहिलेके शिलालेखोंसे स्पष्ट होता हे कि क्षत्रि- 
योंने अपने लेखोंसें अपने उन्हीं गोत्रोंका प्रत्यक्ष उल्लेत्र किया है। श्रोतप्तन्न 
ही नहीं, स्घखृतियाँ भी स्वीकार काती हैं कि क्षत्रिपोंके अपने गोत्र प्रचर 
हैं। 'असमानाषंगोत्र जाम! यह नियम क्षत्रियों तो भी लाग़ है। वर अपने 
गोत्र भथवा ऋषि ( प्रत्र ) की वध्नसे विय्राह न करे, यह नियम ब्राह्मण 
क्षत्रिय दोनोंके लिए होनेके कारण क्षत्रियोंके भी गोत्र-प्रवर होने ही 
चाहिये । विज्ञानेश्वर द्वारा मिताक्षरामें सुझाया गग्रा मार्ग ठीक नहीं है, 
क्योंकि उससे बार बार प्रवर बदुऊेगा ओर अड़चन आ पड़ने पर जान ब्वूक 
कर बदल भी दिया जायगा | परिणाम यह होगा कि जिन दो वंशॉमें पर- 
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स्पर विवाह-सम्बन्ध करनेकी शाख्त्राज्ञा नहीं हे, उन वंशोमें पुरोहित बदल 
कर विवाह-सम्बन्ध होने छगेंगे। अर्वाचीन क्षत्रिय ओर चैश्य भी जाति 
ओर कुल अथवा नुख पद्धतिका अवलम्बन कर व्यवहारसें हस नियमका 
पालन करते हैं, यह भूछ न जाना चाहिये । 

अन्तमें कात्यायन लोगाश्षि सूत्रोंमेंप्ते एफ़ महत्वक़े सूत्रकी ओर हम 
पाठकोंका ध्यान आकृष्ट करना चाहते हैं। ““अथ हेके मानवेस्येक मार्पेय॑ 
सघाववर्णिक प्रवुणीते । कस्य हेतोरिति । मानव्यो हि प्रजा इति। तदेतन्नो- 
पपचते न देवेन मनुष्येरापेय॑ प्रवृणीते । तदेतदन्पत्र ब्राह्मग क्षश्रियाभ्या- 
मितरासां प्रजानामुक्त भतीति।” इसका यह अथ है कि “कुछ छोग 
कहते हें कि सब वर्णी अथवा जातियोंक्रे छोग एक मात्र मानव? प्रवरका 
ही स्वीकार कर लें, क्योंकि सभी वर्ण मनुसे उत्पन्न हुए हैं। परन्तु यह 
उचित नहीं हे । कारण यह हे कि हर एकक्ो अपने प्रवरका उच्चारण देवों 
अथवा मानवोंके नामसे नहीं, ( आपत्तम्ब सूत्र ) किन्तु वेदिक ऋषि 
अथवा मन्त्रकारके नामसे कश्ना चाहिये। मनु मनुष्प था, इस कारण 
वह प्रवर नहीं हो सकता। यह वचन बाह्यय-क्षत्रियोंकोी छोड़, उनसे भिन्न 
लोगों के लिए कहा गया हे ।” इस सूत्रमें ब्राह्मण-क्षत्रियोंके लिए एक ही 
नियम बताते हुए कहा गया है कि अन्य वर्ण चाहें तो मानव प्रत॒रका ग्रहण 
कर सकते हैं । इससे यह स्पष्ट हे कि सूत्र निर्माण-काल तक क्षत्रिप्रोंको भी 
ब्राह्मणोंकी तरह अपने गोत्र और प्रव॒रोंका साधारणतया स्मरण था भोर 
ब्राह्मणोंका ही नियम उन्हें भी छाग़ था । पुराणोंके मतानुसार भी देव, ऋषि 
ओर मानवोंके भिन्न भिन्न वर्ग हैं। जिन क्षत्रिपोंकी अपने प्रवर-ऋषिपों का 
स्मरण था, उन्हींकी आगे चजऊकर ब्रह्मक्षत्रिप कइने लगे। ब्रह्मक्षत्रिपका 
अथ ऐसे क्षत्रित्र 'जिन्हें ब्रह्मका साक्षात्कार हुआ हो,? अथवा 'जिनका 
वैदिक ऋषिपोंके साथ सम्बन्ध बना हो,' दोनों तरहसे हो सकता है । 

एक शिछालेखमें परमारोंको 'ब्रह्मक्षत्रकुडीन! कहा है। हमारी समभरमें 
इसका यही अर्थ हे कि जिन क्षत्रिय वंशोंके परवंज मन्त्रकृत्‌ थे, उन वंशोंमें- 
से यह एक चंश है । लछोगोंकी धारणा है कि परमार वासिष्ट हैं ओर उनका 
जन्म वसिष्ठसे ही हुआ है । इसीसे वे 'ब्रओोपेतक्षत्रेण कुीनाः? हैं। कुछ 
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लोग ब्रह्म न्नत्रका अर्थ करते हैं, 'आदों ब्राह्मणाः पश्चात्‌ क्षत्रिषा:?; इस अथे- 
को मान लेनेमें भी कोई हानि नहीं । क्योंकि गोत्रप्रवरोंचाले क्षत्रिय वंश, 
प्रययक्षतः अथवा समावेश कर लेनेके कारण, ब्राह्मणोंसे उत्पन्न हुए हैं, ऐसी 
छोगोंकी धारणा थी । सम्भव हे कि बेदिक काहुमें ही क्षत्रिप्रोंका ब्राह्म गोंमें 
समावेश कर लिया गया हो। गोत्र आर प्रवरोंके सम्बन्धके सुत्रोंपर स॒क्ष्म 
विचार करनेते यही सिद्धान्त निकलता हे कि ब्राह्मण और क्षत्रिय्रोंके गोत्र 
प्रवर एक ही हैं और प्रवर ऋषियोंमें बहुतेरे क्षत्रिय राजाओंके नाम हैं। 
तात्पय यह कि महाभरतमें स्पष्टतः कहे गये अचुसार एक समय ऐपा था, 
जब वर्णमभेद आजकी तरह अनुलंयनीय नहीं थे ओर वास्तथिक रूपसे 
भारतीय आय! एक यही वण था । 


टिप्पणो--छुत्तीस राज़कुल अ्रथवा राजपूताके बंश । 

यह तो निद्विवाद ही हे कि पररं।र शरीर-सम्बन्ध करने योग्य ३६ 
कुछ $थवा घराने ही राजपूत लोग बहुत वर्षोस मानते आये हैं। ३६ कुछों 
की सूची हिन्दू मध्ययुगके दूसरे उप्रविभागर अन्त अथवा तीसरे उप- 
विभ[गके आरम्ममें बनी हे । क्योंकि पढिले उपयिभाग्में उच्च बर्णोके आयों- 
में परसार शरीर-सम्बन्ध होते ही थे। ३६ कुछोंकोी सूची भी चन्दके प्रबंके 
किसी ग्रन्थमें नहीं मिझती । केवल सन्‌ ११४८ ( सं० १६०५ ) में लिखे 
कल्हणके 'राजतरंगिणी! नामक ग्रन्थमें ३६ कुछोंका रछेख हे । ( भाग ७ 
छोक १६०७ में लेखा हे--३६ कुलोंमें उत्पन्न हुए राजप्तोंको इतना 
आत्माभिम्तान था कि साक्षात्‌ सय की भी वे अपनेसे अधिक श्रेष्ठ माननेको 
तैयार न थे। प्रस्यापयन्‍्तः संभूति पट त्रिशत्सु कुलेपु ये; तेजस्थिनों भास्वतो- 
5पि सहन्ते नोचकेः स्थितिम्‌ ॥ तेष्यन्ये 5नद्भपालादा राजपुत्रास्तपत्य जन ५॥ 
चन्दकी सूची पथ्वीराजके सम्ररकी हे, वह पीछेसे नहीं जोड़ी गयी है, यह हम 
इस प्रकरणमें सिद्ध करंगे टाडने पाँच सूचियां प्रकाशित की हैं। उनका 
मत है कि इनमेंसे एक रासोसे पहिलेकी हे। परन्तु उन्हें।ने यह नहीं बताया 
कि वह सूची कितनी प्राचीन हे। वह मारवाड़के नाडोछ नामक प्राचीन 
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नगरमें एक जतीके पास मिली, परन्तु उसमें “काला? जैसे अवचीन नामोंका 
उल्लेब् होने हे कारण उउछब्व सचियामेंसे रासोकी ही सूची सबसे प्राचीन 
मानी जानी चाहिये, तीसरी सूची चन्दुके समकालीन ग्रन्थ कुमारपालचरित्रमें 
हे, परन्तु उसमें ३६ संख्या नहीं है । सारांश, ३६ की संख्या प्रथम चन्दने 
ही बतायो ओर ग्रीक छोगांको जिम प्ररार इलिय्रड काव्य प्रिय था, उसी 
प्रकार राजयतोंकी रासो प्रिप्र होनेके कारण परम्परास ३६ की संख्याका 
राजपूत परानोंकी हर एक बासमें उलेख होने छूगा । 

आश्चय तो यह हे कि रासोकी कविताका यथार्थ अर्थ किसीकी समभरमें 
नहीं आता। अन्तिम संस्फ्रणक्रे सम्पादक भी अथऊ सम्बन्धसें--हमारी 
समभमसें--गड़बड़ा गये हैं । विचक्षण पाठकोंके विचार।र्थ उसके कुछ पद 
हम यहां उद्भुत करते है । हमारी समभमें उनका जो अथे होता है, वह भी 
हम नीचे देते हैं । रासांछी कुछ पक्तियाँ ये हैं--- 


रवि ससप्ि जादव बंस ककुत्स्थ परभार सदावर । 
चाहुवान चालुक्त छंद सिलार अभीयर 0७ 
दोग्रमत्त ( दोयमत ) मकवान गरुअ गोहिल गोहिलूपुत । 
चापोत्कट परिहार राव राणोर रोसजुत ॥ 
देवश टांक संघ अनिग (अनंग) यींतिक प्रतिद्वार द्ृधिषट्‌ । 
कारह्पाल कोटपाल हुल हरितट गोर कछा (प्रा)प मठ ॥ 
घन (घान्प) पालक निकुंभवर राजपाऊ कविनीस । 
कालच्छुरके आदि दे बरने बंस छत्वीस ॥ 
--( भाग १, एछ ७५४ ) 


कवितामें कोष्ठकफे भीतर जो पाठ्मेद दिये हैं, वे हमने उदयपुर संग्र- 
हालयके पुस्तकालयकी रासोकी प्रतिसे लिय्रे हैं। प्राम। सभी छोग रवि, 
शशि ओर यादवकी गणना ३६ कुलोंमें करते हैं। टाड और नग्रे संस्फ्रणके 
सम्पादक श्रीमोहनलाल पंड्याने भी यही भूछ की हे । तीनोंकी गणना ३६ 
में करनेसे संख्या ३६ से अधिक हो जाती हे। इस सृचीके नामोंको 
नीचेकी ओरसे गिने तो यह सहज ही ध्यपानसें आ जायगा कि रवि, 
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शशि, ओर यादव, इन तीनोंकरा ३६ नामोंमें समावेश नहीं हो सकता । 
सचीके नाम ये हैं-- 


है 
र्‌ 


दे 
४ 


रु 
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११ 
१२ 
३३ 


१४ 
१७ 
१६ 
१७ 
१८ 
१९ 


कालच्छुरक (कलच्वूरी हेहय) 

कविनीस 

राजपाल 

निकुम्भवर 

घान्यपालक ( टाडने छोड़ा 
मोहनलालने गिना ) 

मट ( टाडने छोड़ा ) 

कमाप (कऊाप) 

गोर 

हरितट ( टाडने छोडा ) 

हुझ ( मोहनलालने अभ्रतसे 
हूण माना है ) 

कोटपाल 

कारद्वपाल 

दुृधिपट्‌ ( टाडने 
लिखा हे ) 

प्रतिहार 

योतिक (टाडने 'पाट” लिखा हे) 

अनिग (टाडने “अनंग' लिखा हे) 

सेन्धव 

टॉक 

देवरा 
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२० रोसजुत (टाड ओर मोहनलालन 
ने छोडा ) 

२१ राठोर 

"'राव (१? ) 

२२ परिहार 

२३ चापोत्कट 

२४ गुहिलोत [गोहिलपुत्र] (टाडने 
गोहिल लिखा हे ) 

२५ गोहिल 

२६ गरुअ ( टाड ओर मोहनलाल, 
दोनोने छोडा ) 

२७ सकवान 

२८ दोयमत 

२९ अभीपर 

३० खिलार 

३१ छन्द 

३२ चालुक्क 

३३ चाहुवान 

३४ सदावर 

२७५ परभार 

३६ काकुत्स्थ 


बहुतसे नाम छोड़कर और रवि, शशि, यादवका अमसे समावेश कर 
टाड साहब ३० नामोंकी ही सूची बना सके। अतः उनकी भूलके सम्बन्धमें 
विचार करनेकी आवश्यकता नहीं हे। मोहनलालने उक्त तीन नामोंका 
सचीमें समावेश कर ३६ की संख्या पूरी करनेमें केसी भूल की हे, इसका 
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विचार होना आवश्यक है। प्रथम तो टाडके छोड़े हुण ( २) कविनीस, 
(२०) रोसजुत ओर (२६) गरुअ, ये नाम मोहनलालने भी छोड़ दिये हैं । 
'पसेसजुत” राठोराँका उपपद हो नहीं सकता । 'राठौर! का 'रावः उपपद हे 
और उसे स्वतन्त्र नाम मान लेनेमें कोई हानि नहीं हे। “गरुअ? गोहिलों- 
का विशेषण हो नहीं सकता, क्योंकि यद्यवि गुहिलोत प्रसिद्ध थे, तो भी 
गोहिल प्रसिद्ध नहीं थे। ( भावनगरके गोहिल भिन्न हैं ) इसी ते मोहन- 
लालऊको सूचीमें रति, शशि और यादवका समावेश करनेकी बुद्धि सभी । 


परन्तु उक्त तीन नाम ३६ कुछोंमें गिने न जाने चाहिये, इसका द्रढ़तर 
प्रमाण यह हे कि जैसे अन्य नाम घरानोंके सचक हैं, बेसे ये नहीं हैं। 
घरानोंके नामोंका विशेष महत्व यह हे कि विवाह संबन्धमें ब्राह्मणोंमें जिस 
प्रकार गोत्रोंका, उसी प्रकार राजउतोंमें कुऊूनामों ( घरानेऊे नामों ) का 
उपयोग होता हे। ३६ कुछामेंसे को! कुछ आपसभे विवाह-सम्बन्ध नहीं 
कर सकता । चालुक्रपोंका चालुक्योंके साथ अथवा चोहानोंका चौहानोंके 
साथ विवाह-सम्बन्ध नहीं होगा । रत्रि, शशि ओर यादव, विशेषतया 
इनमेंसे पहिछे दो, घरानोंके नाम नडीं हैं। वे मानव-वबंश-सूचक नाम हैं 
ओर उनऊे अन्तर्गत ३६ घरानोंका अन्तर्भाव होता है। सयबंश, चन्द्रवंश 
और यादववंश, ये पुराणोक्त प्राचीन प्रसिद्ध वंश हैं, विवाहके सम्ब 
नधका विचार करने योग्य घराने नहीं हैं। एक सूर्यवंशी घराना दूसरे 
सयवंशी घरानेसे विवाह-सम्बन्ध कर सकता हे। उदयपुरके गुहिलोत 
भोर जयपुरके कच्छवाह दोनों स्यव'शी हैं, परन्तु उनमें विवाह-सम्बन्ध 
होता है । पुराणोंके देखनेसे भी यही ज्ञात होता हे कि सर्यवंशियोंका 
सयवंशियोंके साथ ओर चन्द्रवंशियोंका चन्द्रवंशियोंके साथ विवाह- 
सम्बन्ध होनेमें पोराणिक समयमें कोई आपत्ति नहीं थी। क्रोरामचन्द्र 
और सीताजी दोनों सयंत्रशी और अजुंन तथा द्वोपदी दोनों चन्द्रव शी 
थे | पौराणिक कालुमें क्षत्रियोंके कुछ-नाम ( अछ ) प्रचलित नहीं थे। 
गोत्र ही देखे जाते थे। इसीसे वस्िष्ठ गोन्रके श्री रामचन्द्र का गोतम गोत्र- 
की सीताजीसे विवाह हो सका। किसका किसके साथ विवाह सम्बन्ध 
नहीं हो सकता, इसका निश्चय करनेके विचारसे आधुनिक क्षत्रियोंने 
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कुलपद्धतिका अवलस्बन किया हे । हम पहिले कह भी चुके हैं कि 
स्मृतियोंके गोन्रशाखका स्थान व्य्रवहारमें कुछ-पद्धतिने ले लिया । इससे 
स्पष्ट होता है कि रति, शशि भोर यादव ये नाम अन्य नामोंकी तरह 
कुलदर्शक नहीं हैं | चन्दने इन नामोंका उढ्लेख किप्रा हे, इसलिये कि 
इन्हीं तीन वशोमसें ३६ घरानोंका समावेश होता हे। इन्हीं तीन नामोां- 
के आगे प्रयुक्त वंश! शब्द महत्वकरा है ओर अन्तक्रे बरने ब॑स छतीस? 
शब्दसे इसका अथ भिन्न हे। 

यहाँ एक प्रश्न ओर उपस्थित हो सकता हे कि चन्द्रवंशके अन्तर्गत 
होते हुए यदुव॑ शका स्वतन्त्र उछेख क्यों किया गया ? इसका उत्तर यह हे 
कि यादव पहिलेसे चन्द्रवंशियोंसे एथक्‌ उलिखित होते आग्रे हैं। 
ऋग्वेदमें भी यढ-तुत शॉका ख्वतन्त्र उल्लेब है। कालान्तरसे तुव॒श लुप्त 
होगये । पुराणोंमें यादवोंकरा स्वतन्ण उढलेख इस कारण किया गया है कि 
यदके शापसे यादवोंका! राउपपदाधिकरार नष्ट हो गया था। इसके अति- 
रिक्त उनकी गोपालन-बृत्ति बनी हुई थी। यदुवंशियोंका चन्द्रवंशियोंसे 
पृथ्रक्‌ उल्लेख किया गया, इसमें अनुचित क्या है ? हम यह बता चुके हैं 
कि यदुवंशके भाटी, जाडेज्ा आदि घरानोंमें परस्पर वैवाहिक सम्बन्ध 
होते हैं । इससे सुफ्ट हे कि ३६ परानोंकी तरह यादव! किसी घरानेका 
नाम नहीं है । 

इस प्रकार रवि, शशि ओर यादवका समावेश ३६ घरानोंमें न 
करने पर ३६ घरानोंकी संख्या-प्रतिकरे लिए गहअ, रोसजुत और कवि- 
नीसके तीन स्व॒तन्त्र घराने मानने होंगे। व'श भास्कर? के करता सरजमल- 
ने भी रत्रि ऑए शशि वश माने हैं, चराने नहीं। उम्ने तीनके बदले 
पाँच वंश माने हैं। यथा भुजभव, मनुभव, अकंभव, शशिभव ओर शुचि 
(अप्रि) भव | भुजभव्र -वर्याकी भ्रुज्नाअंसे उत्पन्न, मनुभव ८ मनु भग- 
वानसे उत्पन्न, अकंभव--सूर्यसे उत्पन्न, शशिभत्र -चन्द्रसे उत्पन्न भोर 
शुचि भव - अश्निप्ते उत्पन्न उक्त पाँच वश हैं। सरजमलकोी कविता हम 
पहिले उद्धत का चुके हैं । हमारी समझें चन्दने रवि, शशि और यादव 
इन तीनोंकों वंश माना हे, ३६ बरानोंकी तरह घराने नहीं। 
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पृथ्वीराजरासोमं सोलहवीं शताबदी ( वि० सं> १७७८-१६५७ ) 
में नयी सापग्रीझा मिछाया जाना संभव हैं; परन्तु ३६ पघरानोंकी सची 
सोलहवीं सदीकी नहीं हो सकती । वह ए्थ्वीराजके दरबारी कवि चरदके 
ससयक्री ही है। १६वीं लदीमें जिन क्रा अस्तित्व ही नहों रह गया था, ऐसे 
वबहतसे घरानोंके गास उप सचीमें हैं। टाउफी भी उग नामेके परानोंकी 
खोज करनेसे फटिनाईका सामना करना पड़ा। इउके अतरिक्‍कत घोलहवीं 
सदी प्रसद्ध हए अनेक घहानोंका उसमें उल्छेख नहीं है। रोसहुत 
अनिग, योतिक, दविपट, कारट्रपाछ, कोट्पराछ, हरितट, कगराप, सट 
घानपपाल, राह्पाल ओर कविनीस घरानोका पता छगाना कंठित हे। 
भद्दी, काला, बेश्य आदि आधुनिक पघरानोंका भी झयीमें समावेश नहीं 
हआ है। कछ नाम ऐसे हैं जो निश्चित अवश्य हैं, किन्तु दुबोध हो 
गये हैं | मोहनलाल पण्ड्याने 2 कु स्थकों कच्छवाश ओर सद्ावरकों तुभर 
सिद्ध किया हे ओर यह टीफ भी है। परन्तु इन ताप्तोंका व्यवद्वारमें कभी 
उपयोग होता था या नडीं, इपमें सनन्‍्देह हे । इससे ज्ञात होता हे कि 
रासोकी सूची बहुत प्राचीन अर्थात्‌ रैसाकी बारहवीं सदीकी है । 

मोहनलालने अपने रामोके स्करणमें हर एक घरानेका जिफ थुक्तिये 
निश्चर क्रिया है, वड़ कहाँतक ठीऊ है, इसका यहाँ विचार करना अस्स- 
गत न होगा । उनहे मतसे छन्दः 'रांदेल? हैं, परन्तु हमारी समभमें 
'छन्दः से चन्देऊ' घरानेफा अभिप्राय है। रासोमें कहीं कहीं 'चन्द! 
शब्द ऊपरके अं प्रयुक्त हुआ हे। 'दोबप्त! ओर “दाद्िम? के एक 
होनेमें भी सन्‍्देह है। 'अनिग! को “अनड्रः कहा हे, पर इसका उछेख 
कहीं नहीं मिठझता । सूदीसें 'परिहार! भोर 'प्रतिदार! दोनों नाम होनेसे 
दोनों कुल स्वनन्त्र हैं। दोनोंमें साण्डोरके छेखके परिडार कौन हैं, इसका 
निणय नं हुआ हे, परन्तु सम्भवतः वे प्रतिहार है । कारद्दपाल काठी 
( काडियावाडी ) नहीं हैं, क्योंकि काठीक्रा छत्तोस धरानोंमें समावेश नहीं 
हुआ है। कोटपाछ कोन हैं, यह नहीं बताया गया हे। 'म८” जाट नहीं 
हैं; क्योंकि जाटोंका राजवत होना अन्य राजपूत घरानोंकों मान्य नहीं है। 
अन्तमें घान्यपार और राजयरालका भी निर्णय नहीं क्रिया गया है । मोहन 
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लालने 'गरुअ! को छोड़ दिया हे, किंतु हमारे मतसे वे गजर हैं। ग़ज़रका 
प्राकृत रूप ग़अर होगा और अक्षरोंक्रे व्यतिक्रमले गरुअ शब्द बन सकता 
है! वीर ग़ज़रोंका एक प्रसिद्ध राजय्त घराना है। ग़जर और आभोर 
( अहीर ) ये शूद्र ओर वैश्योंके नाम हैं। ग़जरों और आभीरोंपर शासन 
करनेके कारण शासकोके घराने भी उन्हींके नामसे प्रसिद्ध हुए परन्तु 
वास्तवमें वे वेश्य अथवा छूद्द नहीं, क्षत्रिय घराने ही थे । 

कुछ लोगोने ५त्पिदन किया है कि हणणोंका ३६ राजकुलॉमें समा- 
वेश किया गया था और इसी तरह यथिदेशी वंशोंका क्षत्रियोंमें समावेश 
किया जाता था, यह उस नाम (हुण) से ही सिद्ध होता हे । यह टिप्पणी 
समाप्त करनेसे पहिले इस मतपर भी विचार कर लेना उचित होगा । इस 
सम्बन्धमें हमें यही बताना हे कि रासोकी स्तचीके ३६ घरानोंमें हृण्णोंका 
नाम नहीं आया है। हिल? नाम है, परन्तु हुल हृुण नहीं हो सकते। 
प्राकृत या अन्य किसी भाषपाके अपभ्रेशोंके नियमानुसार 'हण? से “हुलः 
बनाया नहीं जा सकता। क्षत्रित्र राज़ाओंने हगोंकी कन्‍्याओंसे विवाह 
किये थे ओर ह्ृर्णोके राज्य भी थे, ऐसे ग्छेत् प्राचीन शिलालेखोमें मिलते 
हैं, परन्तु इससे यह नहीं सिद्ध होता कि हूण क्षत्रिय थे । उस समय और 
वतंमान समयके भी राजन्ग्रगण वेश्यों, शूद्रों और स्लेच्छोतककी कन्याएँ 
ब्याह लेते हैं । इससे उन कन्पराओंके कुल क्षत्रिय नहीं हो जाते । उदाहर- 
णारथ, वर्तमान सम्रयके कुछ क्षत्रिय राजाओंने हूग अथवा अंग्रेज, फ्रेश्च या 
स्पेनिश ख्तरियोंसे विवाह किये हैं। परन्तु वे कनन्‍्याएँ, उनकी सन्‍्तान या 
जिनकी वे कन्याएँ हैं, थे लोग क्षत्रिय नहीं साने जाते। मुसलमानोंके 
राजत्वकाल्में राज(त राजकन्याएँ मोगऊल अथवा अन्य मुसलमान बादशाहों 
या राजाआंसे ब्याह दी जाती थीं। परन्तु इससे मोगलर अथवा अन्य 
मुसलमान क्षत्रिय नहीं मान लिये जाते थे। अतः इस प्रकारके विवाहोंके 
आधारपर यह अनुमान नहीं किया जा सकता कि हुण क्षत्रिय थे । 

छत्तीस घरानोंमें उछिखित 'हुलः कोन हैं, यह बतानेका दायित्व 
हमपर नहीं हे; क्योंकि चन्दकी सूचीमें ऐसे बहुतसे घरानोंके नाम हैं 
जिनका पता नहीं चछूता। मारवाड़की मनुष्य-गणनाकी हिन्दी रिपरोटर्मे 
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शस्ीसोदिया राजयतोंकी एक शाखाका नाम 'हुल? लिखा गया हे । इससे 
इतना अवश्य सिद्ध होता हे कि यह नाम पहिले प्रचलित था ओर इस 
समय भी प्रचलित हे ( १८०१ ओर १८५७ का हिन्दी विवरण, भाग ३ 
पृष्ठ ६ देखिये )। यद्यपि बह गुढिलोतोंकी एक शाखाका नाम कहा गया 
है, किन्ठु यह एक स्वततन्त्र घराना भी हो सझता हे । कुछ भी हो, 
चन्दकी स॒चीमें 'हुल' है, 'हुण” नहीं और उदयपुरके पुस्तकालयकी रासोकी 
प्रतिमें यह पाठ हमने स्वयं देखा हैं। सुत्तऊूमानोंसे युद्धू करते समय 
बआापपारावऊ अथवा खोम्माठणको जिज्र धरानोंके लोगोंने सहायता दी 
थी, उनमें हुल ओर हुण दोनोंका उल्लेख है । इससे अधिक स्पष्ट रूपसे 
सिद्ध होता हे कि हुल हूण नहीं हैं ( टाड-राजस्थान, क्रुक-संस्करण भाग १ 
पृष्ठ ९० )॥ मेचाड़के गुहिलोताकोी सहायता पहुंचानेवाले दलोंकी छूचियां 
यद्यपि बहुत वर्षोक्े पश्चात्‌ तैप्रार की गयी हैं, फिर भी उनसे यह निश्चित 
हो जाता है कि हुल और हूण दोनों भिन्न हें । 





टिप्पणी--राजपूत शब्दका अथ । 


वेदिक आयंवंशोद्धव कुलीन क्षत्रिय होनेका राजएतोंकोी अभिम्तान हैं। 
आयं-बोद्ध समयरथ बहुतसे क्षत्रियोंने आयंधर्म और आचारोंको छोड़कर बोद्ध 
धमका स्वीकार कर लिप्रा था। इस कारण दुर्माग्यसे हिन्दू लेखकोंने भी 
कुछ तो दुराग्रह ओह कुछ अज्ञानसे अपना यह मत प्रकट कानेसें कसर 
नहीं रखी कि राजमत शुद्ध क्षत्रिय नहीं हें। यही नहीं, कलियुगर्से ब्राह्मण 
ओर शूद्वों का ही अस्तित्व रहेगा तथा क्षत्रिय और वैश्बों का छोप हो जायगा, 
इस जाशयके वचन पुराणोंमें मिला देनेसे भी वे नहीं डिचके । (क्षत्रियोंकी 
अपेक्षा वेश्य अधिक बोद्धधर्मावलूम्बी हुए थे । ) इस सम्बन्ध्में पाश्चात्य 
विद्वानोंके जो विरुद्ध मत हैं, उनका खण्डन कर देनेफे अनन्तर हिन्दुओंके 
धार्मिक ग्न्धोंमें बादमें जोड़े गये वचनोंका महत्व कितना हे और राजपृतत 
शब्दका सच्चा अर्थ क्या है, इसका विचार करना भी आवश्यक है। 

इसमें सन्देह नहीं कि पुराणोंक्रे उक्त वचनोंका महत्व कोड़ी बराबर भो 
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नहीं हे । ऐतिहासिक द्वश्सि देखने पर तो स्पष्ट ही ज्ञात होता है कि वे 
ऊपरसे किसीने मिला दिये हैं। यह पभ्रक्षिप्त भाग क्षत्रियोंसे मत्सर होनेके 
कारण नहीं, किन्तु दुराग्रह अर्थात्‌ बोद्धथमेसे बेर होनेके कारण लिस्क 
गया हे । पुराने अनेक उल्लेखोंसे ज्ञात होता हे कि 'राजपृतः शब्द नया 
नहीं है । वह नवीं शताब्दी ( वि० <५८-९७७ ) में ही पहिले पहिल 
श्रयुक्त नहीं हुआ, किन्तु बहुत प्राचीन समयसे प्रचलित हे ओर अच्छे 
अर्थमें ही प्रयुक्त होता आया है। शब्दोंके कभी कभी दो अथ होते हैं, 
एक भला भोर दूसरा बुरा । स्मरण रहे कि बुरा अर्थ पीछेसे किया जाता 
है। इसके अनेक उदाहरण दिये जा सकते हैं। ब्राह्मण शब्दको ही 
लीजिये । प्रथम यह उस उच्चधवणका निदर्शंक था, जो ब्रह्म अथवा वेदोंका 
परिपालन करता था, किन्तु आजकल पानीपांड़े या रसोइय्रेका निद्शंक 
हो रहा है। एक हिन्दी कहावत (१) में ब्राह्मणके पर्याय शब्द बरावरची, 
भिश्ती, भिखारी ओर भांड़, इस प्रकार कह्टे गये हैं । इसी तरह 'राजप्रत! 
शब्द क्षत्रियोंकी अनोरस सनन्‍्तान अथवा निम्न वर्णकी खीसे उन्पन्न हुई 
सनन्‍्तानके लिए कहीं कहीं प्रयुक्त हुआ है, किन्तु इसका मूल अथवा 
सामान्य अर्थ यह नहीं हे । 

अलवरमें हमसे कहा गया कि पराशरस्टृतिमें कहे अनुसाद ( वेश्या- 
दम्बष्ठ कन्यायां राजपुत्रः प्रजायते ) असवर्ण विवाहसे उत्पन्न हुईं सन्तान 
राजपूत? कहाती हे । आरम्ममें ही यह कह देना आवश्यक हे कि उक्त 
पंक्ति पराशरस्म्ृतिमें कहीं नहीं हे । यदि किसी प्रतिमें वह पायी गयी हो, 
तो ससे प्रक्षिप्त जानना चाहिये। पराशरस्मृतिका यह वचन नहीं है, इसके 
श्ननेक प्रमाण हैं। शूद्रकमलाकरके रचप्रिताके मतसे शुद्वासे उत्पन्न हुई 
क्षत्रिय सन्‍्तान उम्र! कहाती है ओर उसीको भाषामें राजयूत कहते हैं 
( अय॑च राजपूत इति भाषायां प्रसिद्ध: ) । यह मत भअ्रमात्मक हे, परन्तु 
इससे सिद्ध होता हे कि पराशरस्मृतिका उक्त वचन प्रक्षिप्त है। » 

& पराशरस्म्ृति कलियुगके लिए. लिखी गयी है। यदि कलियुगमें 
क्षत्रियोंका अस्तित्व नहीं हे, यह प्रतिपादन करनेका उसका उद्देश्य होता, 
तो उसमें क्षत्रियंके लिए स्वतन्त्र नियम न लिखे जाते। 
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हिन्दी भाषा जहाँ प्रचलित हे, वहाँके लोग जानते हैं कि राजपत शब्द 
कभी कभी राजाओं अथवा सरदारोंके अनोरस पुत्रोंके लिए प्रयुक्त होता 
हे, परन्तु यह उसका सामान्य अथे नहीं है। महाभारतके समयमें वह 
अच्छे अर्थमें प्रयुक्त होता था। महाभारतमें वह साधारणतया क्षत्रिय 
वाचक है । ओर कहीं कहीं साधारण क्षत्रियोंके लिए नहीं, किन्तु राज- 
कुलके क्षत्रियोंके लिए प्रयुक्त हुआ है। कभी कभी इस बातपर ज़ोर दिया 
जाता है कि अमरकोशमें क्षत्रियवाचक राजपुत्र शब्द ही नहीं हे, परन्तु 
अमरकोशमें समस्त शब्दोंका संग्रह ही कहाँ हुआ है ? इसके अतिरिक्त 
किसी कोशमें कोई शब्द न लिखा हो तो क्या यह सिद्ध किया 
जा सकता हे कि उस शब्दका अस्तित्व ही नहीं हे अथवा वह विशिष्ट अथंमें 
प्रयुक्त ही नहीं होता है ? खत भाषाओंके शब्दोंके अर्थ साहित्यके प्रयोगोसे 
ही निश्चित किये जाते हैं। महाभारतमें सैकड़ों जगह राजपृत शब्द क्षत्रि- 
योंके लिए प्रयुक्त हुआ है। कुछ ऐसे भी श्लोक उद्छ्त किये जा सकते हैं, 
जिनमें राजपूत शब्दका प्रयोग सच्चे क्षत्रियोंके लिए ही नहीं, बहुत ऊँचे 
अथमें किया गया हे। उदाहरणाथ, शान्तिपवंके ६४ वे” अध्यायका यह 
श्छोक देखिये-- 


भेक्ष्यचर्या ततः प्राहुस्तस्य ( शूद्वस्य ) सद्धमंचारिणः। 

तथा वेश्यस्य राजेन्द्र राजपुत्रस्य चेव हि॥ 
विराट पवमें द्रोपदीको कई स्थानोंमें 'राजपुत्रीर कह कर सम्बोधन किया 
हैे। यहाँ यह शब्द राजकन्यावाचक नहीं, किन्तु अभिन्नात क्षत्रिया- 
सचक हे। सातवों शताब्दीके भवभूति कविने कौशल्याके लिए इसी 
शब्दका प्रयोग, केवल राजकन्याके अर्थमें नहीं, किन्तु कुलीन क्षत्रियाके 
अर्थमें किया हे । बाण कविने हषंचरितमें राजप्रत शब्दका प्रयोग क्षत्रिय 
जातिके सैनिकके लिए किया है। 

यह भी कहा जा सकता है कि यद्यपि पाणिनिने 'राजपुत्र' शब्दका 


 एते रुक्मरथा नाम राजपुत्रा महारथाः । रथेष्वस्त्रेषु निपुणा नागेपु 
च विशांपते ॥ २० ॥ द्वरोणप , अ० ११२. 
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प्रयोग किया है, परन्तु उसका अर्थ 'राजन्पः शद्यसे सिन्न हे। पाणिनि- 
का वह मूत्र महत्वका हे और उससे सिद्ध होता हे कि उनके समयमें 
पराजपुत्र! शब्द प्रचछित था । प्लनत्रमें वह मुझ अर्थमें प्रयुक्त नहीं हुआ हे । 
विशेष अर्थमें बह रुक था, ऐप़ा जान पड़ता है। सत्र इप्त प्रकार हे-- 
“गोत्रोक्षोप्टी 'श्रराज तजन्वराजपुत्र--वत्स पजुष्याजा इवु ज्‌ १ (४-२-४१) 
यह सूत्र ''तस्य समुदः ? ( ४-२-३७ ) इस सृत्रके बादका है। इसका 
अर्थ है--जब समुद्र व्यक्त क्या हो, तब ख़न्नक्रे शब्दोंके साथ बुज अथवा 
के प्रत्यय जोड़ा जाप्र | यथः-ताजक अर्थात्‌ राजमण्डछ अथवा राजाओंका 
समूह, राजन्थकर अथात्‌ राजन्य अथ क्ष त्रयोका समृह और राजपुन्नक 
अर्थात्‌ राजउतोंका सम्ह | यहाँ 'राजन्यः और राजपुत्रः के भिन्न अर्थोर्मे 
ही प्रयुक्त होनेकी कोई आवश्यकता नह क्योंकि पाशिनिकों शब्दोंसे 
प्रयोजन है, उनके अर्थोसे नहीं । यहाँपर 'राजपुत्र” शब्द राजाका पुत्र इस 
अर्थमें वहीं बरता गया है, क्योंकि 'राजाके पुत्रोंझा समृद! इसका कोई 
अर्थ नहीं होता है । 'राज्ञाओं सात्के पुत्र यह अर्थ हो सकता है ओर फिर 
अनेक राजपुत्रों अथवा विभिन्न राजपुत्रोंका सप्तह! इस प्रकार शब्दु-प्रयोग 
किया जा सकता है। सारांश, राजपुत्र शब्द मुछार्थ अथवा बुरे अर्थमें ही 
प्रयुक्त होता है, यह इस सू जसे सिद्ध नहीं होता । फिंदहुना, यह शब्द राजन्प् 
अथवा क्षशत्रियके ही नहीं, किन्तु इससे भी उच्च, अभिजाप क्षत्रिय,--केवल 
राजाके वर्ण या जातिके ही नहीं, साक्षात्‌ राजकुओोत्पन्न पुरुप,--के 
अर्थका निदर्शक है। महाभारतमें राजन्य अथवा सामान्य क्षत्रियके अर्थमें, 
ओर कई स्थानोंमें ऊपर बताये हुए अर्थमें भी, यह प्रयुक्त हुआ है। 
पाणिनिके व्याकरण कोर महाभारतसे यह तो अवश्य ही प्रमाणित 
हो जाता हे कि यह शब्द पुरातन हे ओर हज़ारों वर्षोसे प्रचकित है । (अतः 
यह कहना ठीक नहीं, जेसा कि कुछ लोग कहते हैं, कि पहिले पहिल यह 
नवीं शताब्दीमें प्रचलित हुआ । ) इसका अथे भी अनोरस अथवा सद्भूर- 
, से उत्पन्न हुआ पुत्र हो नहीं सकझृता । बाणके हर्षाचरितमें यह क्षत्रिय. 
(कुलीन) अथर्मे ही प्रयुक्त हुआ है। बाणके बरतनेसे ही इसकी प्राचीनता 
सिद्ध होती है । इस शब्दका महत्व ईसाकी नव्रीं, दसवीं अथव्रा र्यारहवीं 
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सदीमें इतना क्यों बढ़ा, यह बात निम्नलिखित विवेचनसे ध्यान आ 
जायगी । भारतसे बोद्धधमके उठ जानेपर क्रमशः जाति-बन्धन दृढ़ होते 
गये । इस पुस्तकके तीसरे भायमें दिखाया जायगा कि मसध्ययुगीन भार: 
तीय इतिहासके तीसरे कार-विभागमें विभिन्न जातियोंके परस्पर सम्बन्ध 
विच्छिन्न हो गये थे। यहाँ इतना कह देना पर्याप्त डोगा कि उस्त समय 
हर एक जातिके लोगाने अपना क्षेत्र हतना सर्यादित कर छिया था कि वे 
विशुद्ध और स्रांक्यहीन घशनोंसे ही विवाह-सम्बन्ध करते थे। इस 
पुस्तकके पहिछे भागमें हुएुनसंगके ग्रम्थके जो अवतरण डिये हैं, उनसे 
यह निश्चित हो जाता है क्लि सातवीं सदीमें क्षत्रिय वर्ण के अनेझ राज- 
घराने विद्यमान थे, परसत्तु सेंकड़ों क्षत्रिप्रोंने बोडछर्मका स्वीकार कर 
लिया था ओर वे क्षत्रिषोंके आयंसंस्कारोंकों थूछ गये थे । ऐसे लोगॉफका 
उस समय कड़ा बहिष्कार किया या। सुदूर प्रान्तोके विभिन्‍न घरानोंके 
विशुद्ध होनेमें सन्देह होने ठगा; इस कारण क्षत्रियोंमें ही नहीं, वाह्म णों 
ओर चैश्यॉमें भी प्रान्त-भेदसे उपजातियाँ निर्माण करनेझी प्रवृत्ति बढ़ने 
लगी । ग्यारहवीं सदीमें जितने भूभाग प्रधानदया क्षत्रित्र बसे थे, उप्ती 
में 'राज़पतः शब्द बरता जाने लगा । उस समयके छोगोंकी समझते द्वारा जो 
छोग किसी क्षत्रिय राजासे हुआ अपना सम्बन्ध सिद्ध कर सके और बौद्ध 
अथवा अन्य विदेशी सत्ताके पाछे पड़नेसे फ़्वं परंपरा नष्ट हो जानेके 
कारण भाटोंकी आख्यायिकाओंपर ही जो निभर नहीं थे, उन्होंको क्षत्रि- 
यत्वका सान सिला। इसीसे राजपुत्र शब्दका भी सद॒त्व बढ़ा। फिर 
छत्तीस क्षत्रिय राजवरानोंकी स्वी प्रचलछित हुई और उन्हीं घरानोंमें 
परस्पर-विवाह रूम्बन्ध करना प्रशस्त समका जाने छगा। वे घराने प्रधा- 
नतया वतमान राजएताना और मध्यभारतसें जुद गये थे, इसमें आश्रय- 
की कोई बात नहीं हे, क्योंकि हुएनसंगके समयमें भी उक्त प्रान्तमें 
हिन्दृधर्मका प्राबल्य था और बोद्ध घर्मकरा विशेष प्रचार नहीं हो सका 
था। धर्मस्थिति बताने वाले उप्त मानचित्रकों देखमेसे, जो इस पुष्तकके 
पहिले भागके साथ जोड़ा गया है, यह बात अधिक अच्छी तरह समभमें 
आ जायगी । उक्त प्रान्तके बाहर जो क्षत्रिय अथवा महादे थे, उनके क्षत्रि- 
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यत्वमें लोगोंको सन्देह था, इस कारण बंगाल ओर दक्षिणके क्षत्रियोंसे 
मध्यभारतके क्षत्रियोंका सम्बन्ध हूटता ही गया। जिन राजप्रतोंके कारण 
मध्यभारत राजपृताना कहा जाने लगा, उनकी परम्परा ईसाकी खातवीं या 
श्राठवीं सदीसे लेकर भाजतक सुश्ंखछ है । यद्यपि यह बात कुछ विचित्र- 
सी प्रतीत होती है पर है यह सत्य कि नवीं सदीके अथवा बारहवों 
सदीके एक ही मूल पुरुपके ऐसे हज़ारों वंशज आज विद्यमान हैं। राज- 
पुतोंने अपने वंशोंकी विशुद्धताक्ी रक्षाके लिए जितना प्रयक्ष किया, 
उतना भारतकी किप्ती भी जाति, यहाँतक कि ब्राह्मणाोतकने या संसार- 
के किसी भी देशके छोगोंने नहीं फ़िया हे । 

यद्यपि राजपू्ोंने लगभग एक सहरत्र वर्षतक अपने वंशोंकी प्रण 
विशुद्धताकोी रक्षा बड़ी सावधानीस की थी, फिर भी पुराणोंमें जो यह 
लिखा गया कि कलियुगमें ब्राह्मण और शूद्ध इन दोही वर्णोका अस्तित्व है, 
इसका रहस्य समभझमे नहीं जाता | इसका बुरा प्रभाव स्घृतिवचनोंके 
टीकाकारोंपर भी पड़ा। इस पुस्तकके पहिले भागमें घमे-स्थितिद्शक जो 
मानचित्र दिया गया हैँ, उससे यह उछकन सुलभ जाती हैं। धर्मशाख के 
टीकाकार ओर निबन्ध-लेखक दक्षिण ओर एवके थे ओर दक्षिण, पृ 
तथा उत्तर भारतमें बाद्धचमंकी प्रबछता थी । इस कारण जातियोंको जब 
निश्चित ओर कठोर स्वरूप प्राप्त हुआ, तब दक्षिणके क्षत्रियों ( मराठों ) 
ओर पूव तथा उत्तरके क्षत्रियोंका मध्यभारतके क्षत्रियोंसे सम्बन्ध-विच्छेद 
हो गया। बंगाल और अवधके “खसः' क्षत्रियोंके साथ उत्तरकी 'मंगोलि- 
यन? जातिके और महाराष्ट्र तथा मद्गासके क्षत्रियोंके साथ द्वाविडो राज- 
कुलोंके विवाह-पम्बन्ध हुए थे, इस कारण राजपूताना ओर मध्यमारतके 
क्षत्रियोने उन्हें अपनेसे प्थक कर दिया। वतमान समयमें भी दक्षिण 
ओर पवके क्षत्रियोंके साथ विवाह-सम्बन्ध करनेमें वे सहमत नहीं हैं । 

अधिकांश ब्राह्मण बोद्धधर्मांवलम्बी नहीं हुए थे। वेद, वेदिक 
संस्कारों ओर आचारोंको वे भूले नहीं थे। किन्तु क्षत्रियों और वेश्योंने 
हजारोंकी संख्यामें बोद्धधर्म ग्रहण कर लिया था और वेदिकधमेसे उनका 
सम्बन्ध हूट गया था। बौद्धधर्सका हास होनेपर जब वे हिन्दूधमेमें 
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लौट आये, तब वे अपने गोत्र तक भूल गये थे। गायत्री तकका ज्ञान उन्हें 
नहीं रह गया था। इसीसे वे शूदोंके समान माने जाने लगे। परन्तु 
क्षत्रियोंके कुछ आचार उनमें बच रहे थे ओर क्षत्रियों तथा वेश्योंकी विशि- 
ष्टता भी उनमें विद्यमान थी। बोदधमेका उच्छेद होनेपर दुराग्रही ब्राह्म - 
णोने प्राचीन समयमें वेदिक यज्ञ करनेवाले पुलकेशी आदिके वंशजोंको 
भी क्षत्रिय नहीं माना । समय पाकर यह धारणा दृढ़ हो गयी कि कलियुगर्मे 
ब्राह्मण और शूद्ध ही बच रहे हैं। वह पुराणोंके 'कलावाद्यन्तयो: स्थिति? 
इस वचनके रूपमें प्रकट हुईं । यह निश्चित नहीं किया जा सकता कि यह 
कबसे चल पड़ी, किन्तु अनुमानतः इसका आरम्भकाल दसवों शताब्दी 
( वि० ९०८-१००७ ) ओर उत्पत्ति-स्थान पूर्व अथवा दक्षिण देश हे। 
गोतमीपुत्रके ईसाकी पहली शताब्दी ( वि० ७८-१७७ ) के नासिकवाले 
एक शिलालेखमें लिखा हे--“खतिय दपमान दमनस्प” अथात्‌ जिसने 
क्षत्रियोंका गय॑ खब किया था। इससे स्पष्ट हे कि इसाकी पहिली 
शताब्दीतक क्षत्रियोंके अस्तित्वमें क्सीको सन्देह नहीं था ( इृ० ए० 
पृष्ठ ३० ) | कनिंगहमने कहा है कि इस लेखमें उछिखित क्षत्रिय राज- 
पताना, गुजरात ओर मध्यभारतऊे राजा थे। परन्तु यह भ्रम हे, क्योंकि 
उक्त प्रान्तोपर गोतमीपुतन्नने कमी चढ़ाई नहीं की । इस विशेषणफा अथे 
यह हे कि गोतमीपुत्र शात्कर्णीने, जो शूद था ओर धनकटकमें रहता 
था, दक्षिणके ही क्षत्रियोंका मदसद॒त क्रिया । उस समय दक्षिणमें राष्ट्र- 
कूट भादि क्षत्रिय थे। ईसाकी पहिली शताब्दी ( वि० ७८-१५७ ) में 
क्षत्रियोंको खोजनेके लिएु वतमान राजउतानेमें दौड़ जानेकी आवश्यकता 
नहीं थी । केवल हुएनसंगने ही नहीं लिखा हे कि उस समय काँचीके 
पछव ओर बादामीके चालुक्य विद्यमान थे जो क्षत्रिय थे, वरन्‌ उन क्षत्रि- 
योंके शिलालेखों ओर ताम्रपतन्नोंसें भी उनके अश्वमेधादि वेंदिक यज्ञोंके 
करनेका उढ्लेख हे ओर उनमें उन्होंने अपने आपको क्षत्रिय कहा है । 
उदाहरणार्थ, मदुराके देवालयकी दीवारपर जो लेख खुदा है उसमें “श्री 
क्षत्रच्नडामणिः” यह विशेषण आया हे। अतः क्षत्रियोंका भस्तित्व कछि- 
शुगमें नहीं हे, यह कढप ना सातवीं ध्दीतक उद्त नहीं हुईं थी। 
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ऐसा प्रतीत होता है कि कुमारिल भद्दके समय (ईं० स० ६००-७००, 
वि० ६छ७-७५७ ) में “कऊावाद्यन्ययो: स्थिति: इस वाक्य या कढपनाका 
अस्तित्व नहीं था। “राजा? शब्दुका अथ क्षत्रिय ही लिया जाय या और 
कुछ, इस विवादर्म (जो राज्य करे, बड़ी राजा? ऐसा राजा? शब्दुका अर्थ कर 
कुमारिलने अपने वार्तिकमें लिखा है---“तच्च राज्यमविशेषेण चत्वारोडपि 
वर्णा: कुबांणा द्वश्यन्तेछ । इससे स्पष्ट हे कि कुमाश्लिके समयमें चारों 
वर्णोके राजा राज्य करते थे ओर कलियुगर्मे क्षत्रिय-बेश्योंका अस्तित्व नहीं 
है, यह मत प्रचलित नहीं था। डिवादके निर्णयमें भी राजा! शब्दसे 
क्षत्रिय राजा ही स्वीकार किया गया है। अतः कुमारिछके समयमें क्षत्रिय 
राजाओंका अस्तित्व सान्य था। निम्गछिखित भाष्यकार शत्ररके छेखसे 
ज्ञात होता हे कि तब महाशघइ्टमें भी मराठा क्षत्रिय थे। वह ठेख इस 
प्रकार हे--ननु जनपद-पुररक्षणतृत्तिमन्ुग्जीवत्यपि क्षत्रिये राज 
शब्दमान्धाः प्रयुजञ्ञन्ते ।? अर्थात्‌ यदि यह कहा जाय कि जो राज्य करे, 
वही राजा है, तो प्रान्त घोर नगरका रक्षण करना जिनका व्यवघ्ताय नहीं 
है, उन क्षत्रियोंके लिए भी आन्ध्र लोग राजा शब्दका व्यवहार करते हैं | 
सामान्य क्षत्रिय भी राजा कहे जाते हैं, शबरके इस वचनपर कुमारिलने 
लिखा है--“दाक्षिणात्यसामान्प्ेनानश्राणातधिति भाष्यकारेणोक्तम्र्‌ ,?? 
सर्वसाधारण दाक्षिणात्योंको भाष्यकारने आन्ध्र कहा है। शबरका समय 
लगभग ई० स० ४०० ( वि० ४०७ ) और कुमरारिछका ७०० ( बि० 
७ण७ ) है। कुमारिछके समप्रमें आन्ध्रोंकी रीति-मीति दाक्षिखात्योंमें 
प्रचलित थी । कुमारिलने जहाँ तहाँ 'दाक्षिणात्यः शब्दका उपयोग महा- 
राष्ट्रियोंके लिए किया है | कुमारिकके सप्रयमें 'मद्धाराष्ट्र यह देशका और 
धसराठा? यह वहाँके निवाखियोंका नाम प्रचकछित नहीं था। ( पहिले 
भागमें हम लिख चुके हैं कि वराहभिहरकी बनायी देशोंकी सचीसें महा- 
राष्ट्रका उल्लेख नहीं है । ) फिर कुप्रारिलके समयमें आन्ध्रश्तत्ता महाराष्ट्र 
में नहीं थी, शबरके समयमें थी, ऐसा अनुमान होता है । अस्तु, दक्षिण 
और आन्ध्र-महाराष्ट्रमें उस समय क्षत्रिय थे और राज्याधिकारी न होनेपर 
भी वे राजा कहे जाते थे, यह उक्त वचनोंसे सिद्ध होता है । सारांश, कलि- 
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युगमें क्षत्रिय नहीं हैं, यह मत धमेशाखज्ञ कुमारिलकों ज्ञात नहीं था। 
इसकी उत्पत्ति कुमारिलके पश्चात्‌ (६० स० ७०० ->वि० ७५७ के पश्चाव) 
हुई है, यद्द निश्चित है । 

उक्त वचनका खण्डन कलियुगके ही लिए बनी हुईं पराशरस्सखतिमें हो 
गया है। इस स्छतिमें क्षत्रिपों ओर वेश्योंके लिए कुछ नियम लिखे हैं। 
यदि कलियुगमें क्षत्रियों और वैश्योंका अस्तित्व ही न होता, तो उनके 
लिए स्वतन्त्र नियम क्यों बनाये जाते ? इस स्थशृतिमें क्षत्रिय-वेश्योंके 
लोपकी कढ्पना नहीं हे। इसका सप्रय ईसाकी सातवीं अथवा आठवीं 
शताब्दीके आसपास है। इससे यह अजुमान किया जा सकता हे कि 
आठवीं शताब्दीतक इस कद्यनाका उदय नहीं हुआ था। ऐसा प्रतीत 
होता है कि पराशसस्ट्ृति दक्षिणें छिखी गयी थी, क्योंकि उसमें सेतु- 
तीथंकी पव्रित्रताका विशेष वर्णन हे । चाहे वह दक्षिणमें लिखी गयी हो 
या उत्तरमें, कलियुगमें क्षत्रिषोंके लोप होनेकी कब्यना उसमें नहीं है। 

'शूदक्मछा कर? की रचना एक दक्षिणी ब्राह्मगने काशीमें की है । अतः 
उसके अभिप्रायोंक्रा पृध ओर दक्षिण भारतकी कद्पनाओंके अनुसार होना 
स्वाभाविक है । जहाँ राजतत शब्द विशेष प्रचछित हुआ, उस मध्यभारतके 
क्षत्रिय दक्षिण और पवंके क्षत्रियोंकी नत्रीं और दसत्रीं सदी ई० तक हीन 
नहीं समझते थे, इसके पश्चात्‌ वे ऐसा समभने रंगे । नवीं और दसदीं 
शताब्दी्ें दक्षिण-एचके श्षत्रिपोंसे उनके विवाह-सम्बन्ध होते थे, इसके 
अनेक प्रमाण मिलते हैं। भतः क्षत्रिय-वैश्योंके लोपकी कल्पना दसवीं 
शतताब्दीके पश्चात्‌ दृश्षिण या प्वर्में उदित हुई थी। धमंशाखऊे लेखकों ने 
उसका अड्लीकार किप्रा ओर व्यवहारमें भी वह प्रचछित हो गयी । जिन 
राजप्र्तोंकी अपनी विशुद्धताके सम्बन्धप्ते अभिमान था और अबतक 
है, उन्हें भी उक्त लेखकोंने “अग्र' कह डाला और आगे चलकर यह मत 
भी प्रचलित हो गया कि क्षत्रिषरोंके अपने गोत्र नहीं, उन्हें पुरोहितोंके 
गोत्र स्व्रीकार करने चाहिये। इस सम्बन्धसें अधिक्र विवेचन करनेकी 
आवश्यकता नहीं है । अन्तमें हमें यद्वी कहना है कि क्षत्रिव उम्र हैं, यह 
वचन ठीक नहीं है। कलियुगमें क्षत्रिय नहीं रहेंगे, इस कल्पनाके आधार- 
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पर इस वचनकी रचना हुई हे। ऐतिहासिक द्रष्टिसे 'कलावाद्यन्तयो: 
स्थितिः? यह वचन प्रक्षिप्त हे। यदि प्रक्षिप्त न हो, तो उसका यह अर्थ 
किया जा सकता हे कि कलिका अन्त होते होते क्षत्रियोंका लोप हो 
जायगा। इस समय इस वचनकी ओर ध्यान देनेकी आवश्यकता नहीं । 
हमें मानना ही पड़ता हे कि अभी क्षत्रियोंका अस्तित्व हे, उनमें राजपृतत 
अत्यन्त विशुद्ध हैं श्रोर राजपृत ही कुलीन क्षत्रिय हैं । 

काशीके सुप्रसिद्ध भद्टकुलोत्पन्न कमलछाकरभद्व ने श्रपने बनाये 'शूद्ध- 
कमलाकर” में 'कलावाद्यन्तयो: स्थितिः इस वचनको “पुराणान्तरेष्वपि! 
कहकर उद्धृत किया हे। किस पुराणका यह वचन है, इसका उल्लेख 
धन्होंने नहीं क्रिया। कमलाकरभद्द और उनके पिता कलियुगमें क्षत्रिय- 
वेश्योंका अस्तित्व मानते हैं। 'शूद्रकमलाकर? के अन्तमें निम्नलिखित 
वाक्य हैं-- 

“ननु कलो क्षत्रियवेश्याभावः उक्तो भागवते एकादशस्कन्धे-- 
इृक्ष्याकूणामयं वंशः सुमित्रान्तों भविष्यति। यतसस्‍्तं प्राप्य राजानं 
संस्थां प्राप्यति ये कछो॥ देवापियोंगमास्थाथ कलापग्राममाश्रितः । 
सोमवंशे कलो नष्टे कृतादों स्थापयिष्यति ॥ इति॥ ।दशस्कन्धे5पि-- 
देवापिः शन्तनोशभ्राता मरुश्वेक्ष्याकृवंशजः। कलापग्राममासाते महायोग- 
बलान्वितो ॥ ताविहेत्य]कलेरन्‍्ते वासुदेवानुशिक्षितों । वर्णाश्रमयुतं 
धर्म प्ववत्प्रथयिष्यतः ॥ “विष्णुपुराणेडपि--महापग्मपतिन न्दः क्षत्रविनाश- 
कृत ।? नन्दश्व कलेरादों परीक्षितोरनन्तरं जातः ।)८ 2९ पुराणान्तरे 
प्रपि--“ब्राह्मणाः क्षत्रिया वैश्याः शूद्ावर्णाखयो: द्विजाः । युगे युगे 
स्थिताः सर्वे कलछावाय्न्तयो: स्थिति: ॥? अतः कथ॑ं टद्विज संकरजाः उक्ताः । 
मेवम । “कलोच बीजभूतास्तु केचित्ति प्ठन्ति भूतले ।” इति विष्णुपुराणात्‌ । 
भब्रह्म क्षत्रे विशः शूद्रा बोजार्थ य इहस्थिता;। कइते युगे तु तेः साथ 

& ये पिता-पुत्र उन्हीं गागाभहके वंशज थे जिन्होंने छतन्नपति श्रीशि- 
वाजी महाराजका राज्याभिषेक किया था। ये स्वयं परम विद्वान्‌ थे 
भोर इनका घराना विद्वत्ताके कारण भत्यन्तप्रसिद्ध हे । 
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निविशेषक्तदाभवन्‌ ॥”  इति मात्स्योक्तेश्व प्रच्छःनरूपाः स्वकमेश्रष्टा: 
क्षत्रियवेश्याः कलियुगे सन्त्पेव क्चिदित्यस्म॒त्पितृचरणाः (१? 

इस अवताणसे गागाभद्दने श्री शिवाजी महाराजका राज्पराभिषेक 
केसे किया, यह प्रश्न हल हो जाता है । बीज रूपसे क्षत्रिय-वेश्य वत्तमान 
हैं, तभी सयथुगऊ़े आरम्भमें वे फिर उदित हांगे। बीजके नष्ट होने पर उनका 
अस्तित्व कसते रहेगा ? गहरा विचार करनेपर यह भो देख पड़ेगा कि वर्त- 
मान समयमें ब्राह्यग भी प्रच्छन्नरूप स्व्रकर्म श्र. बीज रूप ही हैं । बीजकी 
विश्ुद्वताको रक्ष। करना ही महत्वको बात ॥ अस्तु । 

पुनश्रन --कछावायन्तपो: स्थिति? इस वाक्यको उत्पत्ति कहाँ हुईं, 
ओर किप्त ग्रन्थका यह वाक्प है, इसका हमने बहुत पता लगाया, पर 
अबतक हम अजनने प्रयक्षमें सफर नहीं हो सके हैं। प्रनाके सुप्रसिद्ध 
मीमांसाशास्त्र-पारड्भत श्री किजवड़ेक शाखोने इसकी उत्पत्तिका स्थान 
इस प्रकार बतापा हे --पतज्ञ लिके महाभाष्पमें-'त्राह्म गेत : निष्कारणो वेदो 
पडड्भीउध्येयोज्ञ यश्च” यह वाक्य हे। भाष्यकफ्रे टीकाकार केय्यटने इसपर 
कुछ नहीं लिखा हे; किन्तु केय्ग्रटतकों टीकापर नागोजो भटद्दते जो टीका की 
है, उसमें वे लिखते हैं--'त्राह्मगेनेत्युक्ते रन्‍्यस्थेव्त्ययनं काम्प्रमेवेति 
सचयतीति कश्चित्‌! यहाँ भी भद्दतीने अपना नहीं, 'कश्चित्‌ु! का मत 
दिया हे । इसपर वाईके श्री वेबरनाथ महादेव पायगुण्डैको छाया इस 
प्रकार हे “अन्नारुचित्रीजत्‌ । तयोनित्याध्ययनवित्रायकस्मुत्यन्तरादि 
विरोधापत्तिरिति | तस्पाद्राह्मणपदं त्रेवणिकोपलक्ष णमिति बोष्यम । क्षत्रि- 
यस्यच वेश्यध्यच साड्भवेदाध्ययनं ज्ञान चेत्वर्थ: । वस्तुतस्तु को 
क्षत्रियस्प्राभावं स्चयितुं तथोक्तमिति यथाश्रतमेवतत्साथु । तथा च-- 

कलो न क्षत्रिप्रा:ः सन्ति कलों नो वेश्यजातयः। 

ब्राह्मणश्चेव शूदश्ष कलों वर्णाद्रयं स्वतम्‌ ॥ इति स्मृतिरितितत्वम्‌ ।? 
अर्थात्‌ कश्चित्‌ः शब्दसे यहो स्पष्ट होता है कि ग्रन्थकारको उस 
मतसे अरुचि हे । अथवा वह मत उसे म्राहद्य नहीं है । कारण भी स्पष्ट हे। 
स्मृतिशाखने क्षत्रिय वेश्यों सहित तज्रेवर्णिकोंकोी वेदाध्ययनका अधिकार 
दे रखा हे। उससे इस मतका मेल नहीं बैठता। 'ब्राह्मण” शब्द भाष्य- 
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राज्य हो गया, क्षत्रिय फिर वेदों की ओर दुर्लक्ष करने छगे, दक्षिणमें मरादे 
तो नितान्त वेद॒विद्वीन हो गये। तब १६०० ईं० ( वि० १६७५७ ) के 
आसपास पायगुण्डेने “कलिमें दो ही वर्ण हैं? इस आशयके एक अप्रपिद्ध 
वचनके आधारपर भाष्पकारके मठ वाक्यकों ही ठीक ठहराया । वतमान 
कालमें जब त्रेवणिकोंकी वेद्घममें श्रद्धा है, तब शिवदत्तका तीनो वर्ण- 
वालोंकों वेदाथिकार बताना उचित ही हे। अतः इतिहासदृष्टया यह बात 
मान ली जा सकती है कि फलियुगर्म दो ही वर्ण हैं, इस आशयका 


वाक्य १३०० से १६०० ३० ( वि० १३०५-३१६७७ ) के बीच किसी सप्रय 
दक्षिण पव प्रांतमें रचा गपा । 


हि 
छठा प्रकरण । 
राजपूतानेमें आयोकी बस्तियाँ। 

रज्खा अथवा, उपयुक्त शनद्दका व्यवहार करे तो, उनके 

क चछात्रिय पूृवंओॉकी राजपूतानेकी बस्तियों 

अधिक प्राचीन नहीं । महाभारत ओर रामायण इन दोनों 
भारतीय प्राथ्ीन महाकाब्योर्म ऐसी बस्तियोका उल्लेख है । यह 
प्रात्त जलवायुकी दइशिसे आकषक न होनेके कारण बस्ती 
बसानेके लिए उपयुक्त भी नहीं है | जैसा कि पहले भागमें कहा 
जा चुका है, आये लोग प्रायः खेतीका धन्धा करते थे; श्रतः 
उन्हें खभावतः ही जंगली अथवा ऐसा प्रदेश प्रिय था जहाँ 
वर्षा न बहुत अधिक होती हो न बहुत कम, भूमि समतल 
ओर उपजाऊ हो | पश्चिमी राजपूतानेका रेतीला मैदान ओर 
पूर्वी राज़पुतानेका पहाड़ी प्रदेश उनके बसनेके लिए उपयुक्त 
न था। ऐसी दशामें इस प्रान्तते इतिहालपू्थ कालसे बहुत 
दि्नोतक केवल भिन्न (मोल), आरमीर ( अहीर ), ओर दूसरी 
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द्रविड़ मुलजातियोंकी ही बस्ती रहना आश्रयकी बात नहीं । 
चंद्रवंशीय अथवा दुसरी आये शाखाओके साथ बाहर निकले 
हुए जो आये मथुरासे दक्षिणकी ओर बढ़ते गये, उन्होंने इस 
प्रान्तको वैसा ही छोड़ दिया ओर इसके नीचे उतर आनतें 
एवं सौराष्ट्करे समतल ओर उपजाऊ प्रदेशोर्मं बस्तियाँ 
बसायीं । महाभारतम उल्लेख है कि जरासंधसे परेशान होकर 
स्वत: श्रीकृष्णने चन्द्रवंशीय आयोका प्यारा मध्यदेश त्याग 
दिया ओर द्वारका नगर बसाया। आनते ( उत्तर गुजरात )का 
राजा बलरामका सखुर था अतः बहुत करके इसी कारण 
ऊष्णकी दृष्टि इस प्रदेशकी ओर गयी होगी। हस प्रकार 
अर्वांचीन काठियावाड़ एवं गुजरातमें द्वारका श्रोर आनतें 
आरयोके प्रथम उपनिवेश है। अवश्य ही यहाँके आयोको जब 
जब मध्यदेश जाना पड़ता था, तब तब वे अर्वांचीन राजपूता- 
नेसे होकर ही जाते थे, पर वे बड़े कष्ट ओर अनिच्छासे 
पेसा करते थे। उदाहरणाथ, महाभारतमे बलरामके सरस्वती 
नदीके फिनारे किनारे पंजाब जानेका उल्लेख कर कहा गया 
है कि शूद्र आभीरोंके भयसे यह नदी राजपूतानेके रेगिस्तानमें 
अन्तर्धान होगयी । श्रीकृष्णकी परलोकयात्राके पश्चात्‌ सोरा- 
शके नये अधिवासियोके कुटुम्बों ओर विधवाओको मध्यदेश 
ले जाते समय अ्रज्जुनको इन्हीं आभीरोसे कष्ट पहुँचा था। इन 
लोगोका निर्देश दस्यु ओर म्लेच्छ शब्दोसे किया गया है। 
श्रीयुत भांडारकरने भूलसे इन शब्दोका अर्थ ऋ्रमसे लुटेरा 
ओर विदेशी किया है ( देखिये भांडारकर लिखित “हिन्दुओं- 
में विदेशियोौको मिश्रण” लेख--हण्डियन एंटिकरी ४०)। वेद 
भारतके मूलनिवासियोके लिए द्स्यु संशा काममें लायी गयी 
है। स्लेच्छ माने केवल विदेशी ही नहीं होता, क्योंकि महाभा- 
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रतमें दक्तिणके द्वरविड़ोको भी स्लेच्छ कहा है। [ म्लेच्छु माने 
ऐसे लोग जो सखंस्क्रका ठीक उच्चारण न कर सकते थे; 
चाहे वे विदेशी तूरानी, सिथिक ( सोदियन ? ) अथवा मूल- 
द्रविड़, कोई हो । | श्रतः आभोर विदेशी नहीं, किन्तु मूलद्रविड़ 
वंशके थे ओर महाभारतकालमे, अर्थात्‌ ई० पू० २४० (वि० १&३) 
के लगभग इस बालुकामय प्रदेशमे बसे हुए थे । 

महाभारतमें इस मरुदेशके विषयमें दो उल्लेख मिलते है। 
इस प्रदेशमें आयोने किस प्रकार बस्ती बसायी, यह बात 
समभरमे श्रा ज़ानेके लिए उनकी चर्चा कर देना आवश्यक हे । 
महाभारतके बाद श्रीकृष्ण जब द्वारकाको वापस जा रहे थे 
तो मरुरेशकी सीमापर उत्तंकने उन्हे रोका | संभवतः उत्तंक 
ही इस प्रदेशमें ग्रपना आश्रम बनानेवाला पहला ब्राह्मण था। 
उसने श्रीकृष्णसे फरियाद की कि सुझे यहाँ बार बार गहरी 
प्यास लगा करती है और पानी थोड़ा ही मित्नता है | श्रीकृष्ण- 
ने उत्तर दिया कि जब प्यास लगे तब मेरा स्मरण करना, ओर 
उत्तंकने जब जब उनका स्मरण किया तब तब उन्होंने वहाँ 
बादल भेजे । उन बादलोंसे प्रचुर वर्षा होती ओर इस प्रकार 
उत्तंककी तृषा शांत हो जाती। उसी समयसे मरुप्रदेशमे 
गरमोके दिनोम भी मेघ आने लगे । इन मेघोका नाम उत्तंक 
मेघ पड़ा ( महाभारत-अशभ्वमेध पर्व ) | दूसरी कथा यह है कि 
इस प्रदेशके धरातलसे उठनेवाले उष्ण वाष्प अ्रथवा वायुसे भी 
उत्तंकको बड़ा कष्ट पछुँचता था। यह वायु इस प्रदेश अथवा 
सूखे हुए समुद्रकी बालुकाराशिके नीचे छिपे हुए धुंचु नामक 
राक्षसका भ्वासोच्छ्वास भाना जाता था। उत्तंकने अयोध्या- 
के सूर्यवंशी राजा कुबलयाश्वसे सहायता मांगी ओर वह प्राप्त 
हुईं । कुवलयाश्वने बालुको खोदबाकर उस्र राक्षसको दूंढ. 
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निकाला । उल राक्षसने अपने मुंहसे आगकी लपर् निकालों, 
उनसे उतने ही छात्रिय जल मरे। पर अंतर्म राजाके लाये हुए 
पानोसे वह आग बुझभ गयी ओर उस दैत्यका अंत हुआ । 
तभीसे कुबलयाश्वका नाम धुंघुमार प्रसिद्ध हुआ( वनपव-- 
अध्याय २०७) । यही कथा महाभारतमें एक जगह ओर लिखी 
है ओर रामायणमें भी लिखी है। इससे जान पड़ता है कि 
यह कथा लोगोको बहुत प्रिय लग रही थी। इससे यह 
अलुमान होता दे कि मरुप्देशम प्रथम बस्ती खूयवंशी क्षत्रियों- 
के नेत॒त्वमे ही बसी होगी । 

रामायणपे भी, जो ई० पू० पहली शताब्दीकी रचना है, 
यही लिखा है कि इस भूभागरम उस समय भयावने अहीरोकी 
बस्ती थी। सुद्धफाण्डके बीसवें सर्गम लिखा है कि जब 
रामने उद्धत दक्तिग्लागरपर चलानेके लिए बाण उठाया, तब 
वह ( समुद्र ) मनुष्यशरीर धारण कर रामके सामने खड़ा 
हो गया । उसने उनसे क्षमा मांगकर प्रार्थना की कि आप यह 
बाण द्रमकुल्य नामक मेरे उत्तर भामपर चलाइये, वहां आभीर 
प्रभृति बहुतसे लोग रहते है जो आकृति और कृति दोनोसे 
ही कर दस्यु हैं । वे मेरा पानी पी जाते हैं, उनका साबह्निध्य 
अब मुझे सहन नहीं होता । तदलनुखार रामने वह बाण उत्तर 
भागपर चक्ताया जिससे वह प्रदेश निजल हो गया । बाण जहाँ 
धँसा वहीं एक कुआँ बन गया । वह घणकूप नामसे प्रसिद्ध 
है । दुमकुल्य प्रदेश कौनसा है ओर यह वणकूप कहाँ है, यह 
बात निश्चयके साथ नहीं कही जा सकती। तथापि हिन्दू 
कवियाने जो यह लिखा हे कि राजपूताना संभवतः पूर्व समुद्र 
का भाग है, जो अरब सूखकर धरातलमे रूपान्तरित हो 
गया है, ओर थोड़ेसे प्रसिद्ध कुओंको छोड़कर वहाँ जलका 
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अभाव हे, वह भूगर्भशांस्रकी दश्टसे भी बिलकुल ठीक है । इस 
प्रांततो अकारण जो दण्ड दिया गया उसका विचार कर 
रामने इसे अत्यन्त उपज्ञाऊ ओर आरोग्यकारक बना 
दिया। इस कथासे यह बात स्पष्टतः प्रकट होती है कि क्र 
ओर उजडु मूलनिवाखियोकों जीतनेके श्रनन्‍्तर ईसवी सनके 
प्रारम्भम ( विक्रम संवत्‌ ७७ ) के लगभग आय लोगाोने पहले 
पहल इस भागमे प्रवेश कर अपनी बस्ती कायम की होगी । 
इस प्रकार अधिवांसका मार्ग उन्मुक्त डुआ । शीघ्र ही 
यह बात मालूम हो गयी कि मरुअरणएयकी ,धरती उर्वरा 
तथा जलवायु स्वास्थ्यप्रद हे और वहाँ पशुपालन तथा 
हर तरहके अन्नकी खेती करनेकी खुविधा है । संक्षेपर्मं यह 
कहा जा सकता है कि मरुरेशमें आयोकी पहली बस्ती 
बहुत करके ईसवी सनके आरम्भमें ( विक्रम संवत्‌ ५९७ के 
लगभग, कायम हुई होगी । 

पूर्वी राजपूतानेके पहाड़ी प्रदेशपर आरयोने इसके पहले भी 
चढ़ाइयाँ की होगी। कारण, महाभारतमें अजमेरका समोपवर्तो 
पुष्कर तोथे अखिल भारतमें अत्यन्त पवित्र कहा गया है। 
आज भी भारतमे जो तीन अत्यन्त पवित्र क्षेत्र हें--पुष्कर, 
कुरुक्षेत्र ओर गंगा--उनमें वह भी है । पर यद्यपि पुष्कर 
सरोबरका पता बहुत प्राचीन कालमें लग. गया था, फिर 
भी इस क्षेत्रका पुष्करारण्यमें होना बतायां गया है । 
इससे यह अज्ुमान निकलता है कि द्रडकारणयके सदश 
पुष्करारएय भी बहुत समयतक विना बसरुतोके था । यहाँ 
भी प्रारस्ममें केवल ब्राह्मणोकोी बस्ती स्थापित हुई होगी 
ओर फिर महाराष्ट्रकी भाँति बहुत कालके बाद ज्षत्रियोंको 
बस्ती बसी होगी । 

७ 


९८ दिन्दुभारतका उत्कषे। , 


यमुनाके प्रदेश ओर गुजरातके बीच यातायातका आज 
जो मा्ग--राजपूताना रेलवेका मार्ग--है, वही प्राचीन कालमें 
भी रहा होगा। पुष्कर सरोवरके अ्नन्तर आबूके उत्तंग 
शिखरने स्वभावतः ही लोगोका मन अ्रपनी ओर आकृष्ट किया 
होगा। चारो ओर जहाँ तहाँ छोटी छोटी पहाड़ियों ओर 
बीचमें इस ऊँचे पर्वंतको देखकर प्राचीन आरयोके मनमे उसके 
हिमालयके पुत्र होनेकी कल्पनाका उदय होना स्वाभाविक 
है। इस नेसर्गिक काव्यकल्पनासे ही चन्द-वर्णित अबेंद पर्वत- 
की कथाकी उत्पत्ति हुईं | वास्तव इस कथाका मुख्य भाग भी 
प्राचीनतामं महाभारतके बराबर है । वनपवके पर्व अ्रध्यायमें 
अबुंद तीर्थंका उल्लेख हे ओर अबुद पर्वत हिमालयका बेटा 
बताया गया है। यह भी लिखा हे कि पूवकालम पृथ्वीमें 
एक बड़ा गहरा विवर था, उसे भरनेके लिए यह पवचत 
उत्तरसे लाया गया । इस प्वतसे वसिष्ठके नामका भी सम्बन्ध 
बहुत प्राचीन कालसे है | महाभारतमें लिखा है कि इस पर्वत- 
पर स्थित वसिष्ठतका आश्रम पवित्र स्थान है। उत्तंक द्वारा 
पृथ्वी खोदे जानेकी कथा महाभारतमें दो जगह मिलती है। 
पहली कथा यो हे कि तक्षक नागका पातालतक पीछा करनेके 
लिए उसने पृथ्वीमें अत्यन्त गहरा विवर खोदवाया। डखस 
विचरमें वसिष्टकी गाय गिर पड़ी। इसपर वसिष्ठकों उसे 
पाटनेके लिए हिमालयके किसी बेटेकी लानेकी बात सूभी | 
इस भप्रदेशके अपविचन्न होनेके कारण हिमालयने पहले तो सहा- 
यता करनेसे इनकार कर दिया, पर वसिष्ठने जब उसे पवित्र 
बना देनेका वचन दिया, तब हिमालयका एक पुत्र वहाँ गया 
ओर वह बिल भर गया। इसके बाद स्वतः वसिष्ठ भी वहाँ 
जाकर रहने लगे ओर उन्होंने एक शिवमंद्रि निर्माण किया ! 
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इस कारण वह शिवमूर्ति श्रचल्लेश्वर अर्थात्‌ पर्वतके ईैश्वरके 
नामसे प्रसिद्ध हुईं। सम्पूर्ण राजपूत-इतिहासमें अचलेश्वरका 
मंदिर राजपूतोका पवित्र स्थान माना गया है, आज भो माना 


जाता है। यह कथा संभवतः अति प्राचीन है। पोछे स्कन्द- ' 


पुराणमे उसका विस्तार होकर वह अबुंद खण्डके तीसरे 
अध्यायमें दो गयी है। पुराणोर्म इस पर्वतका नाम नन्दिवर्द्धन 
ओर हिमालयसे जिस सर्पकी पीठपर लवार होकर नन्दिवद्धन 
आया, उसका नाम अबुद मिलता है। पर इस ( स्कन्द ) 
पुराणमे वसिष्टके यक्ष करनेका कहीं भी उल्लेख नहीं है । 
प्राचीन ग्रंथोकी अबुदकी उत्पत्ति-विषयक कथासे यह 
निष्कर्ष निकलता है कि ई० पू० २५० (वि० पू० १६३) में भी 
अबुद गिरि पवित्र स्थान माना जाता था और उसपर 
पहली बस्ती वसिठ0-कुलके कुछ आयोकी हुई होगो। बादमें 
परमार राजपूत भी, जिनका अभ्युद्य इसी प्रदेशमे हुआ, 
अपनेको वशिष्ठगोत्री कहने लगे होगे । 

इतिहासकी दृशष्टिसे यह अद्भुमान अलखंगत नहीं ठहरता 
कि वैदिक ज्ञत्रियोंने अधिवासके लिए अ्नुपयुक्त इस पहाड़ी 
ओर रेतीले प्रदेशमें ईसवी सनके आसपास या उसके आर- 
म्ममें जो बस्तियाँ कायम कीं, उसका कारण पंजाब और 
गंगाके प्रदेशके उनके प्राचोन स्थानोपर विदेशियोंके आक्रमण 
होते रहना था। बास्तवमे शक, कुशान, हण आदि हो अथवा 
बिलकुल पोछे आनेवाले मुसलमान, तुक या अफगान हों, 
इनके आक्रमणोंसे जब जब भारतोय आये विपुल-जलयुक्त 
ओर धनधान्यसम्पन्न उक्त दोनों प्रदेशोंसे खदेड़े गये हैं, तब 
तब बराबर राजपूतानेने उन्हें आश्रय दिया है। विश्वसनीय 
पेतिहासिक आधारसे हमे यह बात ज्ञात है कि राजस्थान- 
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की मरुभूमिमें सबसे पीछे आश्रय लेनेवाले राजपूत कन्नौज- 
के राठोर थे। जयचन्दका पराभव तथा अन्त होनेपर राठौर 
घराने गंगाका प्रदेश छोड़कर मारवाड़की मरुभूमिमें जा बसे । 
वस्तुतः राजपूतानेको “राजपूतोकी भूमि” संज्ञा मुसलमानोके 
समयमें ही प्राप्त हुई। राठौरोके पू अनेक बार इसी प्रकार 
राजस्थानमे राजपूतोंके जा बसनेका प्रमाण--यद्यपि यह पूर्ण 
स्पष्ट नहीं हे--इतिहासमे मिलता है । इस प्रकारका पहला 
उल्लेख मालव लोगोंके विषयमें है, जिन्हें यूनानी (ग्रीक ) 
इतिहासकारोने 'मछ्लोय” कहा है। राजपूतानेके 'नगर'स्थान- 
में मिले हुए खिकोके आधारपर कनिगहमने अनुमान किया 
है कि ई० प्रथम शताब्दी (वि० ५८-१५9 ) के आसपास 
मालव लोग पंजाबसे मालव देशको जाते हुए राजपूतानेमे 
रह गये होगे, क्योकि उन सिक्कोपर “जय मालवानाम” 
बस इतना ही अंकित है। ( कनिंगहमकृत आकियालोंबजि- 
कल सब रिपोर्ट, भाग १४ ) दूसरा उल्लेख माध्यमिकरोके 
विषयमें हे । उनका राज्य जयपुरके निकट कहीं रहा 
होगा। शक-यवनोने उनपर आक्रमण किया था । आख्या- 
यिकासे प्रकट होता है कि गौड़ राजपूत गौड़ देशले 
अर्थात्‌ थानेश्वरके आसपासके प्रदेशसे (बंगालसे नहीं, 
जिसे लोग भूलसे गोड़ समभते हैं) आकर अजमेरमें बस 
गये होगे । आगे चलकर चाहमानों ( चोहानों )|ने वहाँसे उन्हें 
खदेड़ दिया। स्मिथ ओर भांडारकरने मिनमालके ग्रूजरोंको 
विदेशीय माना है, पर हम उन्हें वैदिक आये मानते हैं। 
विदेशियोने जब उन्हें उनके सूलस्थान पंजाबसे निकाल दिया, 
तब उन्होंने भी मारवाड़की मरुभूमिर्में आश्रय लेकर अपनी 
स्वतंत्रताकी रक्चा की। तीखरी और चोथी शताब्दियों 
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( वि० २५८-४५७ ) में जब कुशान ओर हण लोगोंके ग्राक्रमण 
हुए, उस समय कितने ही राजपूत घराने राज़पूतानेम 
जा बसे होंगे, पर इसका उल्लेख नहीं मिल्रता। फिर 
भी यह मान लेनेमें कोई बाधा नहीं कि आठवीं शताब्दी 
(वि० ७५८-८५७) में ज्ञिन राजपूतोने श्रवोके साथ बहादुरीसे 
लड़कर प्रसिद्धि प्राप्त की, वे उन वैदिक आयोंके वंशज्ञ थे जो 
विदेशियोके आक्रमणोके कारण पंजाब ओर गंगाके प्रदेशसे 
निकल कर राजपूतानेम आ बसे थे । इस पुस्तकके प्रथम भाग- 
के साथ हमने हिन्दुस्तानका जो ध्र्म-प्रदर्शक मानचित्र दिया है 
उससे प्रकट होता है कि राजपूतानेमें बोद्धोकी प्रधानतांका 
होना तो दुर रहे वे हिन्दुओकी बराबरीमें भी न थे । यह भाग 
मुख्यतः हिन्दुओका देश था। राजपूतानेके जंगलों ओर पहा- 
ड़ियोमें वेदिक क्तत्रियोंने अपनी स्वतंत्रता ओर अपने चैदिक 
धर्मकोी रक्ता की थी । ओर जब नये विदेशियोने, जो आक्रमण 
कारी विदेशियोके सहज गुण ऋरयताके अतिरिक्त नवीन मूर्ति- 
ध्वंसक धमकी उम्र असहिष्णुता भी अपने साथ लाये थे, 
उनपर आक्रमण किया, तब अपने धर्म और स्व॒तंत्रताकी रक्ता 
करनेके लिए इन बैद्क क्षेत्रियों अथवा राजपूतोने प्रयल्को 
परमावधि कर डाली । यही कारण है कि इस कालमें हमें यह 
चमत्कार दिखाई देता है कि राजपूतानेमें राजपूर्ताके नये नये 
वंशोका उदय हुआ ओर उन्होंने न केवल अरबोौको खदपेड 
दिया, किन्तु नये उत्साहसे प्रेरित होकर भारतवर्षम हिन्दू 
राज्योकी दूसरी परम्परा स्थापित की और हिन्दू मध्ययुगके : 
दूसरे कालविभागमे हिन्दुस्थानपर राज्य किया | इन राज- 
पूतोम गुहिलोत; चाहमान, प्रतिहार और परमार प्रमुख 
थे। अगले खरणडमें हम इन्हीं वशों ओर इनके द्वारा स्थापित 


१०२ हिन्दुभारतका उत्कष । 


राज्योंका इतिहास देनेवाले हैँ। अतः अ्र्वांचीन राजपूताने 
जिन्हे एक मतसे दाक्तिएययुक शौयमें सर्वश्रेष्ठ और जिनके 
रक्तको शुद्ध क्षत्रिय रक्त मान लिया है, उन्हीं गुहिलोतोसे 


इस इतिहासका आरंभ करना उचित होगा । 


चोथी पुस्तक 
अन्यान्य हिन्दू राज्य । 
( लगभग सन्‌ ७४० से १००० ईं० तक ) 


पहला प्रकरण । 


चित्तौड़के ग॒हिलोत और याप्पारावल । 


ट्री नवीं शताब्दोके प्रारंभम अथवा उसके थोड़ा पूर्व 
मुसलमानोके आक्रमणोका साहसके साथ सामना 
करके राजपूतानेके जिन अनेक राजकुलोने प्रसिद्धि प्राप्त की, 
उनमे मेवाड़का गुहिलोत राजकुल निस्सन्देह प्रमुख था । उसी 
वंशका इतिहास प्रथम देकर हम ओर गराजवंशौका इतिहास 
देंगे। टाडने अपने इतिहासमें लिखा है कि राजपूतोके जो ३६ 
कुल इतिहासमें प्रसिद्ध हैं, वे सभी मेवाड़के राजघरानेको 
रामचन्द्रके वंशका होनेके कारण अद्नपूजाका अधिकारी मानते 
हैं । उन्होंने यह भी लिखा है कि जेसलमेरको छोड़कर मेवाड़ 
ही ऐेसा राज्य है जो सबसे अधिक--८०० वर्षोतक-घ्ुसल- 
मानोके आक्रमणोके सामने ओर चारो ओरसे मुसलमान 
राज्योके जालमें जकड़ा रहकर भी टिका रहा। चारो ओर 
मुसलमान राज्योसे घिरा रहकर मेवाड़का राज्य आज बारह- 
सो वर्षोसे कायम है पर कदाचित्‌ इस बातमें मेघाड़की उतनी 
मद्दत्ता नहीं हैे। मेवाड़की गद्दीके अधिकारियोका शअ्रत्यंत 
विकट पफरिस्थितिमे भी शत्रुसे हार न मानकर कलबलसे 
उसका सामना करते रहनेके निश्चयपर सदा अटल रहना 
दी मेवाड राजकुलकी महत्ताका सच्चा कारण है। बाप्पा, 
खुमान, समरसी, भीम, हमीर, खांगा, प्रताप इत्यादिके: 
चरित्र खतंत्रता देवीके विभिन्न तीर्थ सदश हैँ। इन वीर 
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युरुषोसे भारतका इतिहास पवित्र हुआ दे# ओर मेवाड़ 
राज्य भी चिरथ्यायी हो गया है 

इस वंशका आदि झार अत्यन्त प्रसिद्ध पुरुष बाप्पारावल 
था। यह अत्यन्त पराक्रमो ओर विख्यात पुरुष हो गया है । सब 
महान्‌ विभूतियांकी तरह इसके चरित्रके विषयमें भी अनेक 
मनोरंजक ओर आइचय जनक दबन्तकथाएँ प्रसिद्ध हैं। टाड 
साहबने स्वतः राजस्थानमें भ्रमण कर, वहांके ऐतिहासिक 
स्थानों, उपलब्ध शित्नालेखों और ताम्रपटोका सूदम रोतिसे 
निरोक्तषण तथा सबंसाधारणमें प्रचलित दन्‍तकथाओकी भी 
जांच पड़ताल करके अपना इतिहास लिखा है श्रोर वह है भी 
बड़े कामकी चीज़ । यदि उन्होंने उन दनन्‍्तकथाओं ओर ताम्न- 
पटोका समीक्षापूघंक उपयोग किया होता तो उनके इतिद्दासको 
अधिक विश्वसनीय रूप प्राप्त हुआ हाता। पर उन्होंने प्रवोण 
इंजीनयरक्ो तरह इमारतकी मजबूतीकी ओर ध्यान न दे कर 
लोभी मनुष्यकी भांति उपलब्ध सम्पूर्ण सामग्रीका उपयोग 
किया है । टाडकों खामग्री एकत्र करनेकी ही धुन थी, वस्तुतः 
उसको समीक्षा करनेका उन्हें श्रवकाश ही न था। इसके 
अतिरिक्त उनका मत अंग्रेज दाशंनिक छामके जैला ही था। 
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टिप्पणी--यह बात याद रखनेकी हे कि मेवाड़का राजकुल भाज भी 

श्पने स्वाभिमानकी रक्षा कर रहा है। मेवाड़के किसी भी राजपुरुषने 
मुसलमानी राजाके सामने साथा नहीं नवाया । मुगलोके किसी भी दरबार 
में उनमें से कोई भी उपस्थित नहीं हुआ। ब्रिटिश शासनमें भी उनकी प्रतिष्ठा 
अश्लुण्ण रही जो उनके और ब्रिटिश अधिकारी दोनोंके लिए भूषणावह 
है। अभी १९११ ई० (वि० १९०७) के दिल्ली दरवारमें भी मेवाड़के राणाने 
अपनी पूर्व परम्पराके अनुसार उपस्थित होनेसे इनकार किया था ओर 
ब्िटिश सरकारने भी उनकी परम्परा मान ली। 
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ह्मका कथन है कि कवि अपने काव्यकों चटकीला बनानेके 
लिए वस्तुस्थितिका कितना ही विपयांस कर डाले अथवा 
सत्यान्वेषणको परे रख कर शअ्तिशयोक्तिसे कितना ही काम 
ले, फिर भी उसके मूलमे थोड़ा बहुत सत्यांश रह ही जानता 
है। यहो याोत दन्‍तकथाओंकी भी है। विशेषतः जब कबि हो 
राट्का इतिहासलेखक होता है तब उसके काध्यका कुछ न 
कुछ अधार अवश्य ही हाता है ।” टामकी इस उक्तिको मानकर 
हम भी उन सब दन्‍्तकथाओका विचार करंगे । पर समीक्षाक्री 
छलनीमे छानकर यह देख लेगे कि उनमें दाना कितना हैं ओर 
भली कितनी है | दन्‍तकथाकी तरह बहुतसे शित्नालेख ओर 
ताप्रपट भी छुबमीमे पड़ने पर भूसी हो कर निकलेगे। ताप्न- 
पटपर खुद जानेसे ही कोई बात प्रामाणिक नहीं हो जाती , 
कयांकि अविश्वसनीय ओर अतिरंजित वबणुत भी ताम्नपटपर 
जिखे जा सकते है | खत्यान्वेषण की ऐसी खरी कसोटीसे टाडके 
काम न लेनेके कारण उनसे हमारा बहुत कुछ मतभेद होगा । 
टाडकी इमारतको नींव चौडी है, पर गहरो नहीं है, इससे 
उनके कथन बहुत करके कमज़ोर ही रहेगे। इसके अतिरिक्त 
इतिहासकारक लिए जो गुण सबसे अधिक आवश्यक हैं वह- 
-पूर्वधारणाका अभाव--ठटाड साहबमे एक प्रकारस है हो नहीं 
ओर इससे वस्तुश्तिथिका विपर्यास हो जानेकी बहुत संभावना 
है । इस दोषकी बात जाने द्‌ तो यह बात कोई भो अस्वीकार 
न कर सकेगा कि टाडने जिस समय अपना इतिहास लिखा, 
उस समय खोजकी सामग्रीका बड़ा ही अभाव था और उसकी 
उचित दिशा भी निश्चित नहीं हुई थी । ऐसी दशामे भी दाड़ने 
सोमग्री एकत्र करनेका जो कारये किया है वह बड़े महत्वका है 
ओर राजपूतोका प्राचीन इतिहास सन्दिग्ध रह जानेपर भी 
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मुसलमान शासनसे इधरका टाडने जो इतिहास लिखा है वह 
सदा ही प्रमाम्मभूत रहेगा । 

पर इस समय भी ऐसा नहीं हे कि सामग्री उपलब्ध 
हो और उसको यथास्थान रखना भर बाकी हो। मेवाड़ 
राजकुलका १२५०० ई० (वि० १५५७ ) तकका विश्वसनीय 
इतिहास आज़ भी उपलब्ध नहीं है । इस समयक्रे जो 
कुछ वृत्त मिलते भी है वे बड़्त वेसिलसिले है ओर उनका 
अधिकतर भाग दन्तकथाओएके रुूपमें ही है। आगे उत्तरोत्तर 
ओर भी नयी बात माजूम होती जायेगी ओर हम जा वेखिल- 
सिला तत्तांत देने जा गहे हैँ कदानित्‌ बह भो गलत ठहरे । 
पाठकांका ग्ार्मम हो यह जता देना उचित है कि इस 
खमयलतक जो वसानत उपलब्ध है उसमेंसे असत्व ओर 
अतिशयोक्तिकी मिलाचइट निकाल कर चुद्धित्राद्य इतिहास 
देनेका हम प्रयतल कर रहे हे । 

मेवाड़ राजकुलका आदिपुरुष बाप्पारावण मानो हिरुदु- 
स्थानका चाउस माटल था । इन दोनो राजपुजोक चरित्र 
अत्यधिक समामता है | दाना हो समसामयिक थे। कार्य भो 
दोनाका एक हो प्रकारका था। दानाने ही अपनी आयु अर- 
बोके आक्रमणाका प्रतीकार करनेमे खपायी । भिन्नता थी तो 
दोनोके कार्यक्षेत्रम। एक फ्रांसमें रहकर पूवस आनेवाले 
मूरोके आक्रमण विफल करता था, तो दूसरा भागतमें रहकर 
पश्चिमसे आनेवाले अरबाओे आक्रमणोंका गाकनेमे ज्यघध्त था । 
इसी तरह जेस आस्टियाका झ्यक होनेसे वाजस माय्ल 
फ्रांसके सावंभीम राजाका माग्डलिक था, उसी तरह वाप्पा- 
रावल भी चित्तीड़के मोरी राजाका माण्डलिक था। रावल 
माने छोटा राजा, डो० आर० भाण्डारकरके कथनानुसार 
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हे 


क प्रकार:<त संन्यासी न “महाराज” शब्दका प्रयाग 
गज भी ब्राञ्मण ओर साधु संन्‍्यासी दानोक लिए हाता है । 
रायल शब्दकऋा भी इसी प्रकार गोौण रूपस साधु-संन्यासोक 
लिप प्रयोग हांता रहा हागा । पर महाराज शब्द भेस सूलतः 
बड़े शाजाका वाचक हैं, उसी तरह राबल शब्दका भी मूल 
छाथ माएडलिक राजा है| उदयपुरद उत्तर नागदा (आचीन 
नाग हुद!) नामका जा छाटाला गाँव ४, बर्जशी बराप्यारावल 
गजय करता था | अरबलो परबतकी घाटिया आर उसने वसे 
हुए. भोलापर उस्तका शाखम था। गूल ( बल्लमी ) वंशकी 
एक शाखा प्राचीन ऋालम इउरम स्थापित हुई थो आर 
फिर उस्सस कितनी ही उपशासलाएं निकल्लीं। बाप्पारावलकोी 
उपशासया भी इसोीम ४ | मृदा चल्लनो तशको इंडरबालो शास्त्रा 
गुहिलस चलता, इसखीदा बद सुछिलवेशक नामस प्रलिद्ध हुईं 

बाग्पारायचलकी परिध्थिति शिवाजोस मो मिलतो है । शिवा- 
औकी नरह ही वाप्पागावल भी अतिशय ख्यवमाभिमानो था 
झोर उस सो गादिसक अरवापर अत्यन्त क्राथ था | शियाजोीने 
जिस तरह परय॑लवासी मावल्लाको अपना लिया था, उसी तरह 
बाप्पारावलने भी घाटो-तराइयाम रहनेवाल भीलाका अपना 
बना लिया था। उन्होंकी सहायतासे उसने पहले पहल अरबा- 
का आक्रमण विफल किया। इस समयके आसपास हिन्दु- 
थानमें अरवोका खासा दबदबा था। सन्‌ ७१२ ई० (वि० +६&) 
में उनन्‍्हाने प्रथम बार सिंध प्रान्तमें प्रवेश कर उस विज्ञय 
किया आर उसीको अपना केन्द्र बना दक्षिण तथा पूर्वकी 
ओर चढ़ाइयाँ करना आरंभ कर दिया । अरवाक चित्तोड़के 
आक्रमणका एक ताम्रपत्रभं जो उल्लेख मित्ा है, वह प्रथम 
भागमें दिया जा चुका है। मरुप्रदेशमे प्रवास करनेका तो श्ररव 
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लोगोको सदासे ही अ्रभ्यास था, इसीसे चित्तोहपर बारम्वार 
आक्रमण करना उनके लिए बड़ा हो सुगम था। अतः उन्होंने 
चिक्तोड़को बराबर तंग करना आरंभ कर दिया। उपयुक्त 
लेख-- नवसारी चालुक्य लेख--में बताया गयां है कि अरबोने 
कच्छु चावोटक ओर मोयोपर (अवश्य ही ये चिक्तो डके ही मौर्य 
होंगे ) आक्रमण किया । अस्तु, बाप्पारावल कट्टर शिधोपासक 
ओर नांगदा प्रांतमें रहनेवाले हारीत नामक शैब खाधुका 
शिष्य था | अच जगढ़ श्रोर अन्य स्थानोंके शिक्षालेखोर्मे लिखा 
है कि “बाप्पाकी निस्सपीम भक्ति देखकर हारीत स्वामीने 
भविष्यद्वाणी की थी कवि यह अतिशय विख्यात पुरुष होगा । 
उन्होंने उसे सार्वभीमत्व सूचक होनेऊे कड़े दिये ।” इस लेखसे 
हम ऐसा अनुमान कर खकते हैं कि हारीत ऋषिने शिष्यमें 
महानताके लक्षण देख उसे चित्तोड़-नरेशकी सेनामे भरती 
होकर सूर्तिभमश्ञक ओर गोहिसक स्लेच्छीको कुचढानेका उपरेश 
दिया होगा । इस उपदेशके अयुसार बाप्पा विज्नीड़ गया होगा 
ओर बह चित्तोड़का सामनन्‍्त तो था ही, श्रतः मीय नरेशने 
अपनी कुछ सेनाका नायकत्व देकर अरबोका आक्रमण व्यर्थ 
करनेका काम उसे सांप दिया होगा । 

जिस तरह पराक्रमी चादल माट्ल आगे चलकर पेरिसका 
मेयर हुआ, उसी तरह वाप्पारावज्चको भो धीरे घीरे सेनापतिके 
अधिकार सांपे गये होगे । चार्स मार्येलक्की तरह ही बाप्याको 
भी एक प्रचणड युद्धमे अरबोपर विजय प्राप्त हुईं । इस विज्ञय- 
से बाप्पा अतिशय विख्यात हो गया ओर फिर कालकपसे उसे 
चित्तोड़का सावंभीम पद्‌ प्रांत हुआ | इस विषय कितनी 
ही आद्यायिकाएँ है। एक आख्यायिका इस तरहको है कि 
चित्तोड़के सब सरदारोने श्रपने राजाके विरुद्ध विश्ञव कर दियो 


चित्तौडके गुहिलोत और बाप्पारावल । १११ 


और उसे पदच्युत कर बाप्पांको चित्तोड़के सावंभोम पद्पर 
सीन किया । इस कथाका सत्य होना संभव हे। चाल्स 
मार्टेलके पेपिन नामक पुत्रने भो अपने नाममात्रके सावंभोौम 
राजाकों इसी तरह पद्च्युत कर उसके सब अधिकार अपने 
हाथमे कर जिये । खंभव है, अरबोको पछाडमनेके कारण 
प्पाके मनमें भी इसी तरह महत्वाकांज्षा उत्पन्न हुई हो और 
उसने सार्वभोम पद छीन लिया हो। परनन्‍्त बाप्पारावल्की 
घमंश्रद्धाका विचार करनेसे इस बातकी बहत ही कम संभावना 
दिखाई देती है। हमें तो ऐला जान पड़ता है कि चिक्तोड्- 
राजकी एत्युके समय डरूकी कोई सन्तान या उत्तराधिकारी 
न रहा होगा ओर गराठाके शाहजीने ऐली ही ब्यितिमें जिस 
तरह अपना अधिकार पेशवाकों सांप दिया, उसी तरह उसने 
भी अपना अधिकार बाष्पाका दे दिया होगा। जो हो, इनसनी 
बात अवश्य निःश्चत हैं कि इसके बाद मायकुलका गाज्य लुप्त 
हो गया थोर गुहिलांव वंशका राज्य बिक्तोड़मे ापित हुआ 
जो आजतक अब्याहत रझूपले यक्ला आ रहा है। फ्रॉसमें 
जिस तरह चाउज्सके ऐोये चाह्स दि शभ्रेटने भमारथ्ठा धंशकी 
स्थापना की, उसी तरह राजपूतानेमे बाप्पाने चिरन्तन गुहिलोंत 
बंशकी स्वापना की । आगे चलकर इसी वंशकी शअनेक शाखा- 
प्रशाखाएं हो गयीं और ओज इस वंशवालोकी संख्या एक 
लाखसे भी अधिक है । 
चाल्ख मागल थोड़े ही दिन जीवित रहा, पर बाप्पारावलने 
बड़ी लम्बी आय पायी थी। उसने अनक स्त्ियोंसे विवाह किया 
ओर उनसे उसे लड़केबच्चे भी बहुतसे हुए । वह इतने दिन 
जीवित रहा कि राज्यकारयंस ऊब गया ओर अंतकों सब अ्धि- 
, कार युवराजको देकर शिवोपासक संन्यासी हो गया | टाडका 


११२ हिन्दूभारतका उत्कप । 


कहना है कि उत्तर-वयम वह संभवतः ईरान गया ओर बहा 
विवाहादि कर राज्य-स्थापन किया। परन्तु एकलिंग मंदिर- 
वाले शिन्ाालेखकों देखने & ओर बाप्पाकी धरम्मनिष्ठापर ध्यान 
देनेसे उसका संन्यासग्रहणु ही अधिक संभव जान पडता हे । 
अब बाप्पारावलके जन्म-संवत्‌का तथा इस बातका विचार 
करना चाहिये कि वह कव चित्तोड़के सिंद्दासनपर आसीन 
हुआ ओर उसने कब राज्य त्याग किया। दन्तकथादिके 
विचारले तो ८२० वे० अर्थात्‌ ७६३ ई० बाप्पाक्षे अथिकार- 
त्यागका वर्ष ठहरता है ओर यह चित्तोड़के मान मौर्यके शिला- 
लेखसे बहुत मेल खाता है ( देखिये टाड जिल्‍्द २ मानमोयके 
लेखमे दिया हुआ संवत्‌ ७७० >३०७१३ )। मान मोयकुलका 
अन्तिम पुरुष सममभा जाता है | अतः यह कहा जा सकता है 
कि बाप्पारावल्चका राज्यकाल ७१३ ई०से ७२३ ई० ( वि० ७७०- 
८२० ) के बोच किसी समय आरम्भ हुआ | अन्दाजन यह 
समय ७३० इ० ( वि० ७८७ ) हो गा। टाडने सेवाडमे प्रचलित 
दन्तकथाक़रे अनुसार यह काल ७२८ ई० ( बि० ७०५ ) लिखा 
हे ( टाइड-क्ुकका संस्करण, भाग १, पृष्ठ २८४ )। यह 
निश्चित है कि अरबाने ७१२ ई० ( वि० ७६७ ) में छ्लिंध प्रान्त 
स्वाधिकृत किया। इसके बाद हो उन्होने राजपुतानेपर आक्रमण 
किया। मोय राज्यपर उनके आक्रमणका समय ७३८ ई० 
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रहे हैं-- 
हारीतराशि-वचनाहइरमिन्दुमोले राखाद्र स द्विजबरों नृपतिबंभूव। 
पयंग्रहोन्‍्नृपसुताः शतशः स्वशक्तया जेपी श्र राजकमर्ां सकलां बुभोज ॥ 
दत्वा महीमध्वगुणाय सनवे नवेन्दुमोलि हृदि भावयन्नुपः । 
जगाम बाप्पः परमेश्वरं महो महोदय योगयुनामसंशयम ॥ 


चित्तोडके गुहिलोत और बाप्पागवल । ११३ 


( वि० ७&५ ) के पूरे ही मानना चाहिये, क्योंकि इसी वर्षके 
नवसारीबाले शिलालेखमे इस आक्रमणका उल्लेख है | सारांश 
यह कि बाप्पारायलका गराज्याराहण काल ७3३० ९० ( बि० 

८७ ) मानना अनुचित नहीं हो सकता। अनः मोटे हिलाबसे 
उसका राज्यकाल ३३ वर्ष रहा होगा। राज्यारोहणणके समय 
बाप्पाका वयोमान क्या था, <£ सका निश्षय करता थोड़ा कठिन 
है । गाज्यामिपेकके समय डसकी उम्र ३० बरसे कम मानना 
ग्रसंभव है ओर इस हिसाबसे उसका ज़ममाब्द ई० स० ७०० 
( वबि० 3१७ ) ठहगता हैं। पुरानी दनन्‍्तकथाओं ओर मेवाड़के 
गृहिलोतोकी दृढ़ धारणाके आधारपर बापाका जस्मानह्द बि० 
१६१ कहा जाता है। टाउने भो इसी घागरणाका अनुवाद किया 
है। वे कहते हे कि मेवा: के साट ओर खुद तत्काल्लीन महाराणा 
भी इस खंबतदों छोड़नेकों तेयार नहीं हैं (टाड क्रकका 
संस्करण भाग ?, प्रष्ठ रूम )। अतः जैला कि ऊपर बनाया 
गया हैं, माय आदिके लेसोसे विकलनेवाले 5०० सन्‌ ओर 
दल्लकाथामे कटे गये १&१ खंबत्‌ , इन दॉनोका मेल वेसे बेठाया 
जाय, टाडके पूववर्नी इतिहास-लेखकोके लिए यह एफ विकट 
प्रश्न था ओर टाडने उसे हल्ल करनेका प्रवान भी किया है। 
टाडक कथनानुसार वल्लभी राजवंशका उच्छेद ४२४ ईं० (थि० 
५८१ ) में हुआ होगा ओर उसी सालस नवोन अब्द-गणना 
प्रारंभ ६ई हागी। परन्तु शिन्नालेखादिस हम यह बात निश्चित 
रूपसे मालूम हैं कि बलमभी बंशका अन्तिम पुरुष ७<द ई० 
(बि० ८२३ ) तक जीवित था, क्योंक्रि उस बषेकी उसकी दी 
हुई सनद उपलब्ध हैं | पेसी दशामे यही कहना पड़गा कि 
टाडका दिया हुआ खंबत्‌ ठीक नहीं हैं । नवीन खंबल्‌ स्थापना- 
का काल चलभी वंशक उच्छेदके समयस् न मानकर उस 

प्र 


११४ हिन्दूभारतका उत्कष | 


वंशकी संस्थापनाके समयसे माना जाय तो १६१ संवत और 
७०० ई० की संगति बैठ सकती है। मटाकने प०६ ई० ( बि० 
५६६ ) में वलभी राजबंशक्ी स्थायना की ( वंशावली भाग १, 
पृष्ठ २४० )। ९०६ में १६? जोइनेसे ७०० होता है ओर इस 
प्रक/र बाप्पारावल्लका जन्माब्द्‌ ७८० इ० ( बि० ७४७ ) सिद्ध 
होता है। वलभी वंशक्री ईडरको शाखाने सटाकके स्मरण 
उसके राज्य-संस्थापन-फालसे संबत्‌-गणना प्रारंभ की होगी और 
तभीसे इस संवत॒क़ा प्रचार हुआआ होगा। प्रसिद्ध ५रुषोंके 
सम्मानार्थ नया संबत्‌ चल्लानेकी प्रथा भारतवर्ष मे स्वेत्र 
दिखाई देती हे। इस रीतिसे विचार करनेसे ही दम्तकथा 
वर्णित ओर समीक्षासे निश्चित संवनकी रूगति बेठती हैं । 
अब इतना ही ओर कहना शेष है कि हमारे मतसे बाप्पा 
एक ही व्यदिका सलाम हे। बाप्पा शब्दका “बाबा”--खाधु- 
संन्‍्यासी ओर पिता दोनों ही अर्थ हो सकते हैँ ओर इसी 
दूसरे अरथंसे बाप्यका मतलब गुहिलोत बंशका सूलपुरुष 
निकल सकता है, फिर चाहे वह हमारे कथनानुखार बाप्पा 
नामका व्यक्तित्शेष हो ऋथवा खुमान आदि थीर पुरुषोंका 
विशेषण हो वशेकि नेपाल आदिके शिलज्ञालेखोमे बाप्पा शब्दका 
प्रयोग सुलपुरुषके अथमे किया गया हे ( उदाहरण--“बप्प 
पादालुध्यात” ) | फिर भी अपने कथनकी यथार्थताका विचार 
हम पक स्वतंत्र टिप्पणीमे करनेवाले हैँ । यह इतना ही कहना 
यथेष्ठ होगा कि बाप्पा शब्दका व्यक्तिवाचक प्रयोग पूवकालमे 
प्रचलित था | उदाहरणार्थ--उस समयके एक जेन आचाय का 
नाम बप्प भट्टी प्रसिद्ध है ओर तत्कालीन शिलालखों में 'बप्पाय! 
नामका उल्लेख मिलता है | बगुन्नाकी सनदभे ( ईं० स० ६५५, 
वि० ७१२) दूतका नाम श्रीवल्लम बांप्पा दिया गया दे। 


बाप्पाक पीछेके राजा । ११५ 
दूमरा प्रकरण । 


बाप्याके पीलेके राजा । 


हैं; | प्पा द्वारा स्थापित 328 गुहिलोत राजवंश जग- 

तके इतिहासमे अत्यन्त विख्यात है। बाप्पाके 

समय ( सन्‌ ७३० या वि० ७८७ ) से आजतक अर्थात्‌ कोई 
१२०० वर्षसे यह राजवंश बराबर कायम हे। इस वंशका 
स्थान भी आजतक वही है, अन्तर इतना ही हुआ है कि 
इसकी राजधानी अब चिक्तोड़ न होकर उदयपुर है। पर 
चित्तोड़ आज भो इसोके अधिकारधे है। इससे भी अधिक 
आश्चर्य ओर कोतुककी वात यह है कि इस वंशक्रे सभी राज़- 
पुरुष एकसे वीयेशालो, प्रश्नाहितिरी ओर स्वातंत्र्यप्रेमो हुए 
हैं। कठिवचसे कठिन विपत्तिम भी इडोने एकनिष्ठतासे अपने 
धमंका पालन किया है। ये सब राजा अपनेको दशरथांत्मज 
श्रीरामचन्द्रके वंशन्ष कहते कहाते हँ ओर रामचन्द्रके चरित्र 
ओर विरुदका इन्हे वड़ा अभिमान भी है । इसी प्रकार इस 
वंशके आदिपुरुष बाप्पाके विषयमें सो, जिसने अपनो धम- 
शीलता, खातंत्रयश्ियता ओर शूरताक्षी बदौलत बड़प्पन 
पाया, सबको भारी अभिमान रहता आया है। चित्तोड़गढ़ 
और अचलेश्वरफ लेखोमे# वाप्पाको जो बड़ाई गायी गयी 
९ शंकरमें बाप्पाकी एकनिष्ठ भक्ति देखकर उसे हारीतने सावभोम- 
त्वसूचक सोनेका कड़ा दिया था, इसका उलछुंख नीचे उद्धृत लेखमें पाया 


जाता हे-- 
संप्राप्तादुभुतमेकलिड्भर चर णाम्भो ज-प्रसा दात्फलम्‌ 


यस्मै दिव्प सुतर्णपादकटक हारीतराशिदंदी । ( भागे दे० 








११६ हिन्दूभारतका उत्कर्ष । 


है, वह सवंधा यथार्थ है । इसी प्रकार जगह जगह जो 
गुहिलोत वंशका प्रशंसापूर्ण उल्लेख पाया जाता है वह भी 
उचित ही है | 

इस कुलकी परस्पर भिन्न अनेक धशावल्ियाँ मिलती है। 
इससे बा पाके वंशजॉोका सिलसिला बेठाना कठिन पड़ रहा 
है। हाढतमे आटपुरामे एक लेख मिला है। उसमें तो यह 
वंशक्रम ओर भी भिन्न रूपमे मिलता है। इस लेखका पता 
टाडको भी था | परन्तु हालमें मिले हुए लेरूकी सच्ची टाडऋी 
दी हुईं खूचोसे बहुत भिन्न है। पुराने लेखमें दिये हुए 
राज़ाओकी संख्या--९ थ्वीराज़के समकालिक समरसिहतक-- 
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बाप्पाख्यः स पुरा पुराणपुरुषप्रारंभ निर्वाहनात्‌- 
तुल्योत्साह गुणों बभूव जगति श्रीमेदपाटाधिपः। 
तथा च-- ( भा० ले० पृष्ठ ७५ ) 
हारीतात्किल बष्पकों5प्रिवल्य॑ व्याजेन लेसे महः 
क्षात्रं धातृ निभाद्वितीय मुनये व्राह्मं स्वसेवाच्छलान्‌ । 
परन्तु इसका अर्थ यह नहीं हे कि बाप्पा ब्राह्मण और हारीत क्षत्रिय 
थे । कविका आशय यह हे कि बाप्पाकी एक्लिंग ( शिव )-भक्ति 
ब्राह्मणके उपयुक्त थी ओर हारीत मुनिसे उसे जो प्रसाद प्राप्त हुआ वह 
क्षत्रियके अनुरूप था। 
+ गृहिलोत वंशका बड़प्पन निम्नलिखित शोक्ञासे प्रदट हे-- 
यहंशों गुहितुस्थ राजभगवन्नारायणः कोत्यते, 
तत्सत्यं कथमन्यथा नुृपतयस्तं संभ्रयन्तेतराम्‌ । 
मुक्त: कल्पितवेतसः करतलब्यासक्तदण्डोज्वलाः 
प्राशन्राणाधियः श्रियः समुदयेन्यस्तापहरुताः सदा । 
एतेउ्यापि महीभुजः क्षितितले तद्गंंशपघंभूतयः 
शोभन्ते सुतरामुपात्तवपुपः क्षात्राहि धर्मा इत्र। 
“- भावनगर इंस्क्रिपशंस, एछ <५। 


बाप्पाऊे पीछेक्े राजा । १९७ 


तीख है। इस संख्याके अनु लार प्रत्येक राजाका ओखत राज्य- 
काल ( १२००-७३० ४३० ) १५ वर्ष ठहरता है, ओर यह 
ओऔखसल बहुत कुछ संभव द्खिाई देता है । परन्तु नये आटपुरा- 
लेखके अनुसार बाप्पासे शक्तिकुमारतक बीस ही राजा होते 
है । &9७ ई० (वि० १०३४ ) के एक लेखमे शक्तिकुमारका 
उल्लेख मिला है | इस हिसाबसे प्रत्येक राजाके राजत्व- 
कालका ओोखत ६१ वर्ष पडता है। वैसे देखनेमें यह ओसत 
तनिक कम्त संध्व जान पड़ता है, पर हमें साथ साथ उस 
समयकी परिस्थितिका भी विचार करना चाहिये ओर ऐखा 
करनेसे आटपुरावाले लेखमें वर्णित अनुक्रम भी ठीक ठहर 
सकता है। वह समय शांतिह्ा न था। अरबोने सिंध प्रान्त 
स्वाधिकृत कर लिपा था ओर उनके आकमणपर आक्रमण हो 
रहे थे । इस कारण ज्षजिय वीरोका घरातीथमे बारम्बार प्राण 
विसजंत करना पड़ता था। यहांतक कि अजन्लट, नरवाहन, 
शालिवाहन ओर शक्तिकुमार--इन चारोका सम्मिलित राज्व- 
काल २६ वर्ष (१००८ से १०३७ थे० ) बताया गया है। 
इस रीतिसे विचार करनेसे नवोपलब्ध “आटबवुरा-लेख” भी 
प्रामाणिक माना जा सकेगा। 

इस नवोपलब्ध लेखकी एक उपपत्ति ओर भी हो सकती 
हे | वह इस प्रकार हांगो -टाडने अपनी सू बीके स ध्वन्ध में यह 
अनुमान बाँचा है कि इस सूचोमें अनुक्रमयूवंक दिये हुए 
राज़ाश्रोके नाम किलो एक शाखाके नहीं है, किन्तु अनेक 
शाखाओके समकालिक राजाओंके हैं। गुहिल घंशकी अनेक 
शाखा-प्र शाखाएँ होनेकी बात हमें चित्तोड़गढ़के लेखले मालूम 
ही है; उन अनेक शाखाओपे इस खूचोमे दिये हुए नामोको 
बॉटकर प्रत्येक शाखाऊके समकालिक राज़ाका राज्यकाल 





११८ दिन्दूभारतका उत्कष । 


निकाल सकते है | जो हो, तत्काल बाप्पाके बंशजोंका 
क्रम ओर उनका राज्यकाल निश्चयपूवंक स्थिर करना संभव 
नहों हे। फिर भी हम चित्तोड़गढ़ ओर अचलेश्वरके लेखो- 
के अनुसार यह क्रम स्थिर करते हैं। नवीन आटपुरा- 
लेखमे शील और अपराज्ञित नामक राजाओंका उल्लेख 
मिलता हे। पर इन दोनोके ही सातवीं शताब्दीके लेख 
पाये गये हैं। इससे अनुमान होता है कि शील और अप- 
राज्जित बाप्पाके पूवंज थे। पर उनके भो नाम बाप्पाके अनु- 
वंशजाोम आ गये है । 

बाप्पाके बाद मेबाड़की गद्दीपर गुहिल बैठा | इसका सारा 
समय शबत्रुसे लड़नेम॑ ही बीता। मध्ययुगके सभी राजाओको 
अरबाँसे लोहा लेना पड़ता था। इस समय शअ्रबोके श्राक्त 
मणों और राजपूतोंके प्रत्याक्रमणोंका ऐसा ताँता दंधा कि उस 
प्रदेशकी धरती रक्तमांसमय हो गयी ओर फलतः डसे मेद- 
पार & ( प्रारकृत मेवाड़ ) का अन्वर्थक नाम प्राप्त हुआ । मेद- 
पाट नाम कुछ अतिशयोक्ति-सूचक जान पड़ता है सही, पर 
वह हमें बताता है कि उस समय अगर्बों ओर राजपूतोमें केसा 
विकट रूग्राम मचा हुआ था। अस्त, गुहिलने बाप्पारावलसे 
निकली शाखाकोी अपने नामसे चलाया और यह शाखा गुहि- 
लोत नामसे प्रसिद्ध हुईं। [ गुहिल्ोत > संस्कृत गुहिलपुत्र; 
ओत (पुत्त) प्रत्यय राजपूतानेमें बंशजके अर्थ प्रचलित है । ] 

गुहिलके बाद भोज सिंहासनासीन हुआ और इसके 
बाद शील | इन दोनोको भी अरबोसे गहरा युद्ध करना पड़ा । 
पर इनके बाद चित्तोड़की गद्दी प्राप्त करनेबाले कालभोजको 
उनसे श्रति कठिन संग्राम करना पड़ा। कालभोजके 
& मेदः छेदभरेण दु्जनजनस्याज्लावितः संगरे | मेदपाठाभिधः.... 


बाप्पाके पीलेक राजा । ११९ 


पश्चात्‌ उसका पुत्र भत्‌ पद राजा हुआ | भतृपद्ठके बाद सिंह- 
राज़को गद्दी मिली । इन सबका राज्यकाल भी शत्रुसे युद्ध 
करनेमें ही बीता ओर ये सभी एक सदश रनबांकुरे भी 
निकले । लिंहके बाद उसका पुत्र महायक ओर महायकके 
पश्चांत्‌ खोम्मायण ( खुमान ) को राजगद्दी मिली। प्राचीन 
शिलालेखो में खोम्पाणके पराक्रमका विशेष वणणन मिलता है। 
आरपुरावचाले लेखमे दो ओर खोम्माणौका उब्लेख किया 
गया है। इनमेंसे एक खंभवतः कालभोजञका पुत्र था, दूसरा 
सिंहराज़का | अब प्रशक्ष यह है कि क्रिस खोस्माणके राज्यकाल- 
मे अधिक युद्ध होना संभव है। टाडने खोम्माण रासा 
( खुभान रासो ) नामक काव्यग्रंथके आधारपर बताया है कि 
इस युद्ध कौन कौन राजा चिस्तोड़की ओरसे लड़े थे। साथ 
ही उन्होंने मुसलमानोंके विभिन्न आक्रमणोका भी हाल दिया 
है। उनके विचारसे यह आक्रमण इसाकी नवीं शताब्दीके 
प्रारंभ ही हुआ जान पड़ता है। वाप्पारावलसे (अर्थात्‌ 
७६७ ६० से) लगाकर इस चढ़ाईतक ( अनुमानतः ८२५ ई० 
तक ) का काल मोटे हिसलाबसे *<१ वर्ष ठहरता है। इतने 
समयमे पॉच राजाओका हो जाना स्वंथा स्वाभाविक बात 
है। अ्चलेश्वर आदिके लेखोर् बाप्पासे महायक्रतक जितने 
राज़ाओक नाम दिये है, आटवुरावाले लेखमें उनसे अधिक नाम 
पाये जाते हैं (देखिये इंडियन ऐटिक्वेरों भाग ३६, पृष्ठ १६१)। 
ओर इस नवीन लेखके अनुसार ८२४ ई० (वि० ८८२ ) के 
लगभग कालभोजका पुत्र खोम्माण ही राजा था; फलतः 
उसीका अरबोओे साथ घोर संग्राम होनां खिद्ध होता हे । 
खोम्माण रासाका अबलो £न अभीतक हम नहीं कर सके 
हैं, इस कारण यह निर्णय नहीं कर सकते कि इतिदासको 


१२० हिन्दूभारतका उत्कष । 


दृष्टिसे उसकी प्रामाणिकता ओर महत्व क्रितना है। इस काब्य- 
में बताया गया हे कि चित्तोड़के रक्ताथ कौन कोनसे राज़ां 
आये थे | परन्तु ऐले ग्रन्थो के वणुन कहांतक विश्वसनीय होते 
है, यह सदा हो शंका ओर वादका विष बना रहता है । कवि 
जिस समय काव्य लिखता है उस समयतक अपनी जानी 
हुई समस्त जातिथाका वह उसमे समावेश करता है। इसीसे 
पेतिहासिक दृष्टिसि काव्य-ग्रस्थ गोण माने जाते है। होमरने 
भी अपने इलियड नामक काव्यमे अनेक स्थानोम लमत्त ग्रीक 
जातियों ओर वीरोका उल्लेख किया हे । इससे यह जाना जा 
सकता हे कि होमरके समयमें अम्क॒ुक अमुक जातिका अ्रस्तित्व 
था। पर इससे यह नहीं सिद्ध होता कि ट्रोजनकी लड़ाईके 
समय वे सब जातियाँ विद्यमान थीं | अ्रस्तु, खोम्माण रासासे 
इतना आभास अवश्य मिलता है कि बहुतसी राजपूत जाति- 
योने चित्तोड़गी ओरसे अरबोके साथ युद्ध किया होगा। 
महमूद गजनवीके भारतपर चढ़ आने पर तथा प्रथ्वीराज 
ओर शहावुद्दीनके संप्राममें भो राजपूतोंने इसी प्रकार मिलकर 


मोरचा लिया था । 

तीसरे खोम्पाण॒के अनन्तर अल्लट नामक श्रत्यन्त पराक्रमी 
पुरुष गद्दीपर बेठा । इसकी माताका नाम महालक्ष्मी था, जो 
सूलतः राष्ट्रकूट वंशकों थी।# अज्लटके पोछे उसका पुत्र 
नरवाहन राजा हुआ। इखलका एक अ्रलग लेख मिला हे | 


$& इस विषयमें ८६६ ई० के निलगुंदवाले लेखमें यह उल्लेख 
मिलता है कि अमोघवर्ष ने गुजर ( कन्नोज ) को जीत लिया और चित्रकूट 
दुगके राजाको परास्त किया । इससे जान पड़ता हे कि उस समय चित्तोंड़- 
की गणना प्रबल राष्ट्रोमें होती होगी भोर दक्षिणके राष्ट्रकूट राज्यसे उसका 
युद्ध हुआ होगा। 


बाप्पाक़े पीछेके राजा | १२१ 


इसमें इतना ही लिखा है कि अल्लटकी माताका नाम महालदमो 
था, उसके पितकुलके विपयर्म कुछ भी नहीं लिखा हे । 
अनुमान होता हैं कि वह खोंम्पाण अथवा आटपुरावाले 
लेखके निर्देशानुलार भत॒पद्धक्ा पुत्र हागा | अल्लटके पुत्र 
नरवाहनके पीछे शहिकुमार राजा हुआ। परन्तु श्रायपुरा' 
लेखमें बताया गया है कि नरवाहन ओर शक्तिकुम्तार्फे बीच 
शालिवाहनने राज्य किया था। प्रस्तुत आरपुरालेख शक्ति 
कुमारके समयका है ओर इलमें लेखका काल वि० २०३४ 
अथोत्‌ &७७ ई० दिया हुआ है। शक्तिकुपारके अनन्तर शुचि 
वर्मा राजा हुआ । इलका ब्रि० १०३८ का शिलालेख मिला है । 
चित्तो इके लेखमें नरवाहन तकऊे राजाओंके नाम दिये हुए है। 
अचले/्वरवाले लेख व खत रखिंद ( : २३८ बे० ) तकके राजा- 
ओएडही हो वंशावली दो हुई हैं। अस्त, इस भागपें हम 
शुनिवर्धातकक्ा इतिहाल देते हं। शुबित्र्माफे बादके 
राजाओंके तथा राजपूतानेपर महसूद गज़नवीकी चढ़ाईके 
समय चित्तोइ़को गद्दीपर कोन राजा था, इस विषधमें हम 
आगे चलकर लिखगे। 

गुहिलात वंशकी बाप्पारावल्लले शक्तिकृभधार तककी 
वंशावली देकर ओर तुलनाके लिए मेवाड़ गज्ेटियरमें दी हुई 
राजाओकी क्रपिक नामावलो उऊ्ुत कर तथा अपने कथनके 
स्पष्टीकरणके लिए कुछ टिप्पणियां देकर हम इस प्रररणको 
समाप्त करते हैं । 

टिप्पणो --१. गुहिलोतोको वंशावलो । 

डी ० आर० भांडा रकर लिखित “इंडियन एुटिक्त री?”ः जिल्‍्द ३९, एछ <« 
ओर मेवाड़ गजेटि4रमें भिन्न मित्र लेखोंमें वर्णित गुहि ठोत वं शावली इस 
प्रकार दी हुईं हे-- 


१२२ हिन्दूभारतका उत्कष । 


आटपुराका लेख. अचलगढ़का लेख. बाणपुराका लेख. ईंसवी 
(सं० १५३४) (सं० १३४२) (सं० १४०९) सन्‌ 


गुहादित्य बःप्पा-राजसं- बाष्पा ७६३ 
न्यास सं० <२० 
$ गुहिल गृद्दिल गुहिल 
२ भोज भोज भोतर 
३ महेन्द्र कि सब 
४ नाग किक गा 
&५ शील शील शील 


९9६ अपराजित ० री 
७ महेन्द्र (दूसरा) ... बे 
।<4< कालभोज कालभोज कालभोज 
।९ खोम्माण कि 49६ “८३६ 
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९$ वि० ७०३ का एक लेख मिला हे जिसमें उक्त नाम जाया हे। पर 
हमारा खयाल हे कि उक्त लेखमें गछिखित राज! यह नहीं हे । 

+ भांडारकर आदिका यह मत हे कि कालभोज अथवा खोम्माण 
इन्हीसेंसे कोई बाप्पा था ओर कालभोजसे ही यह व'श चला। ऐसा 
माननेका कारण वे यह बताते हैं कि गुहादित्यसे इस वशका आरंभ 
माननेसे सं० ८१० से १०३४ थि० तक कुल बीप राज़ा हो जाते हैं, इस 
प्रकार प्रत्येकका औसत राज्यकाछ अधिकसे अधिक दस वष ही पड़ता हे । 
ओर खोम्पाणको ही बाप्पा मान लेनेसे प्रत्येक राजाका राज्यकाछ २० 
वर्ष निकलता हे (वि० १०३४ --<१० ८२२४ - २० वर्ष ), परन्तु यह 
ओसत ठहरानेमें कितने ही पव जोंको छाँट देना पड़ता हे; गुहिल, भोज, 
दील और कालभोजका छोप कर देना पड़ता हे। भचछऊगढ़वाले लेखमें 
बाप्पाके पश्चात्‌ इन राजाओंके नाम मिलते हैं। इससे इन राजाओंका 
होना ही अधिक संभव हे। नरवाहनका लेख तो इससे भी अधिक 
प्राचीन हे। उसमें भी बराप्पाका नाम पाया जाता है। ऐसी दक्षामें कुछ 


बाप्पाके पीछेके राजा । १२३ 


3० महायक्‌ ०४६ ००० 

११ भतृपटट हर न 

१२ सिंह सिंह सिंह 

१३ खोम्माण (दूसरा) ... गा 

१७४ महायक महायक महायक 

१५ खोम्माण (तीसरा) खोम्पराण खोम्माण 

१६ भतृपद्ट (दूसरा) (इसकी राजी मडालक्ष्मी रा्ट्रकूट वंशकी थी) ९३६ 

१७ अछ॒ुट वि० १००८4 अछ॒ुट अल॒ट ९५१ 

१८ नरवाहन नरवाहन नरवाहन ९७१ 
(सं० १०२८) 

१९ शालिवाहन बे ३५३ 

२० शक्तिकुमार शक्तिकुमार शक्तिकृपार ९७७ 
(सं० १०३४) 

२१ शुचिवरमेन ९८१ से 
(सं० १०३८) १००० तक 





राजाओंके नाम बाद कर और राजाओंका कार्यकाल बढ़ाना अनुचित हे । 
सब राजाओंका कार्यकारू अढप होना भी संभय है । यह भी हो सकता है 
कि आटपुरावाले लेखमें तत्कालीन भिन्न-भिन्न शाखाओंकी वंशावली एक 
ही जगह दी गयी हो । दोनों ही बात संभव हैं। पहडीका कारण उस 
समय राजपूतानेपर बारंबार अशबोंका आक्रमण होते रहना हे। दूसरे 
अनमानका आधार आटपुरावाले लछेखमें शालिवाहनका नाम पाया जाना 
है, क्योंकि चित्तोड़नी वंशावलीमें शालिवाहनका नाम आना संभव नहीं 
है । शालिवाहनकी राजधानी आटपुरा थी। आटपुराके राजा चित्तौड़की ही 
शाखाके होंगे ओर इस कारण उनके नाप्त भी चित्तौड़की वंशावल्ीमें दिये 
गये होंगे। केवऊ अचलगढ़वाले लेखक्ो ही आधारभूत मानें तो ८१० 
वे० से १०३४ तक अर्थात्‌ बाप्पासे छगाकर शक्तिकुमर तक ११ ही 


१२४ हिन्दुभारतक। उत्कष । 
टिप्पणी --२. क्या गुहिल्लोत घखूलतः विदेशी अताय थे ? 


श्रीयुत डी० आर० भाण्डारकरने गुहिलोत वंशऊे प्रवतिहासपर एक 
निबंध लिखा हे (बंगाल रायछ एशियाटिक सोसायटी-न्यूसिरी ज, 
जिल्द १, पृष्ठ १६७ से १८७ तक )। उपमें उन्होंने कहा हे कि मेवाड़के 
गुहिलोत राजवं शहा मूछुपुरुष गुहदत्त नामका नागर ब्राह्मण था। वह 
मूलतः बड़नगरका निवासी और मेर जातिका था। “वास्ततमें देखा 
जाय तो वलभीके मैत्रक ओर नागर लोगोंका मूल निवासस्थान भारतवर्ष 
था। छठी शताब्दी ( वि० ५०८-६७७ ) के आरंभमें, गुजेर लछोगोंकी 
तरह, उन्होंने हृणोंके साथ भारतमें प्रवेश किया ।? इस अ्रप्रोक्ति द्वारा 
श्री भाण्डारकरने तीन उच्चतम जातियोंकोी नीचे गिरानेकी बड़।ई प्राप्त 
की है । जो गुहिलोत वंश समस्त्र भारतमें विज्ञुद्ध क्षत्रिय कहाकर सम्मा- 
नित हो रहा हे, उसको उन्होंने जातिमें हीन ठहरा दिया, उसके प्रवजों 
अर्थात्‌ वलभी वंशको विदेशी करार दे दिया ओर ब्राह्म॒णोकी एक श्रेष्ठ 
उपज्ञाति-नागर ब्राह्मयणोंकोी मेर अर्थात्‌ अवाय बना दिया । इस प्रकार 
इस उक्तिसे एक साथ तीन शाखाओंपर आक्रप्तण होनेके कारण उसके 
ओवचित्यका विचार करना आवश्यक हो रहा है । 

पहले यह देखना हे कि भाण्डारकर महोदयक्री दलील क्प्रा हे। 
फिर इसका विचार किया जायगा कि वह कहाँतक साधार ओर तकसिद्ध 
है । भाण्डरकरकी कल्पनाका आधार इस प्रकार हे--“अलीन/।के लेखपं 
कुछ प्रतिग्रुद्दीता ( दान लेनेवाले ) नागर ब्राह्मणोंके नाम दिय्रे हैं।इन 
नामोंके अन्तमें 'मिन्र”! अछ छऊूगा हुआ हे ।” बस यही देखकर आपने मान 





राजाओंके नाम मिलते हैं। इस प्रकार प्रत्येकका राज्यकारू मोदे हिलाबसे 
बीस वर्ष निकलता है । 

सार यह कि बाप्पा? खोम्भाणका उपनाम होना संभव नहीं, हाँ वह 
पहले ही लेखमें उल्लेखित गुहादित्यका उपनाम हो सकता है। भआाटपुरा 
वाले लेखमें उपशाखाका नाम भी दिया जाना संभव है, अतः साधारण 
अकारसे अचलगढ़वाले छेखका क्रम ही अधिक विश्वतनीय सिद्ध होता है । 


बाप्पाके पीछेके राजा । १२५ 


लिया कि 'मिन्र'! भछ॒वाले नाम नागर ब्राह्मणोंके ही होते हैं भोर इस 
आधारपर यह अनुमान कर लिया कि च्ेँकि वलभीके राजा मेत्रक कहाते 
हैं इसलिये वे नागर ही होंगे, नहीं तो एक ही “मित्र” शाखाके विभाग 
तो अवश्य ,ही होंगे ( पृष्ठ १८३ )। उन्होंने फिर इस अनुमानके सहारे 
यह तक भिड़ाया है कि 'ज्ैंकि मित्र ओर मिहिर दोनों ही पछ्तर्यके पर्याय 
हैं इसलिये मैत्रक ओर मिहिर एकही होंगे अर्थात्‌ मैत्रक ओर मिहिरका 
मेर अथवा 'मह? ( मह ) लोगोंकी ही एक उपजाति होना सिद्ध होता 
है। मैत्रक ( अर्थात वलभी ) वंशका अभ्यु दय सन्‌ ७०० ई० (वि०५०७) 
के लगभग--अथांत्‌ जिस समय हूण लोग भारतमें प्रवेश कर उसे 
जीत रहे थे उस समय--हुआ, इससे प्रतीत होता हे (निश्चय नहीं) कि 
गुजरोंकी तरह मैत्रक लोग भी एक विशिष्ट विदेशी जाति होंगे ओर उन्होंने 
हूणोंके साथ ही भारतवषमें प्रवेश किया ।? “पहले यह तरीका था कि जो 
विदेशी, लोग भारतमें बस जाते थे उनके पुरोहित ब्राह्मण ओर ध्षात्रव्रत्ति- 
वाले छोग क्षत्रिय मान लिये जाते थे । इसी प्रथाके अनुसार पुहिलोत 
लोगोंको, जो मृछतः विदेशीय मेर थे, इस देशमें बसने पर इस देशके लोग 
क्षत्रिय मानन लगे।” संक्षेपमें भाण्डारकरका आशय इस प्रकार हे-- 
नागर ब्राह्मण मुलतः मित्र अर्थात्‌ मेर जातिके विदेशीय छोग थे। गुहि- 
लोत वंशका मूलपुरुष नागर था अतः यह वंश विद्देशीष सिद्ध होता है। 
गुहिलोत वंशको वल्भी वंशकी शाखा माने तो भी वह विदेशी ही सिद्ध 
होता है, क्योंकि वलभी वंशके राजा अपनेको मैत्रक कद्ठते हैं और इससे 
उनका सम्बन्ध मेर लोगोंसे सिद्ध हो ही गया । इस प्रकार चाहे गृह्िलोत 
वंशका आदिपुरुष नागर ब्राह्मण साना जाय, ओर चाहे गुहिलोत वंशकी 
उत्पत्ति वल्भीके मेत्र वंशसे मानी जाय, दोनों ही अवस्थाओंमें गुहि- 
लोतोंके एवंज मेर नामके विदेशी छोग ही सिद्ध होते हैं । 

अंग्रेजी तकशाखमें जिसे डायलेमा कहते हैं, उसी तरहका तक उप- 
स्थित कर भाण्डारकरने अपने मतका समर्थन करनेका यत्ष किया है। 
इस तकमें दी पक्ष अथवा विकद्प हैं। पर चाहे जिस पक्षका अवलूम्बन 
किया जाय सिद्धान्त एक ही निकलेगा। ऐसी तकप्रणाली सदा ही 


१२६ हिन्दूभारतका उत्कर्प । 


सदोष नहीं हुआ करती, दोष बहुधा प्रमाणमें ही मिलेगा । विकढ्पकी 
किसी एक प्रतिज्ञाको सदोष ठहराना है, अतः पहले अनुमानके एक हा 
प्रमेपपर विचार करते हैं । अनुमानका प्रथम प्रमेव तो सदोप हे ही । गुहि- 
लोत वंशके मृलपुरुषको नागर ब्राह्मण मान ले ८ यद्यपि वास्तवमें यह 
बात शंकास्पद ही हे ) तो भी इतनेसे ही गुहिलोतोँंका विदेशी होना 
सिद्ध नहीं होता । क्योंकि जिस दलीलसे इस बातको सिद्ध करना हे वह 
खुद ही गलत हैे। 'मित्रः ओर 'मिहिर! शब्दोंका आपपमें कोई सम्बंध 
नहीं । अतः मित्र शब्दका काठियावाड़क़ी एक नीच जातिके वाचक "मेहर? 
शब्दसे किसी प्रकारका संबंध नहीं स्थापित किया जा सकता। यह पहले 
प्रमेयका संक्षेपमें निराकरण हुआ | दूसरा प्रमे. अधिक कठिन, जटिल 
और महत्वप्र्ण हे, क्योंकि उपसे मेव/ड़के राजकुछकी परम्परापर भारी 
आधात पहुंचा हे। मेवाड़के राजउतोंकी दृढ़ धारणा हे कि मेवाड़ हा गुहि- 
लोत वंश भठाक द्वारा संस्थापित वलभी राजवंशकी शाखा है, भटाकंक़ा 
वंश-सम्बंध कनकसेनसे था और कनकसेत सूय्यवंशी श्रीरामचन्द्गके 
वशमें उत्पन्न हुआ था। 

इसमें सन्देह नहीं क्रि भाण्डारकरने अपने उक्त मतकी पुश्टिमें बहुतसे 
शिलालेखोंका प्रमाण दिया हे । पर इसके साथ ही उन्हें उन लेखोंको 
समीक्षा करना ओभोर उन्हें परम्पराकी कसीटीपर कप्तना चाहिये था। शिला- 
खण्ड अथवा ताम्रपटयर खोद दी जानेसे ही कोई बात सच्ची नहीं हो 
जाती। बाप्पारावलरू नागर ब्राह्मण था अथवा क्षत्रिय था, इसका पक्का 
निश्चय करनेके लिए बाप्पाके समप्क्रा कोई छेख आज उपलब्ध नहीं हे । 
बाप्पारावकका काल साधारण रीतिसे ७०० ई० से ७६४ ईं० (वि० ७५७ से 
«२१ ) सिद्ध होता हे । पर इस कारूका ऐसा एक भी प्रमाण नहीं मिऊता 
जिससे बाप्पाके चरित्रके विषयमें संशयरहित जानकारी प्राप्त हो । दूसरे, 
बाप्पा जेसे विख्यात वंशसंस्थापकके विषयमें विस्मप्कारक दंतकथाओंका 
रचा जाना स्वाभाविक बात हे। अधिकतर दन्तकथाएँ अतिरंजित होती हैं 
ओर इसलिये सदा विश्वसनी य नहीं होतीं । बाप्पाराव ऊके विष प्रमें एक दंत- 
कथा भ्राज भी मेवाइमें प्रचलित है | वह यह है कि वाप्पा ( अथवा उसके 
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किसी पए्बंज ) की माता पदाभिषिक्त रानी थी । उसके पतिपर विदेशियोंने 
चढ़ाई कर उसे राज्यच्युत और उसके समस्त कुछ तथा राज्यका नाश कर 
दिया। रानी वनमागंसे भागती जा रही थी कि जंगलमें ही उसमे पेटसे 
बाप्पाका जन्म हुआ। पर यह कथा मनगढ़न्त हो सकती हे। कितने ही 
राज्यसंस्थापकोंके विपयमें इसी प्रकारकी कथाएँ प्रसिद्ध हैं। पाटणके 
वनराजका जन्म-पत्तान्त भी ऐसा ही हे। दक्षिणके वंशसंस्थापकों हे विप- 
यमें केवल ऐसी जनश्रतियाँ ही नहीं हैं, किन्तु शिलालेख भी मिले हैं । 
जो हो, बाप्पाकी जन्म-सम्बंधिती यह कथा विश्वसनीय नहीं हे । इसके 
अतिरिक्त निश्चित प्रमाणोंसे सिद्ध हो चुका हे कि वछभीका अन्तिम राजा 
७६६ ई० (वि० ८२३) तक जीवित और राज्य करता था। अथांत्‌ बाप्पाका 
राज्यकार समाप्त होने (७६३ ई० ) के चार वष बादतक वलभीका 
अन्तिम राजा वहाँकी गई'पर विराजप्तान था। इसलिये पहले तो यह 
देखना चाहिये कि किसी विशेव दन्‍्तक्थाक्री उत्पत्ति स्वाभाविक हे या 
नहीं और उसके विषयरमें त कालीन लेखोंका प्रमाण कितना मिलता हे । 
अतः अब हम वाप्पाके विपयमम उपलब्ध आख्पाय्रिकाओंकों तत्कालीन 
लेखोंकी कसोंटीपर कसकर यह देखेंगे कि उनमें तथ्यांश कितना हे । 
बाप्पाके ब्राह्मण होनेका पहला स्पष्ट उल्लेख चित्तोड़ भोर अचलगढ़वाले 
लेखोंमें पाया जाता हे। ये दोनों ही लेख एक ही मनुष्यके लिखे हुए हैं 
ओर क्रमसे १२७४ ई० (वि० १३३१) और १२८५ ई० (वि० १३४२) में, 
अर्थात्‌ बाप्पाके ५०० वर्ष बाद लिखे गये हैं। इनमें स्पष्ट लिखा हे कि 
बाप्पा ब्राह्मण था ओर उसका आदि वासस्थान आंनदपुर था 
जीयादानन्दएर्वं तद्हिपुर '*''''यस्मादागत्य विप्रः"*'**'बाप्पास्यो 
अचलेश्वरवाले छेखके बादके लेखोंमें इसी परम्पराका अनुवाद मात्र किग्रा 
गया हे। उदाहरणाथ एऋलिंगमाद्ात्म्म और एकलिंग छेखोंमें यही 
बात लिखी हे। एकलिंग लेखमें तो साफ ही लिख दिया गया है कि हम 
पूर्व कवियोंके कथनको ही दुहरा रहे हैं। इन पूर्ववर्तों कवियोंकी उक्ति प्रोमेंसे 
भाटपुरावाले लेखक्ी बातोंका विचार हमें अवश्य करना चाहिये। क्योंकि 
वह यद्यपि बाप्पाके ३०० साल बाद लिखा गया है, फिर भी अचलेश्वरवाले 
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लेखसे वह २०० दर्ष पहलेका है । उसमें अचलेश्वरवाले लेखके एवॉक्त 
कथनका कुछ कुछ समर्थन करनेवाला जो 'छोक मिलता हे वह यह हे-- 


आनन्दुपुरविनिगंत वतिप्रकुलानन्दनो महीदेवः। 
जयति श्री गुहदत्त: प्रभवः श्रीगुहिलरंशस्प्र । 


संभवतः इस छोकका अथ ठीक न सतभनेसे ही पीठेके लेखकोंको 
अम हुआ। प्थ्वीराजरासोकी पंक्तियोंका ठीक अथ न साकूम होनेसे अपि- 
कुलकी उत्पत्तिके सम्बन्धमें केसी असंगत कल्पना कर ली गयी, यह हम 
दिखा चुके हैं। प्रस्तुत छोकका प्रथम पद “जानन्दपुर विनिगत” है। यह 
“आनन्दपुर” नागर ब्राह्मणोंके (व निवासस्थान बड़नगरका ही दूसरा 
नाम हे, इसके लिए कोई प्रमाण नहीं । यह बात भांडारकर महाशयको 
भी स्वीकार हे । इधर गुह्िलोत राजप तोंके एवं वासस्थान आटपुराका नाम 
भी आनन्दपुर था । यही नहीं, आनन्दुपुर नाम कितने ही गांवोने पाया है । 
ऐसी स्थितिमं आनन्दपुर शब्द निश्चित रूपसे बड़नगरका हो वाचक नहीं 
हो सकता । दस रे, चित्तोड़के जिस छेखका ऊपर उलंख हुआ ह॑ उससे स्पष्ट 
प्रकट होता है कि यहां आनन्द॒पुर नागह्ूदके लिए ही रखा गया हें, क्याक 
प्रथम छोकमें नागह़ दका वणन कर “जीयादानन्द ! व तदिहपुरं'*'***** 
से उसका ही निदृंश किया गया हे | इस शछछोकसे यह भी नहीं सिद्ध 
होता कि गुहिलोत वंशका रुस्थापक ब्राह्मण जातिका पुरुष था। बल्कि 
उसका नागर ब्राह्मण न होना हा अधिक संभव दिखाई देता है। वह 
नागर ब्राह्मण होता तो अचलेश्वर और चित्तोड़के लेख ल्खिनेआलने बड़े 
अभिमानते इस बातका उल्लेख किया होता, क्योंक इन काँवत्वमय 
लम्बी-चोड़ी प्रशस्तियोंका छेखक स्वतः नागर ब्राक्षण था, इसका प्रमाण 
हमें उसके काव्यमें ही भिलता हे । 


तेनेषापि व्यधायि स्फुटपुणविशदा नागरज्ञातिभाजा 
विपेणाशेपष विद्ृजननहदयहरा चित्रकूटस्थितेन । 


एकलिंगमाहात्म्प तो बहुत ही इधरकी रचना है अतः इतिहासको दृष्टिसे 
उसका कुछ भी महत्व नहीं हे । 
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उक्त शलोकका सबसे महत्वरर्ण शब्द महीदेव हे। उसका अर्थ राजा 
और ब्राह्मण दोनों ही हो सकता है। यहाँ हस शब्दुऊा भाण्डारकरकृत अर्थ 
प्राह्यण न होकर, उनके उत्तामें मोहनलछाल पण्ड्याक्रा बताया हुआ “राजा? 
ही होना संभव है । कारण यह कि “विप्रकुकानन्दनों महीदेत्र:? लिखकर 
यहाँ विप्र आर महीदेवर्में स्पष्ट विरोध-भाव दिखाया गया है आर इससे 
काव्पका रसभंग नहीं होता . महीदेतगफा अथ ब्राह्मण करनेसे कविय्र 
पुनरुक्तिका दोष लगता हे। अतः इस श्लछोकसे ही गुहदत्तके क्षत्रिप 
होने ओर उत्ीका नाम बाप्पा होनेकी संभावना प्रकट हो रढी हे । प 
भाग्डारकरकों यह मत स्वीकार नहों हे। उनके मतसे महेन्द्रजित अथवा 
कालभोज इन्हीं दोमेंसे किसीका पुकारनेका नाते बष्या था। ( सेवाड़ 
गजेटिप्ररके छेखऋ अर्स्किनका भी येही मत है । ) 

भाण्डारकरके मतसे # गयुहदत्त गुहिलका नाम होंगा। पर यह अनु- 
मान ठीक नहीं हे । गुहिल बाप्पाके बाद राज्यारूड होनेवाले उसझे ब्रेटेका 
नाम था, यह माननेके लिए अनेक लेखोंका आधार प्राप्त हे । बेसे ही गुड़ 
दत्तका ही बाप्पा होना भी प्राचीन लेखासे सिद्ध होता ह। इन छेखोंके 
अपेक्षाकृत अधिक अरवाचीन होनेके कारण भांडार ने इनकी विश्वस- 
नीपताको शंकास्यद साना हे। पर कदायित्‌ उन्होंने नशवाहनके अत्यन्त 
प्राचीन लेखा विचार नहीं छिया हे । यह लेख सं० १०२८ (९७१ ई०) 
का है, अर्थात्‌ वद अचलेश्यर, चित्तो ड़गड़ और आाटपुरा इन तीनों स्थानोंके 
लेखोंसे अधिक प्राचीन हे। अचलेश्वर ओर चित्तोड़गड़के लेखोंमें स्पष्ट 
लिख हे कि बाप्पा ही मेवाड़ राजवं शारा संस्थापक था । नरथाहनके लेख- 
में भी बाप्पाके राजसंस्थापक होनेकी बात इतनी ही स्पष्टतः्से लिखी हुडे 
है । यह लेख बहुत टूटी-फूटी दुशामें हे, कहीं कहीं मिट भी गया हे । पर 
इसके ध्रारम्भमें ही बाप्पाका नाम बिऊझकुछ साफ पढ़ा जाता है । बाप्पाके 
लिए ही इसमें “गुहिल-गोतन्न-नरेन्द्र चंद्र” विशेषण आपा है । इसके सितरा 
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९ अचलेश्वरवाके लेखसे इस कव्पनाकी संगति ढछागाना प्रायः 
असंभव है । बाप्पा यदि ब्राह्मण था तो क्या कालभोज री क्षत्रिप न होकर 
नागर ब्राह्मण था ? 


& 
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है। भगवान्‌ रामचन्द्रके द्वारपाल ( प्रतिहार ) का काम सदैव लक्ष्मणनी 
किया करते थे, इसलिये प्रतिहार लोग अपने वँशकी उत्पत्ति लक्ष्मणसे 
मानते हैं। 'प्रतिहारः शब्दका यह श्लेप सहज ही सम्रका जा सकता है। 
पोराशणिक ऋषिकुलोंके मूलपुरुषोंके सम्बन्धमें भी अत्यन्त विलक्षण और 
बहुत कुछ ऊटपटांग कथाएँ प्रसिद्ध हैं । वेदोंके कथानकाँकी भी यही दशा 
हे । पर इन बातोंको विशेष महत्व देनेक्का प्रयोजन नहीं। वेदमें एक रुथान- 
पर लिखा हे कि वसिष्ठ ऋषिकी उत्पत्ति उर्वशी अप्सरासे हुईं । इसी उवंशीको 
पुराणोंमें साधारण गशिकाका रूप दे दिया गया है, फलतः वसिष्ट गणिका- 
पुत्र हो गये । अगस्त्य ऋषिकी उत्पति-कथा भी ऐसी ही ऊटपटाँग हे । 
उवंशीको देखकर मित्रावरुण अत्यन्त कामासक्त हो गये ओर उनका रेत 
स्खलित हो गया जिसे उन्होंने एक घड़ेमें डाल दिया । उसी घड़ेसे अगस्त्य 
उत्पन्न हुए । इसीसे अगस्त्य ऋषि कुंभयोनि नामसे प्रसिद्ध हैं। भ्वगुऋषि- 
का जन्मवृत्तान्त भी इसी तरहका हे। पुराणोंकी इन कथाओंका वर्णन 
करनेकरी आवश्यकता नहीं । सभी प्रसिद्ध पुरुषोंकी उत्पत्ति विस्मपजनक और 
बहुतोंकी तो खेदपूर्ण तथा आश्वयंमय है । ग्रूनानी लोगोंमें भी उनके वंश- 
संस्थापकोंके विषय ऐसे ही चमत्कारिक बृत्तान्त प्रसिद्ध हैं। पर उनमेंसे 
सभी सच नहीं हैं । ये कथाएँ कालान्तरमें इस द्रष्टिसे रची जाती हैं जिससे 
जनसाधारणको सुनकर आश्चय हो । उनके मृलमें थोड़ा बहुत सत्य रहता 
हे, कमसे कम वे सदबुद्धिसे रची गयी हों तो प्रयक्ष करनेसे उनका हेतु भी 
प्रकट किया जा सकता हे । 

बाप्पारावऊूकों ब्राह्मण क्‍यों मान लिया गया, इसकी उपपत्ति दी जा 
सकती हे। सभी क्षत्रिय-कुल किस तरह अत्यन्त धर्मशीलतासे अपने 
अपने गोत्रका पालन करते थे, इस विषयमें हम अन्यत्र विस्तारसे विवेचन 
कर चुके हैं। उदयपुरके राजकुरूका गोत्र वेजवाय है । कितने ही क्षत्रिप्रों 
और ब्राह्मणोंके गोत्र एक ही हैं ओर हस प्रकार विभिन्न वर्"शामें एक ही 
गोन्नका प्रचलित होना बहुतोंके लिए एक समस्प्रा ही है। एक टिप्पणी 
हमने इस समस्याका समाधान करनेका यक्ष किया है ओर उसीके सहारे 
हम प्रस्तुत प्रश्नको हल करनेका यक्ष करंगे। तेरहवीं शताब्दीमें विज्ञा- 
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नेश्वरका मत प्रचलित धा । इस मतके अनुसार क्षत्रिय-कुलोंने अपने अपने 
पुरोहितोंके ही गोत्र ग्रहण कर लिये, और इसी कारण ब्राह्मणों तथा 
क्षत्रियोंके गोत्र एक ही हैं। अपनी गोत्र-पम्बंधिनी टिप्पणीमें हमने सिद्ध 
कर दिया हे कि यह मत ठीक नहीं हे। 
विज्ञानेश्वरके पहले एक और मत प्रचलित था ओर हमारा विचार है 
कि उस्तीके आधारपर बाप्पारावछकों ब्राह्मण मान लिया गया होगा। 
इस मतके अनुसार गोत्रोक्त ऋषि उस विशेष कुछ-शाखाका केवल संस्था- 
पक ही नहीं होता, किन्तु उसका अल्यन्त पुरातन प्रवंज भी होता है। 
परमारकुछका वसिष्ठ गोत्र क्यों हे ? इसीलिए कि परमारोंके लेखोंमें इस 
कुलके पुरातन प्रवंज परमारकी उत्पत्ति वश्चिष्ठ ऋषिके ( यज्ञ ) कुण्डसे 
बतायी गयी हे | चेदीके लेखमें चालुक्य वंशकी उत्पत्ति इसी प्रकारकी 
बतायी गयी है, जिसके विषयमें हम पहले लिख आये हैं। भारद्वाजके 
चुद ( चुल्कूक ) से चालक़्य वंशके मृझऊुपुरुषका जन्म हुआ, इसलिए 
टूल वं शा गोत्र भारद्वाज हुआ। चाहमान ( चोड़ान ) कुछके उदाहरण- 
से यह बात ओर भी स्पष्ट हो जाती है। चाहमान कुलका गोत्र यत्प हे । 
एस कुलकी उत्पति भी अनेक प्रकारसे बतायी गयी हे । बिजोलियाके लेखमें 
हा गया है कि चाहमान वंरामें सामन्‍त नामका जो पहडा राजा हुआ 
डसका जन्प्र अहिच्छत्र-निवासी एक वत्पमोत्रीय ब्राह्मणसे हुआ था, इसीसे 
चाहमान कुलका गोत्र प्राचीन कालसे वत्स हैं । भागे चलकर चाहमानोंके 
गोत्रकी दुलरी ही उपपत्ति निकाली गयी । १३१९ (वि० १३७६ ) के अर्थात 
चित्तोड़गढ़ ओर अचलेश्वरके लेख लिखे जानेके समयके छाछिगदेव राजाके 
सुंडावाले लेखमें यह उपपत्ति मिऊती है। इसके सहारे चाहमानोंका सम्बन्ध 
ठोक वत्स ऋषित्क पहुँचा दिया जाता हे। इस आशयका लेख मिलता 
है कि वत्स ऋषिके आनन्दाश्रसे चाहमानकी उत्पत्ति होनेके कारण चाह- 
मानोंका गोन्न वत्स माना जाने लगा। गोतन्नोत्पत्ति ठहरानेके ये सब विविध 
प्रपक्ष मात्र हैं । इसी रीतिसे गुहिलोत बंशके गोत्रकी उपपत्ति बराप्पारावलू- 
को ब्राह्मण मानकर दी गयी है। अर्थात्‌ जिस प्रकार चाहमान राजपर्तोंका 
गोश्न वत्स होनेसे उनके मूलपुरुषफी उत्पत्ति ब्राह्मणसे हुईं मानी जाती 
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थी उसी प्रकार गृहिल कुलका गोत्र वेजवाय होनेसे इस वंशऊे आदिपुरुष 
बाप्पारावछका उस ( वैजवाग ) गोत्रका ब्राह्मण होना तेरहत्रीं शताब्दीमें 
माना जाने लगा । सार यह कि ब्राह्मणों ओर क्षत्रियोंक्रे गोन्र एक ही होने - 
से यह मान लिया गया कि उनके म्तूऊपुरुष ब्राह्मण रहे होंगे। और इसी 
रूढ़िका अजुसरण कर आटपुरा-लेखके 'परहीदेख” शब्दका अथे क्षत्रिय न 
करके बाह्मण किया जाने रूगा । उर्व॑ जिवेखनानुसार राजगत और बाह्यण 
दोनोंकी उत्पतिकी कथा काव्यनिक और फलतः सदैत्र व्याज्य हे। ऐली 
जनश्रुतियोंका जितना अंश संभव जैँचे उतना ही ग्राद्य होता है । 

हमारे मतप्ते बाप्पारावछ वाह्मण नहीं, क्षत्रिप्र था। वह उप समयकी 
योत्र-विषप्रक श्रान्त कब्पनाके कारण ब्राह्मण माच लिया गया होगा ! 
परन्तु वादका दूसरा विपप्र इससे भी अधिक विचारणीय हे। माना 
कि जेसा कि डा० भाण्डारका कहते हैं बाष्पारायड आननद॒पुर अथवा 
बड़नगरनिवासी नागर ब्राह्मण था ओर उसीसे गुडिछोत वंशकी उत्पत्ति 
दुई। पर इतनेसे ही, अर्थात्‌ इस वं धके संस्थापक बाप्याके ब्राह्मग होनेसे 
ही, सभ्म्त गुडिलोत बंशका विदेशीष होना केसे सिद्धू होता है ? पहले 
भागसें ओर इस भागमें भी हम दिखा चुके हैं हि उप्त समय वाह्मणके 
क्षत्रिय-कन्याका पाशिग्रहण करनेसे उस दुम्पतीकी सनन्‍्तति क्षत्रिय मानी 
जाती थी और इस प्रकारके विवाह उस समय प्रचलित थे। हिन्दू धम* 
शास्त्र ऐसे विवाहकी सन्ततिकों क्षत्रिय मानता है ओए पुन्रिक्रापुत्रकी 
कल्पना उसको स्वीकार है। बाप्पाका विवाह यदि क्रिप्ी क्षत्रिय-कन्यासे 
हुआ हो तो उससे उत्पन्न सनन्‍्तति माताकी सप्रकक्ष मानी जानेसे बाप्पा- 
रावरूको सन्‍्तति जातिसे क्षत्रिय सिद्ध होती हे। इसके सिवा शिला- 
लेखोंसे प्रकट होता है कि बराप्याके बादुकी पीठियाँ क्षत्रित थीं और क्षत्रित् 
ख्विप्रोंसे ही उनके विवाह हुए, क्लिर बीचमें एक आइनसीके वराह्मण हो 
आनेले ही समस्त गुहिलोत वंश किस प्रकार ब्राह्मण डो गया ? अतः 
बाप्यारावछको ब्राह्मण मान लेनेपर भी गुहिलोत वंश किसी प्रकार 
विदेशीय नहीं सिद्ध होता। बाप्पाके बरादके गुह्िलोत राजाओं का सम्बन्ध _ 
क्षत्रिप कुछोंसे डी हुआ दिखाई देता है। इन सब बातोंका विचार करते 
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हुए केवऊ एक बाप्याको ब्राह्मण मान लेने पर भी सम्पूर्ण गुहिलोत वंशकों 
ब्राह्मण स्थिर करना अनैतिहासिक हे । 

बाप्यारावलफे नागर ब्राह्मण होनेकी बात हमें तो साफ गरुत माछूप 
होती है । पर वह ठीक हो तो भी उस्त समय ब्राह्मणका क्षत्रिय-कन्पासे विवाह _ 
होना प्रचलित था। संभव है, इसी प्रथाके अनुपार बाप्पाने ईंडरके गुहिल 
(गुहिलोत ) कुछकी क्षत्रित्-कन्पासे विवाह किया हो, उच्च कन्यासे उत्पन्न 
पुत्र अपने ननिहालका पृत्रनिफापुत्र सान लिपा गप्रा हो ओर इस रझूपसे 
उसने प्रव व॑ं राक़ो कायम रखा हो, उप्तके पुत्र का नाम गुहिछ ( ननिहालका 
ही ) पड़ा हो ओर इससे चडे हुए नप्रे वंशकों गुहिलोत (गुहिल्पुत्र ) 
नाम प्राप्त हुआ हो । ऐसे अनेक उदाहरण दिये जा सकते हैं । काश्मीशका 
गोनदी यदंशा राजा बालादिधश्य अपुत्रऊ मरा, ओर उसका कोई भी पुरुष 
उत्तराधिकारी न होनेपे वे श-लोवकी आशंका थी। अप राजाने इस अय- 
स्थामें कम्या द्वारा ही वंशरक्षा करनेके उद्देर्यसे अपनी एकलोती कन्त्रा 
सनातन प्रथाके अनुसार किसी राजाको न देकर दुलंभबद्धेन नामक अपमे 
एक कम चारीसे उसका ब्याह कर दिया। एवं निश्चप्के अनुसार यह 
दुलेभवद्धंन ६०२ ईं० (वि०६५५९ ) में सिंहासनासीन हुआ, ओर उसके 
पुत्नने नानाका ही नाम ग्रहण किया, यह हम पहले भागपम्म लिख चुके हैं। 
इसी प्रकार बापयाने ब्राह्मण होकर भी क्षत्रिय कुछकी एकलोीती कन्पाका 
पाशिग्रहण किया होगा भोर इस कन्यासे उत्पन्न पुत्रसे पुनः गुहिछझ॒ वश 
चला होगा । बाप्पाके बेटेका नाम गुहिल था भौर उसके नामानुसार ही 
व'शका नाम पड़ा, यह बात अचडेश्वके लेखमें स्पष्ट छिखी है । & तात्यय॑ 
यह है कि उस समय ब्राह्मण ओर क्षत्रिप्रका परस्पर वित्राह प्रचलित था 
भोर बाप्पा ब्राह्मण रहा हो तो भी उसने क्षत्रिग्र-कन्यासे विवाह क्रिया 
होगा। सिंधक्रे छछ भोर काबुरूके शाही ( लोगों ? ) का बृत्तान्त पहले 
दिया जा घुका हे ( भाग $ )। पुत्रिकापुन्न-धर्मके अनुसार इन क्षत्रिप्र- 
कन्याओंसे उत्पन्न लड़की-लड़के क्षत्रिय ही माने जाते थे और उनका 





& बप्पकरुप तनयो नयनेता संबभूव नृपतिगुंद्चिकारूय:। यस्य नामक- 
लितां किल जाति भूभुजो दधति तत्कुलजाताः ॥ 
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विवाह-सम्बन्ध अन्य क्षत्रिय कुलोंसे होता था। गुहिलोत कुलवालॉका 
विवाह-सम्बन्ध एतहेशीय क्षत्रियोंसे हुआ है, इससे स्पष्ट है कि प्राचीन 
कालमें भी गुहिलोत वंशवा्ॉक्ती गणना एत्देशीय खरे क्षत्रिग्रोंमें 
होती थी | 

भस्तु, बाप्पारावड ओर उसके वंशके विपय्रमें हमाश मत संक्षेप्में 
इस प्रकार है--सम्पर्ण उपलब्ध लेखोंमें नरवाहनका लेख अल्यन्त प्राचीन 
हे (६७१ ई.)। उससे बाप्पाका ब्राह्मण न हो कर क्षत्रिय होना स्पष्ट प्रकट 
होता है । आाटपुराका लेख बादका हे ओर उसमें आये हुए “महीदेव”! 
शब्दका अथ ब्राह्मण क्यों किया गप्रा, यह हम गोत्र-विवेचन द्वारा बता चुके 
हैं। बाप्पारावकका मूरुबंश युहिर ही होगा। बाप्पा क्षितिपति (क्षत्रिय) 
गुहिल वंशका मानो चन्द्रमा था, # नरवाहनके लेखऊे इस वाक्यसे जान 
पड़ता हे कि मूल वलभों वंशकी एक शाखा नागड़ा ( नागहृद ) में 
रहती थी जो गुहिल वंश कहलाती थी। संभवतः यह गुहादित्य द्वारा 
स्थापित इंडर शाखाकी उपशाखा रही होगी । इसी कुलमें अपराजित और 
शील नामके पराक्रप्ती राजा हुए होगे, क्वांकि उनके पडलेका लेख उपलब्ध 
है । इसी राजवंशमें ( द्विज कुरुमें नहीं ) बाप्पाने जन्म लिया होगा । वह 
भत्यन्त विख्यात पुरुष हुआ | कुछदोपक पराक्रमी पुरुषांसे नया वंश चला 
ही करता हे, अतः बाप्पा गुहिल वंशका मूरूथुरुप मान लिया गया। बाप्पा- 
के एव वंशजोंको गुहिरू ओर उसके पीछेव्राोंकों गुह्विलोत अथवा गुहिलपुत्र 
ये दो भिन्न वंशसंज्ञाएँ दी गधी होंगी। वाप्याका मूल नाम यही रहा 
होगा, कुल-लंस्थापक होनेके कारण पीछेसे छोग उसे इस नामसे ( बाप्पा 
>बाबा ) स्मरण करने छगे होंगे; क्योंकि उस समय राजकुलमें भी यह 
नाम प्रचलित था ( देखिये एपिग्राफिका इंडिका जिल्‍्द्‌ ९ ““ष्प भद्दारक 
पाद भदरसः )। बाप्पा अत्यन्त धमशील ओर शिवोपासक था, उसके गुरु 
हारोत मुनि थे। अपने ही पराक्रमसे उसने उच्चपद प्राप्त किया भौर 
चित्तोड़का राजा हुआ | हिन्दू राजाओंके प्रथानुखतार उसके अनेक ख्त्रिपरोंसे 





& यस्मिन्नभूद गुहिल गोतन्रनरेन्द्रचन्द्र: श्रीषप्पकः श्षितिपतिः क्षिति- 
पीठरत्षम्‌ । 


जन जलता 
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विवाह करनेकी बात शिलालेखमें ही लिखी है । उसके सनन्‍्त्रति भी बहुत 
हुईं। बाप्पाके वंशजोंकी संब्या आज कई सहसख्र हे ओर वे सारे राज- 
पृतानेमें फेले हुए हैं। उसका राज्यकारू उथलपुथल कर देनेवाली 
घटनाओंसे भरा था। उसे समाप्त कर बुढ़ोतीमें उसने संभवतः संन्यास ले 
लिया और शेप आयु इश-डिग्तनमें बितायी। + 

अब भाग्डारकरका मत क्यों टिकने छायऊ नहीं हे यह भी संक्षेपमें 
सुन लछीजिये। अाटपुराके रेखमें आये हुए “महीदेव”' शब्दफा अर्थ बाह्मण 
न करके क्षत्रिय करना ही सव॑ंथा युक्त है। जोर बाद्मण अर्थ करनेसे भी 
बाप्पाका नागर अष्यण होना क्िपी प्रकार नहीं सिद्ध होता। क्योंकि 
आनन्द॒पुर भर्थात्‌ बड़नगरका मल निवासी मान लेनेसे ही उसका नागर 
ब्राह्मण होना कैसे लिद्ध होगा ? क्या बड़नगरमें और जातिके ब्राह्मण 
नहीं थे ? इसके लिवा आनम्दपुर बड़नगरफ्रे अतिरिक्त और कई नगरोंका 
भो वाचक है। चित्तोड़गढ़के छेखमें तो नागदाकों ही स्पष्टठः आनन्दपुर [॑ 
बताया गया है। फिर नागर जआाद्ण मुछतः मेर जातिके भो नहीं हैं । तब्र 
इन दलीलोंके सहारे जिनमेंसे एक भी शिक्नेवाली नहीं, बआप्पा और 
बनके वंशज राजाओशोका विदेशी डोना क्रिस तरह साब्रित होगा ? 

परिशिष्ट । 
शक्तिकुमारका आटपुरावाला लेख । 
इंडियन एऐंटिक्री १९१० जिल्‍द ३९ पृष्ठ १९१ 

संवत्परशतेवु द्शसु चतुश्चिशत्यधिक्रेपु वैशाख शुक्ल प्रतिपदि संवत्‌ 
१०३४ वेशाख शुक्ल प्रतिपदातिथौ श्रीनानिगस्वाप्ति देवायतनं कारापितं ॥ 
आनन्दपुरविनिगंत विप्रकुछानन्दनों महीरेवः। जयति श्रीगुहददत्तः प्रभवः 








। देखिये एकलिंग जीका लेख--दत्वा महीमच्छगुणाय सूनवे नवेन्दु 

मौलिं हृदि भावयन्तृपः । जगाम बष्पः परमैश्वरं मद्दो महोदय योग युजाम- 

संशयम ॥ 

4 यस्सिन्नागहदाब्दय॑ पुरमिकछाखण्डावनीभूषणम । 
जीयादानन्दप॒व' तदिह पुरमिऊझाखण्ड पोन्द॒यशोमि ॥ 


सांभरके चाहमान । १३७ 


श्रीग॒ुद्दिल वंशरुप। यस्यान्वये ज़गति भोजमहेन्द्रनागः शीलापराजित 
महेन्द्रजायतिकवीरः ॥ जातेयंथाकप्रमशोभितकालभोजखोम्मापे: भर्तपट्टे: । 
सिंहो$भवत्‌ तदनु ठद॒भ्व॒तीषि जश्ञे खोम्माण इत्यथ सुतोस्य महायको5भूत। 
खोम्माणमात्मजमवाप सचाथ तस्माव्‌ छोकत्रयेकतिऊकोजनि भतृपद्टः ॥ ३ 0 
राष्ट्रकूयकुलोदुभूता महालक्ष्मीरिति प्रिया। अभूदुयस्था भवत्‌ तसयां तनयः 
श्रीमदलट/ ॥ ४ ॥ से भूपतिः प्रिया यब्य हशक्षोणीशवंशजा दरीयदेवी 
यशो यस्या भाति हष पुरावहयम्‌ ॥ अविक्छकझाधारों घीरः स्कुरद्विकसत्करों 
विजयवष्ततिः क्षत्रक्षेत्रेक्षतादतिपहंति:!। सप्रजशिजना--प्रतापतरू दुभूतो 
विभवभवनंविधादेवी नुपो नरवाहनः ॥ ६ ॥ चाहमानान्वय्रोदुभूता श्रीजेजय 
नूपात्मजा, राजा जयति शालिवाहनः इति ख्यातः प्रताप: वतः ॥ < ॥ ततः 
शक्तिकुमारोज्भूत सुतः शक्तित्रयोजिंतः । भतृपद्टाभिधाश्रीश् प्राय राष्ट्रमया- 
पयत्‌ »< ॥ ५ क श्रीमदाटपुर-युतालयं यस्थ वापस इति संपर्दां पर्द यत्र 
सन्ति नृपपुंगवा: सम॑ कब्पपादपपदातगापिनः ॥ १० ॥ 


तीसरा प्रकरण ! 


सांमरके चाहमान | 


ड[दिलोत वंशके साथ साथ जिन कतिपय अन्य राज- 

७ वंशोने ख्याति प्राप की उनमें सांभरके चाहमान 
अर्थात्‌ चौहान वंशका आसन अत्युच्च है। टाडका तो कहना 
है कि बोर वृत्तिमे अन्य कोई भी ज्ञत्रिय कुल इसकी वराबरी 
नहीं कर सकता। पराक्रमके विषय मारवाडइके राठोर वंश 
ओर मेवाड़के गुहिलोत वंशकी चोहान वशसे तुलना को जा 
सकती द्े। पर कुल मिलाकर चोहान वंश ही अग्नस्थानका 
अधिकारी होगा। इस वंशका आज़ तकका ( १२०० वर्षका ) 
इतिहास भी लगातार इस बातका पोषण करता है। गहिलोत 


१३८ हिन्दुभारतका उत्कषे । 


वंशकी तरह इस वंशकी मल राजधानी स्थिर नहीं रही, फिर 
भी बूंदी, कोटा तथा सिरोह्दी -राजपूतानेकी ये प्रमुख रियासत 
इस वंशवालोके ही अधिकारमे: हैं ओर यहांके राजाओ्ोके 
पराक्रमका यशोगान मुसलमानोके समयसे बराबर होता आ 
रहा है। अधिक क्या, पृथ्वीराज ओर उसके दादा विशाल- 
देवके समयमे तो सावभोमत्वका सम्मान भी इसी कुलको 
थ्राप्रथा। पानीपतके संग्रामके अनस्तर इस वंशका प्रताप- 
सूर्य सहसा अस्त हो गया ओर उसके साथ हिन्दू साप्राज्यका 
भी अन्त होकर हिन्दुस्थान सदाके लिए दासताकी श्टट्न- 
लामे बच गया। तथापि पृथ्वीराजके अतुल तेज्ञ तथा परा- 
क्रमकी प्रभा सर्वत्र व्याप्त है। प्रत्येक राजपूत कुल बड़े अभि- 
मानके साथ कहता है कि पानीपतके युद्धमे हमारा कोई न 
कोई पूव॑ज ५थ्वीरांजकी ओरसे अवश्य लड़ा होगा -यही 
पृथ्वी राज़ऊ पराक्रमकी महत्ताका पर्याप्त प्रमाण द्वे । अतुलनीय 
पराक्रमके कारण राजपूतोके ३६ कुलोमें चोहान कुलको ही 
अग्नस्थान प्राप्त होता परन्तु पराक्रमके साथ जो आन तथा 
अभिमान आवश्यक होता हे वह इस कुलमें कुल मिलाकर 
कम दिखाई दिया, इसीसे इसे खवंप्रम्रुख॒ स्थान नहीं दिया 
जा सकता | गुहिलोत कुल और चोहान कुलमें बहुत समा- 
नता है। दोनोके ही राज्य अद्यापि स्थिर हैं, दोनों ही समान 
प्रतापशाली भी हैं परन्तु गुहिलोत वंश अधिक आनदार 
तथा दृढ़वत रहा ओर मुसलमान ही नहीं, दूसरोके खामने 
भी उसने सिर न कुकाया । पर चोहान घरानोका अ्रभिमान 
मुसलमानोके राज्यकाश्षम स्थिर न रहा। उन्होंने दिल्लीके 
मुसलमान बादशाहकों सन्चाद मान लिया ओर इस वंशके 
अनेक खरदारोने अपनी जागीरको जब्त होनेसे बचानेके 
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लिए मुसलमानी घर्म भो खोकार कर लिया | अतः इस बंशर्म 
चात्र तेजके साथ साथ आनपर मर मिटनेका खभाव भी 
उतनी ही प्रवरतासे न दिखाई पड़नेके कारण गुद्दिलोत वंश 
ही राजपूतोम सर्वेश्रेषट स्थान पानेका अधिकारी है | 

अस्तु, गुद्दिलोत वंशके संस्थापकका वृत्तान्त थोड़ा बहुत 
उपलब्ध है । पर चोहान वंशके संस्थापकके विषयमते पेला नहीं 
कहा जा सकता। पृथ्चीरांज़ चोहानके दरबारों कवि चन्द- 
बरदाईने इस वंशका सम्बन्ध जो अश्निसे स्थापित छिया हे 
वह तथ्य नदीं, कोरी कवि-कल्पना है, यह बात हम पहले ही 
कह चुके देँ। इस वंशका सूलपुरुष चाहमाण अथवा अनहिल 
माना जाता है । चाहमाणका जा काल बूँदी राज्यक्रे सूरजमल 
भाटने दिया हैं, यह सन्दिग्व हो है। खरचित वंशभारुकर 
नामक ग्रन्थमे इसने ज्िखा है कि चाहमाणु ते लगोकर पृथ्वी 
राज़तक कुल १३१६ राजा हुण । इतिदासकी दछ्िसे यह कथन 
अतिरज्ञित जान पड़ता है, क्योकि एथ्वीराज़रासोमं यह 
संख्या ३२६ ही बतायी गयो है। पर यद्‌ संझया भो ठीक नहीं 
है। उपलब्ध लेखोसे इसका मेल नहीं बेठता। प्रृ८्व्रीराजका 
समकालीन ( ११६७ ई० ) चन्द्‌ बरदाई जैसा प्रसिद्ध भाट दा 
सो वर्ष पहले तककी विश्वसनीय वंशावली न दे सके, यह 
आश्रयंको वात है। इन सब कारणांसे यहां हमे जिस कालके 
विषयमे विचार करना दै, उसका --अर्थात्‌ ८०० से १००० ई० 
तकका-इसल वंशका वुत्तान्त अधूरा ओर अख न्वद्ध प्राप्त होता 
है ओर हमे लाचार होकर इस कालके इतिहासका आधार 
हे शिन्ालेबोकां ही बताना पड़ता है ( एपिग्राफिका 
इरणिडिका जिल्द २ पृष्ठ ११६ )। इन सात लेखोका काल क्रमसे 
सं० १०१३ और १०३० है ( ब्िज्ञोलियाका लेख इनके कोई 


€ ५३ 
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२०० ब्ष बाद अर्थाव्‌ सं० १२२६ में लिखा गया। इन दोनों 
लेखोंकी बातोंका आपसमे बहुत कुछ मेल 3। पाठकौकी 
जानकारोके लिए. परिशिष्टमं ये उद्धत कर दिये गये है। 
इन दो लेखोंके सिवाय इस दंशके ओर भी लेख उपलब्ध हैं 
पर प्रस्तुत कालले उनफा सम्बन्ध नहीं हे। या तो इनमें 
८७२ ई० (थि० &२६ ) से पहलेके वृत्तान्त हैँ हो नहीं या 
वंशावली न देकऋर किसी एक हो राज़्ाके पराक्रमका विशेष 
बरणन किया गया है। [ नाइलके चोहानोंके विषयमे वि० 
१५१८ के तीम लेख मिलते हैं । ( एपि० इंडिका &, पृष्ठ क८ ) 
कीलहानने खुग्ठाकी गुकाके छाछिगदेव राजाका ( बि० 
१३१६ ) लेख प्रकाशित किया है। भाण्डारकरने भी बहुतसे 
लेख प्रकाशित कराये हैं। ] 

चोहान कुलके भाटोका कथन है कि इस वंशका सूलस्थान 
नमदाके उत्तरमे स्थित माहिष्मतों नामझाओश था और इस 
वबंशको हिन्दरुधानके सावभीम राजा होनेका सम्मान बास्स्वार 
प्राप्त होता रहा है। यद्यपि महारा ले पंजाबतकके सम्पूय 
भूभागमे चोहान!की बस्ती दिखाई देती है, फिर भी भाटोके उक 
दोनों कथन पूर्णतया सत्य नहीं है। इस वंशका ऐतिहासिक 
मुलस्थान मेवाड़के उत्तरमं स्थित सांमर अथवा शाकम्बरी 
प्रदेश है। श्रजमेरकोी गणना इसी प्रदेशमं होतो हे। ऐसी 
प्रसिद्धि थी कि यह प्ररेश सवालाख गॉवोसे मिलकर बना 
है, इसी से इसका नाम सपादलक्ष पड़ा ।& 

अच देखना है कि चाहमान वंशके मूलसंस्थापको्के 
सम्बन्धम लेखो मे क्या सामश्री मिलतो है। दर्षशिल्ालेखमें 

& स्कन्दपुराणके कुमारीखण्डमें राज्यों ओर तदन्तगंव ग्रामोंकी जो 
सूची दी हुईं हे उसका उल्लेख हम एक स्थानपर कर चुके हैं। ए० ४९, 
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गूवक राजाले आरस्म कर वंशावली दी गयी हे । उक्त लेखके 
थआद्य' शब्दका अर्थ 'पूवज” न कर, 'पहिला राज़ा' ही करना 
चाहिये । बिज्ञो लियांके लेखमें प्रथम पूर्बेजोका उल्लेख किया 
गया है; परन्तु जिस इलोकमे उल्लेख हे, वह श्लोक बहुत ही 
सन्दिग्य है । इसके अतिरिक्त वह सर्वथा विश्वलनीय भी नहीं 
हे! श्लोक इस प्रकार है-- 
विप्रश्नोवत्सगोत्रेष्भूदहिच्छुचपुरे. पुरा। 
सामन्‍्तो 5नत्तसामन्त पूर्णतन्नो त्पसततः ॥ 

इस इलोकफे दो अर्थ हो सकते हैँ। भमाण्डारकरके मता- 
जुसार 'विप्र' के बदले 'विप्र:' पाठ खीकार करना उचित है। 
इलोकके 'वूशतल्न' शब्दुका अर्थ समभ्रर्पे नहीं आता । श्लोक- 
का एक अर्थ इस प्रकार किया जा सकता है--“पूव॑कालमों 
अहिब्छजपुरमे श्रीवत्सगोज्रोष्पक्ष एक ब्राह्मण था; अनेक 
सामन्तोयाला सामन्तराज ( सरदार ) उसका पुत्र ( अथवा 
वंशज ) है |” दूसरा अर्थ इस प्रकार हो सकता है--“वूबें- 
समयम अदिच्छतपुरमे श्रीवत्सगोत्रवाला खामनन्‍त नामक पुक 
ब्राह्मण था; अनेक सरदारोसे युक्त पूर्णतन्ञन उसी सामन्तका 
पुत्र हे 2? 

चाइमान वंशकी उत्पस्िके सम्बन्धमें चन्दका जो मत है 
उसपर इस श्लोकसे आधात पहुँचता है । इससे स्पष्ट हो 
जाता है कि आपवू पर्वतपर स्थित वसिठ्ठ ऋषिके आंध्रमके 
अप्निकुणड़से चाहमानोंके पृथजके उत्पन्न होनेकी ओर 
इसीले अग्निकुलमे चाहमान वंशक परिगणित किये जानेको 
बात कपोल कल्पित हे, क्योंकि उक्त श्लोक चन्द्से दो 
सो वर्ष पूब वतां हैं । फिर भी ग्रह श्लोक खबथा 
ग्राह्य नहीं है । इसमें चाहमानोंका पूवेज्न वत्सगोत्रवाला 
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ब्रोह्ृण कहा गया है, परन्तु यह सम्भव नहीं जान 
पड़ता। चाहमानोका वत्सगोत्र ही क्‍यों है ? ( बाह्यणोमे 
भी वत्स गोत्र प्रचलित है ) इसको उत्तर ही संभवतः किसी 
भाटने इस प्रकार देनेका यल्ल किया दो कि चाहमानौका 
पूवज ब्राह्मण था, इसीसे उसके वंशजोका गोत्र वत्स है | 
परन्तु श्लोकका काल्पनिक अंश निकाल देने पर यह अनुमान 
निकलता है कि श्रहिच्छत्रपुर ( बतेमान राप्पुर अथवा 
गोर ) में चाहमान वंशकां अत्यन्त पराक्रमी सामन्‍त नामक 
यलाह्य राजपूताग्रगण्य था। अनेक सरदार इसके सहायक 
थे | इसोने आगे चल्लकर सामस्भर प्रान्तपर अधिकोर किया 
ओर वहीं अपना राज्य स्थापित किया । उक्त श्लोकमे 'सामन्त! 
व्यक्तिवाचक नाम है, क्योंकि पृथ्वोराजरासोमें भी चाहमानके 
अनन्तर सामन्तदेवका ही नाम लिखा है । 
हर्षलेखमें गूवकसे हो वंशावली आरम्भ की गयी है, इससे 
बिजोलियाके लेखमें सामनन्‍तसे ग्रूवकतक जो राजा हुए, 
उनकी सूची दी गयी है। वह सूची इस प्रकार है--१ जय - 
राज, २ विश्रह, ३ श्रीचन्द्र, ७ गोपेन्द्र ओर ५ दलेभ । इसके 
पश्चांत्‌ मूवकसे दुलेभतकका क्रम दोनों लेखोमे समान ही हे । 
केवल एक ही नाम ठीक कर लेना होगा। हर्षल्ेखकी सूचाके 
पॉँचवे नाम (वाकपतिराज़ ) का बिजोलियाके लेखके 'बप्पय 
राज-विन्ध्यन॒पति! इस नामसे मेल मिलानेसे काम बन 
जायगा। शब्दशास्रके नियमानुसार सहजमें ही मेल मिलाया 
भीजा सकता है &। बिजोलियाके लेखमें 'वाकपति'का उल्लेख 
९ 'वाकृपति'का ही प्राकृत अपभअ्रंश बाप्पयः हे। अपश्रंशर्मे 'कःके 
स्थानमें 'पः होकर 'त्‌?का लछोप होता है। वष्पइट, बाप्पय इत्यादि क्रमसे 
ही 'वाकृपतिःका अपभंश 'बाप्पय! हुआ है। 
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है। सूचीमें यह द्सघाँ नाम है ; इससे अनुमान होता है कि 
पहिला वाकपति बाप्पणथ ओर यह दूसरा वाकूपति होगा । 
दुलेभराजके समयमें (विक्रम संवत्‌ १०३०) हषलेख लिखा 
जानेके कारण उसमें दुलेभके पोछेके राज्ाओके नामोका 
उल्लेख न होना खाभाविक है। 

चाहमान घरानेका वंशक्रम । 


हष॑ शिलालेख बिजोलियाका लेख 
वि. सं, १०३० वि. सं. १२२६ 
सामन्‍्त 
-+-जयराज 
+ विग्रह 
+-श्रीचनद्र 
गोपेन्द्, दुलूभ 
१ ग़वक (अनुमानतः ई. स, <६८) १ ग़वऊ प्रथम 
२ चन्द्र ( , “4<३) २ चन्द्र (शशि ) 
३ ग़वक द्विी०ग ( ,, <९८ ) ३ ग़वक द्वितीय 
४ चन्दन ( » ५९१३ ) ४ चन्दन 
५ वाकृपतिराज ( ,, ९२८ ) ५ बाप्पयराज-- विन्ध्य- 
नूपति 
६ सिंहाज ( ,, ९७३ ) ६ सिंह 
७ विग्रहराज ( ,, ९५८ ) ७ विग्रहराज 
८ दुलभराज ( , ९७३ ) ८ दुलूभ 


राजपूताना गजेटियरमें उक्त प्रकारसे बिजोलिया लेखानुसार वंशावली 
दी गयी है (जिद ३ पृष्ठ ६५), परन्तु उसमें ग़वकसे पहिले जो दुर्लभ 
हुआ, उसका उल्लेख नहीं है। वास्तवमें उसी दुलंभने इस वंशकों उन्नत 
किया ; उसका नाम लछेखमें न होना अचरजकी बात है। हषलेख 
और बिजोलियाके लेखमें दुलभके नामका स्पष्ट उल्लेख है। गजेटियरमें भी 
उसका ज्लेख होना आवश्यक था। 
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अब यह देखना चाहिये कि सरुथ्॒ठ रूपसे सामन्तदेव ओर गवक- 
राजहा क्या काल निश्चित क्रिया जा सकता हे। हथ धरानेके प्रत्येक 
राजाका राज़त्वकाउ १७ यपकें छूमभग पड़ता है। विग्रहदराजका समय 
विहूम संदत्‌ १०३० ( ई० सन्‌ ९७३ ) निश्चित ही हे। विग्नहराजके दादा 
वाक्यतिराजके कनिष्ठ पुत्र लक्ष्मणने 'नाडूऊ? में इसी घरादेकी दूसरी गद्दी 
स्थापित की थी। प्राचीन लेखोंमें लक्ष्यणका समय वि० सं० १०३९ (ई० स० 
९८२ ) दिया गया है। अतः वाकयतिका समय एक पीढ़ी प्॒व॑ अर्थात्‌ 
० स० ९३३ के बदले ९४३ मानना ही अधिक युक्तियुक्त है । तबसे पह- 
लेकी एक एक पीढ़ीका राजत्वहाऊ यदि साधारणतः $७ व्षका मान 
लिया जाय, तो यह अनुमान निकलता हैं कि गवकराज ईं० स० <६८ 
( ६७३-१०७ ) ओर सामन्तराज ई० स+ ७७८ ( बि० ८३७ ) में राज्य 
करता होगा । राजउताना गजेटियरमें सामन्‍्त तजका सनय ४० सर ७७० 
(वि० ८०७) लिखा हैं, पर उसमें यह नहीं बताया गया कि यह समय किस 
आधारपर निश्चित किया गप्रा है | लक्ष्मणराजऊे लेखोंमें उछिखित समयके 
आधारपर प्र-येक राजाका राजत्वकाल १५ वबका सानकर सासन्तका 
समय हम ई० स॒० ७७८ निश्चित काते हे ओर हसारा अनुतान हे कि 
गह, जथवा ई० स० ७५० ही सही, उसका ठीक ठीक राजत्वक्राल होगा । 
लरबोंके आक्रम्णोंका प्रतिकार करनेके कारण ग्रुहिलोत घरानेक्ी तरह 
जो घटाने विशेष प्रसिद्ध हुए, उन्हींतें चाहमानोंका समावेश करना 
चाहिये | सम्भवतः बाप्पारावल ओर सामन्तराज समकालीन ही रहे होंगे । 
कदाचित्‌ बाप्पाके पश्चात्‌ कुछ समयके अनन्तर ही सामन्तक्ा स्ट्कृर्प हुआ 
भोर उसने ईसाक्री आठवीं सदी ( वि० ७५८-८५७ ) के उन्तराधम्रें सांभरमें 
अपना राउप्र स्थापित किया | उसका वंशज गवक सम्भवतः उससे भी 
अधिक प्रसिद्ध हुआ ओर राजपूत राजाओंमें प्रमुख रूयसे गिता जाने छगा । 
हर्षके लेखमें गृवरूके सम्बन्बमें लिखा हे --“यस्मिन्न।ग/वलोकप्रयरनु पसभा - 
लब्ध वीरप्रतिष्ठ?--सावभीम नागभट राजाकी राजपभामें गशवकको, 
वीरताके कारण, बहुत प्रतिष्ठा प्रप्तहुई । इसी आधारपर कीलह।न साहब 
कहते हैं कि ग़वबक नागभटकी सभाका एक प्रधान सरदार था। बादमें 
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उन्होंने अपना मत बदल दिया, किन्तु हन्पोद लछेखपर स्टेन कोनाऊ साहबने 
'जो छेख लिखा है, उससे सिद्ध होता हे कि अन्तमें कीलूृहानं साहबका 
फिर वही मत हो गया। परन्तु हमारा अनुमान है कि सामन्‍त कदाचित्‌ 
स्व॒तन्त्र राजा न होकर किसी राजाका सरदार रहा होगा। गवकके सम्ब- 
ज्चमें ऐपा नहीं कहा जा सकता । वह स्वतन्त्र राजा रहा होगा । संभवतः 
अपने पराक्रमसे ही वह उन्नत हुआ ओर अरबोंके विरुद्ध लड़नेवाले राजपूत 
राजाओंके मण्डलमें प्रमु्॒रूपसे गिना जाने रगा। द्वो सकता हे कि 
इस राजमण्डलका आधिपत्य ( सावभोमत्व ) नागभटके हाथमें रहा हो । 
नपसभाका अर्थ 'सावभोम राजाका दरबार? न कर 'स्वतन्त्र राजाओंका 
मण्डल? करना चाहिये। इसके अतिरिक्त यह भी निश्चित रूपसे नहीं मान 
'लिया जा सकता कि हन्पोट लेखमें चाहमानोंका उ्लेख हे ही। लेखमें 
'चवाहमान! शब्द अस्पष्ट हे ओर लेखका काल वि० स० ८१३ ( ई० स० 
७०६ ) हे, जो ग़वकके कालसे नहीं मिलता । अतः हन्सोट लेखसे यह 
स्थिर करना ठीऊे नहीं कि गवक स्वतन्त्र राजा था या सावंभोम नागभडका 
सरदार था । ' 

प्रथम ग़वकमें ओर बाप्पारावलमें बहुत कुछ समानता है। दोलनों 
अत्यन्त पराक्रमी वीर थे, दोनों अपनी वीरतासे सुप्रसिद्ध हुए थे और 
दोनों ही कुलोंके संस्थापक माने गये थे । दोनोंका पराक्रप्रक्षेत्र एक था । 
-दोनोंने मुसलूमानोंके भाक्रमणोंका प्रतिकार करनेमें ही अपनी सब शक्ति 
लगायी ओर दोनों एक समान प्रतापी थे । दोनों कट्टर स्वृधमोभिमानी 
थे । इतना ही क्‍यों, दोनों एकसे दी द्रढ़ शिवोपासक थे। गुहिकोत ओर 
चाहमान कुछोंके कुलझदेव 'शिव” ही हैं। जेत्ती गुहिलोतोंकी एकलिंगज्जी- 
पर अल्यन्त श्रद्धा थी वेसी ही चाहमानोंकी साँभरके हर्ष देवपर थी। हर्ष - 
लेखमें तो यही कद्दा गया हे कि ग़वकराजने ही हृपंदेवका विस्तोर्ण देवा- 
लय बनवाया ओर उसके पश्चात्‌ जो राजा हुर्‌ उन्दहंने विषुल घन व्यय 
कर उसे भदप रूप प्रदान किया | लेखमें कद्दा हे--“श्रीह व: कु रूदे वोस्या- 
>स्स्माहिब्यः कुझक्रमःः?--भर्थात्‌ श्रीहर्ष चादमानोंक्रे कुदेव हैं ओर 
उन्हीं के प्रसाद्से यह कुछ वेभवके शिस्रपर आरूड़ हुआ। गुद्दिकोत 
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कुछकी भी एकलिंगजीके सम्बन्धर्मे यही धारणा है। सब बातोंपर विचार 
करनेसे प्रतीत होता है कि मुसलूमानोंके आक्रमणोंका प्रतिकार करने और 
आयधघंस्कृतिकी सुरक्षा करनेके निमित्त शिवभक्त राजपतोंके कुछ भागे 
बढ़े ओर सुप्रसिद्ध हुए । धर्म जोर राजनीतिका किस सीमातक सम्बन्ध 
है, इसका विवेचन हम तत्कालीन धर्मस्थितिका विचार करते समय 
करेंगे। यहाँ इतना ही कह देना पर्याप्त होगा कि मुसलम्तानोंके 
आक्रमणोके प्रतिकारका कठिन काये शिवोपासक लछकुलीश सम्प्रदायवालों- 
ने अगुआ होकर भपने ऊपर लिपा था भोर चाहमान कुरू उधी सम्प्रदायका 
अनुयायी था। 

प्रथम ग़वकके अनन्तर उसका पुत्र चन्द्रराज और उसके पश्चात्‌ 
द्वितीय गूवक गद्दीपर बेठा । द्वितीय ग़वकके पुत्र चन्दनने दिह ठीके तोमर 
जातिके रुद्रेणश नामक राजाका पराभव कर विशाल कीर्ति सम्पादन की ॥ 
इस प्रकारके वर्णनसे यह प्रतीत होता है कि उप्त समय तोपरोंके पैर 
भआारतमें मलीभाँति जम गय्रे थे ओर उनकी शक्ति इतनी :बढ़ गयी थी कि 
वे अपने स्वतन्त्र राज स्थापन करने लगे थे। चन्दनका पुत्र महाराज 
वाक्पति उस समयके राजाओंमें अत्यन्त प्रतापी था । सन्‌ <०० से १००० 
( वि० ८५७ से १०५७ ) के बीच हुए प्रत्येक चाहमान राजासे वह श्रेष्ठ 
सिद्ध होता हे। वाक्‌पतिके सम्बन्धमें हंलेखमें वर्णन हे कि उसने 
तन्त्रपाऊका पराभव किया था । यह पता नहीं चलता कि तंत्रपाल 
किस देशका राजा था। विजोलियाके लेखमें उल्लेख है कि वाकृपतिको 
विश्ध्यनूपति कहते थे। इससे जान पड़ता है कि सांभरसे विन्ध्याचछकतक 
बसने अपना अधिकार जमा लिया था। राजपृताना गजेटियर ( जिदद 
३ व) के मतसे एथ्वीराजरासोमें उछिखित माणिकराय यही था, परन्तु 
अमाणाभावसते इस मतऊे सम्बन्धमें कुछ लिखा नहीं जा सकता॥ जो हो, 
इसमें सन्देद्द नहीं कि वाकृपतिके कनिष्ठ पुत्र लक्ष्मणने ई० स० ९४३ 
( वि० सं १००० ) में नाडूछमें हसो कुछकी एक स्वतन्त्र शाखा स्थापित 
की ॥ का राज्यके वतम्रान,राजा अपनेको इसी शाखाके वंशज 
मणते हैं 


सांभरके चाहमान । १५७७ 


वाक्‌पतिका ज्येष्ठ पुत्र सिहराज साँभरका राजा था। उसके सम्बन्धके 
वर्णनसे ज्ञात होता है कि वह अत्यन्त दानवीर था। उसने हषंदेवके 
मन्दिरकों विपुल सम्पत्ति दी थी और उसका छत्र तथा गुम्बज सोनेसे 
मढ़वा दिया था । सिंहराजकी दानवीरता, वैभव ओर पराक्रमकी तुलना- 
स्येवंशी माने गये, चाहमानोंके अश्यन्त पुरातन परवेज, राजा हरिश्रन्व्रके 
इन्हीं गुर्णोंके साथ की गयी है| उसने तोमरोंका प्र्ण पराभव किया और 
लक्ष्मणने अन्य बहुतसे राजाओंपर विजय पायी तथा कितनोंकों केद भी 
कर लिया था। सिंहराजके पश्चात्‌ उसके पुत्र विमदराजके हाथमें राज्यसत्र' 
आया। यह भी सब प्रकारसे पिताकी ही तरह प्रतापी था। इसीके 
राजत्वकालमें हपषलेख लिखा गया, इस कारण उसमें इसकी प्रचुर 
प्रशंसा की गयी हे। हषंदेवस्थानकों इसने दो ग्राम प्रदान किये थे। 
विग्नहके बाद इपका भाई दुलभ राज्य करने लगा। इस पुस्तऊमें दुलंभके 
राज्यकाल तकका ही हम विचार करेंगे। महमृद गजनवीने भारतपर जब 
चढ़ाई की, तब सांभर किसके अधिकारमें था, इत्यादि बातोंका विचार 
पाँचवो पुस्तकमें किया जायगा । 

हषशिलालेख दसवीं शत्ताब्दी ( वि० ९५८-१०५७ ) में लिखा गया 
था; इससे विदित होता हे कि दसवीं सदीतक चाहमान सृ्यंवंशी कह- 
लाते थे। अन्य लेखों में भी इसका उलेघ है। चोदहवीं शताब्दी ( वि० 
१३५८-१४७५७ ) तक उनकी यही द्रढ़ घारणा थी, हमीरकाव्यमें, चाहमान' 
सूयंवंशी केसे हुए, उनकी उत्पत्ति किससे हुईं, उन्होंने अपनी गद्दी अज- 
मेरमें क्यों स्थापित की, अजमेरके निकटके सरोवरका नाम “पुष्कर? क्यों 
पड़ा, इत्यादिका विस्तृत वर्णन है। वह बड़ा ही मनोरं जक होनेके कारण 
यहाँ उद्धृत किया जाता हे--/एक बार ब्रक्लाको यज्ञ करनेकी इच्छा हुईं, 
इस कारण क्षाकाशमागंसे वे प्रथ्वीतलका निरीक्षण करने छगे। जब वे 
अजमेर प्रान्तका निरीक्षण कर रहे थे, तब उनके हाथक्रा कप्रल प्थ्वीपर 
गिर पड़ा । उन्होंने वही स्थान यज्ञके लिए उपयुक्त समझा ओर वहीं यज्ञ 
किया। यज्ञरक्षाके लिए स्यसे उन्होंने चाहमानोंकी उत्पत्ति करायी 
जहाँ कमल गिरा ओर ब्रह्माने यज्ञ किया, वहाँ एक सरोवर बन गया, 


१४८ हिन्दूभारतका उत्कष । 


इसीसे उसका नाम पुष्कर ( कमरूसरोवर ) पड़ा ।! ब्रह्माका यही एक 
स्थान क्यों है, भारतवर्षमें भोर कहीं ब्रह्माका मन्दिर क्यों नहीं है , उक्त 
खआडुयायिकासे इसका भो स्पष्टोकरण ह। जाता हे । साथ ही उससे यह 
भी माछूम हो जाता हे कि सू्यंसे चाहमानोंकी सृष्टि केसे हुईं । यह 
भारुयायिका चादे सच हो या झूठ, पर चाहमानोंकी उत्पत्तिकों विभिन्न 
क्रथाओसे इतना तो स्पष्ट हो जाता है कि भिन्न भिन्न कुलोंकी उत्पत्ति- 
की कथाएँ मनमानी लिख डाली गयी होंगी ओर निश्चित रूपसे यह नहीं 
कहा जा सकता कि उनके लिए कोई ऐतिहासिक आधार है ही। कहीं 
इाब्दपर खींचतान की गयी हे, कहीं कढ्पनाकी दोड़पर ही भरोसा रखा 
गया है भोर कहीं दन्तकथाओंके भाधारपर ऐतिहासिक उलभनोंको सुल- 
भानेका प्रयक्ष किया गया हे। उक्त आख्यायिकाके आधारपर चन्दबरदाई ने 
चाहमान कुछका जो अशभिकुलसे सम्बन्ध जोड़ा हे, वद्द बिलकुल नया 
सिद्ध होता है । सारांश, ऐसा प्रतीत होता हे कि चाहमान संभवतः 
सयवंशी क्षत्रिय थे ओर भारतमें उनका प्रवेश बहुत प्राचीन समयमें 
हुआ ड्ोगा। आधुनिक चाहमान अपनेको सूर्यंवंशी न समक कर अग्नि- 
यंशी समभते हैं, यह वस्तुस्थितिका विपर्यास मात्र हे। 


हषशिलालेख । 
एपिग्राफिका इण्डिका जिल्‍द २ पृष्ठ १२१ 


जआद्यः श्रीग॒वकाख्या प्रथित नरपतिश्वाहमानान्वयोभूत्‌ 

श्रीमन्नागा (धर?) लोकप्रवरनु पसभाल(ब्य )वीरप्रतिष्ठ: । 

यर्य श्रीहष॑ देवे वरभवनमयी भोतली-कीर्ति-मृर्ति 

छोॉकेद्यापि स्थिरेषा प्रतपति परमैः + -+ [ गैठ ? ] ॥१३॥ 
पुत्रःश्री चन्द्रराजो भवदमलऊूयशास्तध्य तीन्रप्रतापः 

सूनुस्तस्पाथ भुपः प्रथम हव पुनगूवकाख्यः प्रतापी। 

तस्माच्छी चन्दनो भूत्क्षितिपतिभपदस्तो मरेश सद पे 

इत्वा रुद्रेश भूप॑ समर (भुवि) [ब$] लाद्ये [न छब्बा] जयश्री: ॥१४४ 


सांभरके चाहमान । १४५, 


ततः परमतेजस्तवी सदा समरजित्वरः । 
श्रीमान्वाक्पतिराजाख्यों महाराजोी भव॒त्सुतः ॥१५॥७ 

येनादैनय॑ स्वसिस्य॑ कथमपि दधता वाजिवल्या मुमुक्ष 
प्रागेव त्रासितिस: सरसिक (रि) रटड्डिडिमोडि ४ ४ 
वन्दक्ष्माभतुराज्ञां समदमभि (व) हन्नागतोनन्त पाश्व 
क््मापालस्तनत्रपालो दिशि दिशि गमितो हीनिषण्णः प्रसण्ण (तज्ञ); 
श्रस्येदं ॥१६॥ 
लोकैयों हि महीतले ननु हरिश्वन्द्रोपमों गीयते 
त्यागैश्व (यं) जयेषुक्री [ति >« ] (र+) मछा धर्मश्व यस्योज्व [ज्ज्व] लः 9 
येनादायि हराय मन्दिरकृते भक्तया प्रभूतं वसु 
श्रीमद्वाकपतिराज सूनुरसमः क्रीसिंहराजो भवत्‌ ॥१७७ 
हेममारोपितं येन शिवस्थ भवनोपरि । 
पर्णेचन्द्रोपमं स्वीयं मत्ते य (श) ४ [पिं?] डक्र (म्‌) ॥१८७ 
न तोमरनायक॑. सवलऊणक॑े सेन्याधिपत्योद्धतं । 
युद्ध येन नरेशवराः प्रतिदिश नि््नां (ण्णां) सिता जिष्णुना । 
कारावेश्मनि भूरयश्र विष्यतास्तावद्धि यावदु गुृहे 
तन्मुक्तमथमुपागतो रघुकुले. भूचक्रवर्तीं स्वयम्‌ ॥१९॥ 

[ न्वि< ] ग्रहराजोीं भूत्तत्सुतो वासवोपमः। 

वंशलक्ष्मी जयश्रीक्ष येनेते. विधुरोद्भूते ॥२०॥ 

श्रीसिहराज- रहिता किक. चिंतयन्ती । 

भीतेव संप्रति विभु ननु को ममेति। 

येनात्मता (बा ) हुयुगछे चिरसन्निवासं 

सन्धीरितेति ददता निज [ रा & ] जलद्ष्मीः ॥२१॥ 
येन दुष्टदमनेन सवंतः साधिताखिलमदी स्व वा ( वा ) हुमिः । 
लीलयेव वशवर्तिनी कृता किंकरीव निज पादयोस्तले ॥२२॥ 
यहस्य चारुचरितं सतां सदा *ण्वतां जगति कोतितं जनेः। 
हृष्टिजात घनरोमक '''जायते तनुरर॑ मुहमुहुः ॥२३॥४ 


०० दिन्दूमारतका उत्कष । 


मुक्ताहारेः सुतारेः प्रतरलतुरगैश्चारुवद्यश्व शख्त्रे: । 

कपरे:  प्गपरे म्मेठयतरुवरे हेमभारेरपारे: ॥ 

उथदानेः: समानैश्चवलकुलगिरिभिहई॑न्तिवारेः सदारे 

(जिंब्याजै: प्रतिर-- ४ ४ भिरिति मृतेः प्रा तैयं: सिषेवे ॥ २४ ॥ 
छत्रतारी वरग्रामों द्वितीय: शंकराणकः [ । » ] 
तेनेमों हषना [ थाय ] (भ) क्त्या दत्तों सशासनों॥ २० ॥ 
श्रीमददुलभराजेन योनुजेन विभूषितः [। »< ] 
लक्ष्मणेनेव काकुत्स्थो किणुनेव  हलायुधः ॥ २६॥ 
[ महा ] राजाबली चासी शम्भुभक्तिगुणोद्या । 
श्रीहषष:. कुलदेवोस्पास्तस्मादिष्पः... कुरुक्रमः ॥ २७ ॥ 
अनंतगोचरे श्रीमान्‌ पण्डित औत्तरे स्व ( श्व ) रः। 
पंचाथं- छाकुछान्लाये. विश्वपों भवत्रद्वुरः॥ २५ ॥ 


बिजोलियाका लेख । 


जनंऊ भाफ रायक एशियाटिक सोखाइटो आफ बंगारू जिद ४ भाग 
4 पृष्ठ ४९-- 
विप्रश्नीवत्स- गोत्रे भूदहिच्छन्रपुरे. पुरा। 
सामन्तोनंत सामंत प्रणवल्लोी.. नृपस्ततः ॥ १२॥ 
तस्माच्छी जयराजविग्रहनुपो श्रीचन्द्र गोपेन्द्रको 
तस्मादु लेभगूवंकी शशिनपो गूवाकसचन्दनों। 
श्रीमद्ृप्पपराज विन्ध्यनू पतिः श्रीसिहराड विग्रहो 
श्रीमदुदुलंभगंदु वाकृपति जुपाः श्रीवीयंरामोनुजः ॥ १३ ॥ 
श्रीचण्डोवनिपेतिराणकधर श्री धिहलोदू सल- 
स्तदुआताथ ततोपि वीसल नृपः श्रीराजदेवीधरियः । 
पृथ्वीराज नृपोथ तत्तनुभवों रासढय देवी विश्व 
स्तत्पु्नों जयदेव इदृत्यवनिपः सोमछदेवीपतिः ॥ १४ ॥ 


सांभरके चाहमान । १५१ 


इत्वापाधिगर्मिचलाभिधयशो राजादि वीरन्नयं 
क्षिप्रं क्र कृतांत वकत्रकुहरे श्रीमाग दुर्गान्वितं । 
श्रीमत्सोलण. द॒ण्डनायकवरः “* संप्राम रंगांगणे 
जीवज्नेव नियंत्रितः करभके येनेष्ठनि--सात्‌ ॥ १५ ॥ 
अर्णों राजोस्प्र छूनुद्ंत हृदयहरिः सत्व चाशिष्टसीमो 
गांभी यों दायंवयं:: समभवदपरा लब्वप्रध्यो नदीत्सः। 
तश्ित्नं जंतजाथः स्थितिरनृत महापंकहेतुन्न मध्यो 
न श्रीमुक्तो न दोषाकररचितरति ने जिब्हाधि सेव्यः ॥ १६ ॥ 
यद्वाज्य॑ कुशवारणं . प्रतिकृतं राजांकुशन स्वय॑ 
येनात्रव. न चित्र मेतत्पुनमंन्यामहे त॑ प्रति। 
तच्चित्र प्रतिभासते सुकृतिना निवाण नारायण- 


न्‍्यक्कारा चरणे न भैगकरणं श्रीदेवराज॑ प्रति ॥ १७४७ 
कुवलय विलासकता विप्रहराजोी जनिम्ततों चित्र । 
' संत्तनयस्तश्चिन्र यत्र जडक्षीण सकलंकः ॥ १८ ॥ 


आदानत्वंचकभादानपते परस्प आदानः । 
यस्य दधत्करवालः करालः करतलाकलितः ॥१९॥ 
कृतान्तपथसज्ोभूत्सज नों सल्ननो सुवः। 
बेइंत॑ कुंतपालागायतो वैकुंतपालकः ॥२०॥ 
जाबालिपुरं ज्वालापुरं कृतापलछिका पिप्पली । 
वाततूलतुब्यं रोपात्तदल॑ न सोरयेण ॥२१॥ 
अतोलयां च वलभ्यां च येन विश्रामितं यशः । 
दिलिक्राग्रहणश्रान्त माशिकालाभलंमितः ॥२२॥ 
'तज्ज्येष्ठआतृपुत्रो भूत एृथ्वीराजः प्रभूषमः | 
तस्मादर्जितदी ना पो हेमपवंतदानतः ॥२३॥ 
अतिधमंरते--वि पाश्चनाथ स्वयं भुये। 
दत्तंमोराक्री ग्राम भुक्तिमुक्तिश्व हेतुना ॥२४॥ 
'स्वर्णा दिदाननिवहे दंशभिमंहद्धिस्तोलानरेनंग रदानचयैश्र. विप्राः। 
थैनाचिताश्रवतुरभुपति वस्तुपालमाक्रम्य चार मनसिद्धिकरी गुड्गीतः ॥२३॥ 


श्पर्‌ हिन्दूभारतका उत्कष । 


सोमेश्वरा छब्धराज्यस्ततः सोमेश्वरों नृपः। 

सोमेश्वरनतो यस्माजन सोमेश्वरों भवत्‌ ॥२६॥ 

प्रतापलंकेश्वर इत्यभिख्याँ यः प्राप्तवान प्रोढप्रमुप्रतापः । 

यस्याभिमुख्ये वरवैरिमुख्या केचिन्घृताः केचिदभिद्गुताश्व ॥२७॥ 

तृतीयायां तिथी वारे गुरी तारे च हस्तके 

वृद्धिनामननि योगे च करणे तैत्तिे तथा । 
संवत्‌ १२२६ फाब्गुन वदि ३॥ ताभारेवणा यामयोरंतराले गुहिलपुऋ 

सदांवर महंघणसिंहाभ्यां दत्तक्षेत्र डोहली १ 


चोथा प्रकरण । 
कन्नोजके सम्राट्‌ प्रतिहार । 


गुंष्लिता ओर चाहमानोंकी तरह अरबोका प्रतिकार 

७ कफरनेसे प्रतिहारोका घराना भी इसी समय खसुप्र- 
सिद्ध होकर गुहिलोत घरानेकी तरह उन्नत हुआ । 
प्रतिहारोंने उत्तरभारतका परदेश धीरे धीरे हस्तगत कर कन्नोज- 
के साम्राज्य-पद्ूपर अधिकार कर लिया। टाड साहब गुहि- 
लोतो या चाहमानोंकी तरह प्रतिहारोका सम्मान नहों करते | 
इसका कारण यह हो सकता है कि मुंसलमानी अमलदारीमें 
यह घराना गिरता जा रहा था और अब तो नामशेष ही हो 
गया है । परन्तु टाडके पश्चात्‌ इधर जो नये लेख उपलब्ध हो 
रहे है, उनमें प्रतिहार घरानेकी विशेष उनश्नतिके प्रमाण मिलते 
हैं। स्मिथ ओर भोएडारकरने बहुत सावधानीसे इस घरानेके 
सम्बन्धर्में खोज कर इसका सुशंखल इतिहास लिखा है। बिल- 
कुल हालकी खतोजसे यह निश्चित हुआ है कि कन्नौज़के 'वर्म! 


कन्नोजके सम्राट प्रतिहार । १५३ 


घरानेका सम्राट-पद ईसाकी नवम ओर दशम शताब्दी 
प्रतिहारोके अधिकारमें निष्कप्टक रूपलसे था। प्रतिहार 
घरानेके सम्बन्धको सब उपलब्ध सामग्री स्मिथ सांहबने सन्‌ 
१६०६ के रायल एशियाटिक सोसाइटीके जनलमे अ्रत्यन्त 
सुन्दर रीतिसे अधित की है । परन्तु स्मिथके मतसे प्रति- 
हारोका समावेश गुजर जातिमें होता है ओर गुजर एतदेशीय 
नहीं हैं। इस मतका खण्डन हम पहले कर चुके हैं; उसका 
सारांश यह है कि एक तो प्रतिहार गुजर नहीं है और दूसरे 
गुजर एतदेशीय ही है। स्मिथ साहबका उक्त भ्रान्त मत छोड़ 
दिया जाय, तो उनका लिखा प्रतिहारोका शेष इतिहास 
मान्य हा सकता हे। उसीका आधार लेकर और नवीन 
उपलब्ध सामग्रीका उपयोग कर तथा स्मिथ साहबके उल्लिखित 
लेखोका स्वयं परीक्षण कर और उनका ठीक ठीक अर्थ 
लगाकर यह प्रकरण हम लिख रहे हैं । 

१० सन्‌ १६०३-४ की श्रार्किआलाजिकल रिपोर्टर्में भोज 
राज़का सागरतालका लेख छुपा हे। उसकी प्रतिलिपि 
जिशासु पाठकोंके खुभीतेके लिए आगे प्रकाशित की गयो है । 
इस लेखसे प्रतिहार घरानेकी उत्पत्ति और इस घरानेके प्राची न 
राजाओका अच्छा परिचय मिलता है। इस घरानेका प्रथम 
प्रसिद्ध राजा नागभट है। स्मिथके मतसे नागभटका समय 
ईं० स० ७२८ से ७४० (वि० ७८५-७&७ ) है। प्रतिद्वार घरानेके 
मूलपुरुष श्रीरामचन्द्रके भाई लक्ष्मण माने गये है; क्योंकि वे 
रामचन्द्रके द्वारपाल अर्थात्‌ प्रतिहारका काम करते थे। अ्रतः 
इस घरानेकी गणना सूयवंशर्मे होती थी । उक्त लेखमें नागभद- 
के सम्बन्धर्म निम्नलिखित उल्लेख है--“प्रतिहार ( द्वारश्क्षक ) 
का चिह् धारण करनेवाले इस वंशम नागभटका जन्म हुआ 


१५४ हिन्दूभारतका उत्कषे । 


जो पापरत बलन नामक मझलेछ राजाके विरुद्ध निरन्तर शस्त्र 
खिये रहनेके कारण जन्मसे हो चार हाथोवाला प्रतीत होता 
था। इस वर्णनसे पता चलता है कि सूुर्तिभंजक अरबोखे 
लड़कर इसने विजय पायी थी। अरबोने सिन्ध प्रान्तपर 
आधिकार कर पूर्वकी ओरका प्रान्त हस्तगत करना आरस्म 
फर दिया था। यह सब वृत्तान्त पहिले लिखा जा चुका है। 
अरबोपर विजय पाकर जिस प्रकार बाप्पारावलने कीर्ति 
सम्पादन की, उसी प्रकार नागभटने भी की ओर जिस प्रकार 
याप्पाने गुहिलोत घरानेकी अथवा सामन्तदेवने चाहमान 
घरानेकी स्थापना की, उसी प्रकार प्रतिहार घरानेको स्थापना 
मसागभटने की थी। स्मिथके मतसे 'मिनमाल' नगर नांगभटकी 
राजधानो था, परन्तु लेखोमेँ कहीं इसका उल्लेख नहीं है । 
कदाचित्‌ प्राचीन समयमे लेख लिखनेवालोको सभी स्थलोके 
'नामका निदेश करना महत्वका न प्रतोत छुआ हो, क्योकि 
वे उनसे भलीभाति परिचित थे परन्तु हमारे लिए स्थलो- 
का जान लेना अत्यन्त आवश्यक हो गया हे । यही नहीं, 
सथलोको जाने बिना इतिहासकी *टह्नला द्वी नहीं बाँधो जा 
सकती । अस्तु, यह निश्चित हे कि पृथ्वीराज चोहानके समयमें 
नाहरराय भप्रतिहारको राजधानी ( जोधपुरके निकट ) मांडोर 
थी । इससे अनुमान होता है कि नागभटके समयमें भी प्रति- 
हारोकी गद्दी मांडोरमें थी। नाहरराय ओर पृथ्वीराज चोहान- 
में जो लड़ाई हुई थी, ।उसका वर्णन आगे आयगा । मांडोरके 
उजड़े हुए पुराने राजमहलों ओर वहां उपलब्ध हुए पाली 
भाषाके शिलालेखो से जान पड़ता है कि स्‍भ्राचोन समयमे मांडोर 
बहुत सम्रद्ध ओर महत्वका नगर था ( देखो टाड जिल्द १ 
शष्ठ २१५०, )। हमारी धारणा दे कि नागभटकी गद्दी मांडोरमे 


क़न्नोजके साम्रद्‌ प्रतिहार १्ण५ 


ही थो | पिछले भागमे हम लिख चुके हैं कि आठवीं शताब्दी 
( बि० ७४८-८५७ ) के पूर्व भिनमालमे व्याप्रमुखके वंशज 
ध्वाप' वंशके राजा राज्य करते थे। अतः मिनमालमे नागभट- 
की राजधानो होना असम्भव जान पड़ता है। हमारे मतपर 
यह आत्तेप किया जा सकता है कि मिनमाल ओर मांडोर ये 
दोनों नगर मारवाड़में थे ओर एक द्वी राजछत्रके अधोन थे । 
इस प्रान्तको पहिले गुजरत्रा कहते थे। गुजंरत्रा मारवाड़ है, 
गुजरात नहीं । उस समय गुजरात 'लाट' नामसे प्रसिद्ध था। 
शुजरतचामें एकछत्री राज्य था ओर वह भिनमालमे ही रहा 
होगा, अतः मांडोरमें दुसरे राज्यका होना सम्भव नहीं है। 
इस प्रकार सब तरहसे विचार करनेपर नागभटके मूलस्‍्थान- 
का निश्चय करना कुछ कठिन अवश्य है, पर यह श्रसन्दिग्ध 
है कि वह मारवाडमें ही कहों रहा होगा। क्योंकि ईसाको 
आठवीं सदीके आरणस्ममे अरबोके जितने आक्रमण मारवाड़- 
पर होते थे, उतने सांभर या चित्तोड़पर नहीं होते थे। नाग- 
भटने अरबोसे युद्ध कर ओर उन्हें पराजित कर प्रसिद्धि पायी 
थी | इससे जान पड़ता है कि उसका कायच्षेत्र मारवाड़में दी 
कहीं था। अरबोने सिन्ध प्रान्तपर ई० स० ७१२ ( वि० ७६६ ) 
में अधिकार किया। इससे कुछ ही वर्षोके पश्चात्‌ वे मारवाड़- 
की ओर भ्ुके होंगे। अतः स्मिथने जो नागभटका समय ( ह० 
स० ७२८ से ७४७) निश्चित किया है वह ठीक प्रतीत होता है । 

नागभटके पश्चात्‌ उसका भतीजा ककुस्थ ( अथवा 
कककुक ) गद्दीपर बैठा। स्मिथके मतसे उसका राजत्वकाल 
ई० स० ७४० से ७१९ ( बि० ७&७-८१२ ) तक था। ककुस्थके 
अनन्तर देवशक्ति ( देवराज़ ) राज्य करने लगा। उसका 
राजत्वकाल अनुमानतः ह० स० ७४४ से ७७० ( बि० ८१२- 


१५६ हिन्दुभारतका उत्कष । 


८२७ ) तक था। इस वंशर्म अपने पराक्रमसे जो श्रव्यन्त 
प्रसिद्ध इुआ ओर जिसने सप्राट-पदको प्राप्त किया, वह वत्स- 
राज़ इसी देवराजका पुत्र था । वत्सराजने कन्नोजपर चढ़ाईं की 
ओर वहांके भंडीकुलके राजाकों हराकर साम्राज्यका अधिकार 
ध्राप्त किया। वत्सराजके पराक्रमके सम्बन्धर्में भोजके शिला- 
त्रेखमें यह लिखा है--ख्याताद्‌ भंडिकुलान्मदोत्कटकरिप्राकार 
दुलंघतो। यः साप्राज्यमधिज्य कार्मुंकलखा संख्ये हटठाद- 
पअहीत | इस छोकका अर्थ इतिहास -को विदाने ठीक नहीं किया, 
इससे विपयांस होना सम्भव है; अ्रतः इसपर थोड़ा अधिक 
विचार करना आवश्यक है । 

छोकका सरल अर्थ यह है-“मदोन्मत्त हाथियाके 
घिरावसे जहां प्रवेश होना असम्भव था, उस साप्रनाज्य-पदको 
प्रसिद्ध भर्डोकुलसे युद्धपे धनुषकी सहायतासे पराक्रम 
कर छीन लिया ।” अब यह देखना है कि 'वत्सराजने साप्ना- 
ज्याधिकार हस्तगत किया,” इसका श्र्थ क्या है । श्रति प्राचीन 
समयसे उत्तर भारतके लोग साप्राज्य ओर सामन्तका 
अर्थ जानते हैं। इस सम्बन्धका पहिला उदलेख महाभारतके 
सभापव॑में हे । श्रीकृष्ण कहते है--“ब्राह्मणोके भयसे 
सब ज्षत्रियोने मिलकर राजकूट स्थापन किया और मगध 
देशके जरासन्धकों उसका अधिपति बनाया ।” जरासन्धकों 
हरानेपर सावभोम पदका मान पाण्डवोको प्राप्त हुआ 
या नहीं, यह नहीं कहा जा सकता; किन्तु इसमें सन्देह 
नहीं कि महाभारतके समयमें (अर्थात्‌ इंसवी सनके पूव 
लगभग ३०० वर्षो तक ) सप्रादपदके अधिकारी मगधमें 
अवश्य थे। उस समय मगधमें कदाचित्‌ नन्दवंशका 
अधिराज्य था। चन्द्रगुपने सावेभोमत्वके अधिकार अधिक 


कश्नो जके सम्राट्‌ प्रतिहार । १५७ 


एढ़सूल किये ओर अशोकने अपने पराक्रमसे सम्नाट्पद्‌ प्राप्त 
किया । पाटलिपुत्र नगरी सावभोम सामप्राज्यको राजधानो 
घनी | आगे चलकर वहीं विभिन्न वंशोके सम्राट मिन्न मिन्न 
समयरम हुए । अन्तमे पाटलिपुजम गुप्त राज़ाओंका साम्राज्य 
स्थापित हुआ। गुप्त राजाओमे समुद्गुप्त ओर चन्द्रमुप्त 
विशेष विख्यात थे। इसके अनन्तर भारतम हणुने प्रवेश 
किया। उन्होंने गुप्तोको हराकर उनको राजधानी उध्वस्त 
कर डाली । तबसे पाटलिपुत्रका महत्व घटने लगा। बादमें 
हषने कन्नोजमे सापम्रताज्यपद्‌ कैसे स्थापित किया, इसका विव- 
रण पहिली पुस्तक दिया ही जा चुका है | ह्षने अपने उत्त म 
राज्यप्रबन्धसे अन्य कई राज़ाओंको अपने वशम कर लिया 
था । उसके पास साठ हजार गज़सेना थी ओर बह खं 
बड़ा पराक्रमी था। कन्नौज नगरका महत्व बहुत बढ़ गया था 
ओर प्रत्येक पराक्रमी राजा चाहता था कि मेरी गदी कन्नोज़में 
हो रहे | मुसल मानोके राजत्वकालमे भी यही बात थो । हर एक 
मुसलमान सरदार चाहता था कि दिल्लीके बादशाहकों हरा- 
कर में ही तख्तनशीन दहोऊँ। सभी श्र पुरुष महत्वाकांक्षो 
होते हैं। महत्वाकांक्षासे ही प्रेरित होकर माण्डोरके वत्स- 
राजने कन्नीजपर चढ़ाई को ओर उसमें वह विज्यो भो हुआ | 
वर्मवंश धीरे धीरे क्षीण हो ही रहा था, अतः वत्खराज जैसे 
भ्रतापी राजाका आक्रमण होनेपर वह कहाँतक ठहर सकता 
था? कन्नोज उसके हाथसे निकल गया। इतिद्यासका यह 
पक साधारण नियम प्रतोत होता है कि हर किसो राज्यकी 
अभिवृद्धिकी साधारण मर्यादा दो सो वर्ष होती है। इसके 
अनन्तर हासका आरम्भ होने लगता है। कन्नो जके वर्मवंशक्ती 
भी यही दालत हुई । 
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वर्मबंशका अन्तिम पुरुष कोन था और किस शकरमें 
वत्सराजने कन्नोजपर चढ़ाई की, इसका डल्लेख भोजके 
लेखमें नहीं हे । एक जैन ग्रन्थके उल्लेखसे ज्ञात होता है कि 
वत्सराजने सन्‌ ७प्रे (वि ८४० ) के बाद कन्नोजपर चढ़ाई 
की थी । एक जैन लेखके आधारपर स्मिथका अनुमान है 
कि उस समय कप्नीज़की गद्दीपर इन्द्रराज विराजमान था| 
“शक ७०५ में इद्रायुत्र उत्तरका, रृष्णुराजका पुत्र श्रीवश्लम 
दक्षिण देशका, अवन्ति नामक राजा (श्रवन्ति नगगीका नहीं) 
पृ्वेदेशका, वत्सराज़ पश्चिम देशका और सौयौके देशका 
अधिपति जयवराह था।” इस अवतरणसे स्पष्ट है हि शक 
७०५ & अर्थात्‌ सन्‌ छप्दे में कन्नोज़की गद्दीपर इच्द्रराज्ञ 
अथवा इन्द्रायुध विराजमान था ओर मारवाड़में वत्सराज 
राज्य करता था । 

यहाँ श्लोकके 'अवन्ति भूषति! शब्द्का स्पष्टोकरण आव- 
श्यक है। 'अवन्ति भूपति! का अर्थ अवन्ति नगरो अथवा 
मालवेका राजा न कर, 'अवन्ति! नामक राजा, ऐसा ही करना 
अधिक उपयुक्त हे, क्योंकि श्लोक स्पष्ट ही कहा है कि 
अवन्ति भूपतिका राज्य पूर्वमें था किन्तु अ्रवन्ति पूव में नहीं 
है। तात्पर्य यह कि यद्यपि ७८० (वि० ८३७) में इन्द्रायुध 
राज़ा दत्सराजके द्वारा पराजित हो गया था, तथापि सन 
७प्३रे (बि० ८४० ) तक वही कप्नोज़्की गद्दीपर था। पराजित 
सम्राट सिंद्दासनपर कैसे रह सकता है, इसका उत्तर उत्तर- 





& शाकेष्वब्द्शतेषु सप्तसु दिशं पदश्चोत्तरेषत्तरां । 
पातीन्द्रायुध-नाम्निकृष्ण नुपजे श्रीवल्लभे दक्षिणाम ॥ 
पूर्वा' श्रीमद्वन्ति-भूश्टुति नू पे वत्सादि राजे 5परां । 
शोयांणामधिमण्ढले जययुते वीरे वराद्देडवत ॥ 
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भारतके इतिहासकी नाना प्रकारके उलटफेरॉफकी घटनाओका 
घिचार करनेसे मिल जाता है। जो राजवंश क्षीण हो जाता 
था, उसके अन्तिम पुरुषकी जीवित अवस्थातक उसीके नामसे 
राजकाज होतो था ओर उसके पश्चात्‌ विज्ञयी वंश गद्दीका 
मालिक बनता था। यही नहीं, इतिहासमें ऐसे भो प्रमाण 
मिलते है कि सावभोम वंशका उच्छेद हो जञानेपर, उस बंश- 
का दुरको भी कोई पुरुष यदि बच रहा हो, तो उसे बहुतेरे 
सरदार सहायता देकर बलवा कर देते थे। तात्पय, लोगोमें 
प्राचीनता ओर प्राचोन राजवंशका बड़ा अभिमान होता था। 
जनताका यही श्राग्नह रहता था कि शासन-सूत्र चाहे किसीक्रे 
दहाथम क्यों न हो, राज्यशासन प्राचीन राजबंशके नामसे ही 
होना चाहिये । जनता अत्यन्त पुराणप्रिय होती है। जनताका 
यह मनोभाव देखकर हो विज्ञयी शासक विज्ितांके प्राचीन 
राजवंशोका एकाएक विध्यंस नहीं करते | इसके बिलकुल 
हालके उदाहरण मराठों तथा अंग्रेजोके शालन-कालमें हो 
मिल सकते है। यही नहीं, पुराने पराभूत राज़ोकी ओरसे 
ही राज्यसंचालन हो, इसलिए पुराने राजवंशके पक्चपातियाँ 
ओर विजयी सैनिक्रोमे युद्ध तक छिड़ जाता था। दिल्लीका 
राज्यपदाधिकारों परंपरागत रूपसे मुगल राजवंश ही रहे, 
किन्तु कोष, सेना, कर तहसील शआ्रादि शासनसूत्र अपने 
हाथ आ जायें, इसलिये १८ वीं सदी (वि० १७५८१ ८५७ ) 
में अग्नेजी, मराठों और पठानोमे बड़ी स्पर्धा थी। पूर्वके 
प्रान्त अंग्रेज दबा बैठे थे। दक्षिण और पश्चिमके प्रान्त 
मराठों ओर अफुगानोंने हस्तगत कर लिये थे। तीनों दिक्षीके 
राजवंशकी रक्षाके बहाने आपसमें जूक रहे थे। ईसाकी 
आठवों शताब्दी (वि० ७५८-८५७ ) में वत्सराजके समयमें 
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भी यही दशा थी। वत्सराजने पश्चिमकी ओरसे चढाई कर 
कश्नोजका साम्राज्य पादाक्रान्त किया, तब बंगालके अधिपति 
गोपालराज (अर्थात्‌ अवन्ति ) और दक्तिणकी ओरसे राष्ट्र- 
कूटो ( अर्थात्‌ मराठो ) ने उसपर चढ़ाई को । पालवंश तथा 
रोष्ट्रकूटोके लेखोंसे ज्ञात होता है कि वत्सराजने गोपालराज- 
को हराकर गोड़-बंगाल ( पूर्व ओर पश्चिम बंगाल ) के अधि 
पतिके राजचिह्न (दो छुत्र ) छीन लिये; परन्तु राप्ट्रकूटोंके 
राजा भवने वत्सराजकों अपना पराक्रम दिखाकर उससे 
गोइड-बंगालके वे दोनों राजछुत्र लिये ओर उसे गुजर प्रान्त 
अर्थात्‌ मारवाडतक हटा दिया । 

यह वर्णन राष्ट्रकूट-लेखका है। परन्तु इसले वत्सराज 
ओर गोपालकी लड़ाई कहाँ हुई, वत्सराजका पराभव धघवने 
कब ओर कैसे किया, इसका कुछ पता नहीं चलता | युद्ध- 
समयमे किसकी कितनी सेना थी ओर वह किस प्रकारको 
थी, इसका भी कहीं उल्लेख नहीं हे । यह अजनुमान किया जा 
सकता दै कि वत्सराजका प्रान्त रुक्त ओर उष्ण होनेसे उसके 
पास गज़सेना अधिक न रही होगी, तोरन्दाजों ओर घुड़- 
सवारोकी ही संख्या अधिक होगी ( राजपूत घोड़ेपर चढ़ने 
में बड़े कुशल होते हैं )। बंगाल ओर कन्नोजके राजाओके पास 
गज़सेना रद्ी होगी। इतिद्ाससे यद्द सिद्ध हो हे कि हषके 
पास साठ सहस्र गज़सेना थी । अतः उसके उत्तराधिकारीके 
पाल भी उसका होना सम्भव है। इसीसे भोजके लेखपमे लिखा 
दे कि द्ाथियोकोी दीवारसे घिरा हुआ होनेपर भी कन्नोजका 
राज्य वत्सराजने हस्तगत कर लिया। मराठोकी गजसेना 
ओर अभ्वसेना तो प्राचीनशालले हो प्रसिद्ध है ( देखो 
शुएन लंग कृत वर्णुन ओर हर्षचरित प्रथम भाग )। इस फारण 
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वन्‍सराज़ यद्यपि कन्नोज़ ओर बंगालपर विज्ञय पा सका, 
तथापि रा्कूटोंके सामने उसकी दाल नह्टों गली । 

इस प्रकार कन्नोज़ ज़ीतनेका वत्सराजका प्रयल्ल विफल 
हुआ परन्त वत्सराज़के पुत्रने अपने पिताका उद्देश्य, बड़ा 
परिश्रम दिखला कर, लिदझ किया। वन्सराजके पुत्रकां नाम 
नागभट था | इसी नागभट ( दूसरे ) को कन्नौजके रूहाप्नाज्य- 
संस्थापकका मान मिला है। नागवटके दिग्पिज्नय वर्णनके चार 
शोक लोजलेखपमें मिलते / जिनसे उसके परगक्रमका अन्ु- 
मान किया जा सकता है। नागभरने प्रथम कन्नोतके सामनन्‍्तो- 
का परामव कर, फिर कन्नलोजपर चढ़ाई की (€ आन्ध्र, सेन्धव, 
कलिग, विदर्भ आदि राजा कभनोज़के सामन्‍्त थे )। नागभटने 
उनका पराभव कर उन्हें वशर्ने किया ओर उनसे राजस्व 
लेना आरम्म किया। हिन्दुस्थानके धराचीन इतिहासमें एक 
विशेष बात यह देखी जाती है कि यहां युद्धम॑ जो राजा परा 
जित हो जाता था, विजेता उसको भूमि नहीं हरण करता था, 
न वहाँ ग्रपना सिक्का ही जवाता था, केवल उससे कर ले लेता 
था। दविग्विजयका यह अथ नहीं था कि सब राज्योको 
उजाड़कर वहाँ अपना भ्रभुत्व जमाया जाय ओर वहाँका 
शासन-सूत्र अपने हाथमें ले लिया जाय। विजित राष्ट्रीके 
राजाओसे अपना आधिपत्य रुवपकार करा लेना ही दिग्वि- 
जयका उद्देश्य होता था। सावभोमपदका भो यही अथ है 
कि सब राजा विज्ञेताका आधिपत्य स्वीकार कर ले। वे 
राजा सावभोम राजाके 'मास्डलिक कहलाते, परन्तु राज्य- 
शासनमे वे किसी प्रकार परतंत्र नहीं वोते थे। अस्त, इस 
प्रकार दिग्विजय कर, नागभटने वज्ञाश्िपतिका पराभव 
किया । इसी वज्ञाजिपतिने पहिले कन्नोजके इन्द्रराजको 
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हराकर उसके सानमें चक्रायुधको कप्नोज़का राजा बनाया 
था। सम्राट चक्रायुवने फिर बंगाधिपतिका आश्रय ग्रहण 
किया। इसी निमित्तको & आगे कर नागभटने उसपर 
चढ़ाई की ओर वह विजयी भी हुआ । इसी प्रकारके साथा- 
रण निमित्तोका आधार ग्रहण कर विजयेच्छु और महत्वा- 
कांच्ी वीर अपना काम बना लेते हैं। मुसलमानोक राजत्व- 
कालमें ऐसा ही दृश्य देख पड़ता है। दिल्लीश्वर शाह आलमने 
अंग्रेजोका आ्राश्रय लिया, उसके इसी अपराधपर मराठोने उस- 
पर चढ़ाई की और उसे पदच्युत कर वाबरके एक वंशज्ञको 
गद्दीपर बेठाया | नागसटने चक्रायुध्रका पराभव किया, परन्तु 
उसे पदच्युत नहीं किया, 'विज्ञय नप्नवउुठ4राजत!ः--उलये वह 

से गद्दीपर बंठाकर, स्वयं सामन्‍्तों जैला विनयपूरण बर्ताव 
उसके साथ करने लगां। इससे वह बहुत ही लोकप्रिय हो 
गया। कुछ समप्र बोतनेपर जागभटने स्वयं खाम्राज्यपदा- 
भिषेक करा लिया ओर वह कन्नोज़का शाखन करने ल्गा। 
बुचकला-लेख ( ए० इंडि० पृ० १६८ ) में नागभट और बत्ख- 
राज़, दानोके लिए सावमोमत्वसूचक विशेषणोका प्रयोग किया 
गया हे। “परम भट्गा रक महाराजाबिराज परमेश्वर” का 
विहद दोनोके नामोके साथ है। इससे प्रतीत होता हैं कि पहले 
पहल वत्लराज़ने ही कन्नोज़की विजय की थी। नागभट भी 
सम्राट पदाभिषिक्त हुआ था, इसमें सन्देह नहीं; किन्तु प्रश्न 
यह है कि नागभट कन्नोजमें ही राज्य करता था या शोर 
कहीं ? वुचऋला-लेखमे, जो सन्‌ ८१५ ( वि० ८७२ ) के लग- 
भग लिखा गया था, कहीं कन्नोज्ञका उल्लेख नहीं है| स्मिथक्ला 

न॒ुमान है कि नागभटने सन्‌ ८१० (वि० ८६७ ) के लगभग 

४ पराश्रय कृत फुट नोचभावथ्‌ । 
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कन्नोजम॑ अपनी गद्दी स्थापित को ओर इसके पश्चात्‌ 
सन्‌ ८१६ ( बि० पअछ३ ) में चक्रायुधके साथ बम वंशका अन्त 
हो गया ( प्रथम पुस्तक देखो ) 

कन्नोज-विजयके बाद साम्राज्यपदपर प्रतिष्ठित हो कर 
नागभटने कन्नोज़के सब सामन्तोको अधीन कर लिया था । 
लेखोम॑ उसके पादाक्रान्त किये देशों ( अ्रर्थात्‌ उन देशोौके 
सामन्‍्तो ) की जो सूचो मिलती है, उससे कन्नीजके साम्ना- 
ज्यकी सीमा निर्धारित की जा सकती है। आनत॑ ( उत्तर 
गुजरात ), मालवा, किरात ( विन्ध्य प्रान्त ), तुरुष्क, वत्खे 
( प्रयाग ), मत्स्य (जयपुर) ओर अन्य देशोके किले नागभटने 
हस्तगत किये थे। अतः कन्नोज़का साम्राज्य उत्तरम हिमा- 
लयसे दक्तिणरम काठियावाड़तक ओर पूवमें प्रयागसे लेकर 
पश्चिममें पंजाबतक फेला था | 'तुरुष्क' किस प्रान्तका नाम 
था, इसका निश्चय करना कठिन है। स्मिथके मतानुसार 
तुरुषक सिन्ध ध्रान्त है। सिन्ध्र प्रान्तपर ईं० स० ७१२ ( वि० 
७६६ ) में अरबोने अधिकार किया था और उक्त लेख ई० स० 
८४० ( बि० &०७ ) का है | अतः इस लेखके समयमें नागभटने 
अरबोको केसे हराया होगा, यह एक समस्या ही है । :रूष्क 
प्रान्त कोनसा था, यह हम एक टिप्पणीमे विस्तारके साथ 
बतावगे । 

स्मिथके मतसे दूसरे नागभटका राजत्वकाल सन्‌ ८०० से 
८२५ तक ( वि० ८४७-८८२ ) था और यह ठीक भी जंचता 
है। चक्रायुधकों आश्रय देनेवाले वज्ञाधिपति धर्मपालका 
उसने पराभव किया, इससे अ्रब उसका कोई प्रबल शत्रु दी 
नहीं बच रहा था। परन्तु वत्सराज़्की तरह नागभटकों भी 
राष्ट्रकूटीने परास्त किया था, यद्यपि यह बात सही है कि राष्ट्रकूट 
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उसके पीछे बहुत नहीं पड़े; नहीं तो कन्नौ ज़का राज्य राष्ट्रकूटो- 
के ही हाथ आरा जाता । परन्तु कन्नीजकों गद्दी नागभटके 
पश्चात्‌ आठ पीढ़ियोतक उसीके बंशजोके पास रहो । 
नागभटके पश्वात्‌ उसका पुत्र रामचन्द्र राजकाज़ देखने 
लगा । सन्‌ ८ :५ से ८७० ( बि० ८८ए ८६७ ) तक उस के राज्य 
कर चुकने पर मिहिए ( भोजराज ) का राज्यपद प्राप्त हुआ । 
प्रतिहार चंशर्म भोज जैसा अतापोी पुरुष दूखरा नहीं हुआ और 
उसका राजत्वकाल भी सबसे अशिदय अ्रथोत्‌ ४० बर्ष--सन्‌ 
८४० से ८६० तक ( बि० ८६5-६४७ ) था। सागरताललेखमे 
भोजराजकी खूब स्त॒ति की गयी हैं। इसका कारण यह भी हा 
सकता हें कि यह लेख उसके समयर्म ही लिखा गया था। परन्तु 
इलमें सन्रेह नहीं कि उसका आलजनिपत्य पश्चिम सझुद्रसे पूधे 
समुद्तक और हिसालयसे विन्ष्य पर्वततक सबमान्य था। 
कन्नो जञका महत्वदूर्ण प्रतिस्पर्धी बंगालका राजा था। भाज- 
राजने उसका गराभव किया प*ःन्‍तु राकूटोको वह परास्त न 
कर सका। उलडे सन्‌ ८३७ ( थि० &(७ ) की 'बगुम्रा समद- 
से ज्ञात दाता दे कि यद्यरि भांजराज) खता सबंत्र फेली 
हुईं थी, तो भी राष्ट्रकूटाक राजा !!वनिरुपमने उसका पराभव 
किया था ( धामब्यात दिगन्दरोपपि मिदिरः खसद्श्य बाहा- 
न्वितः) | ऐसा प्रतीत होता है कि इस समय सी मिदिग्की सेना- 
में घुड़सवारोकी ही संख्या श्रतिक थी । बिलहारी ओर काशीफे 
लेखोसे ( एपि० इंडि० पूृ० २५२ ) शाव होता है कि चेदी 
( हेहय ) देशका शैहय कोकन्र्व भोजका समकालीन था 
ओर बह मोजराज़का समर्थक भी था। “भोजे वल्लभराजे श्री: 
हप चित्रकूटभूपाले । शंकरगणन राजनि यस्यासीदभयदः 
पाणिः ॥” इस ख्छोकमें कोकन्नदेवकोी स्तुति अतिशयोक्तिपूर्ण 


कन्नौजके सम्राट प्रतिहार । १६५ 


जान पड़ती है। परन्तु इससे प्रतीत होता दे कि कक्नोज़का 
साम्राज्य आग्नेय द्शामे यमुनातटतक फेला हुआ था । 

भोजराजके राज्य-प्रबन्धका वर्णन अलमसऊदी नामक 
अरबी प्रवासीने सन्‌ ८४५१ ( वि० &०८ ) में लिख रखा हे। 
वह कहता हे “गूज़रके राजाके पास बड़ी भारी सेना है । उस 
का अशभ्वदल अठितीय है ओर उसके पास ऊंटकी सेना भी 
है। वह अत्यन्त सम्पत्तिशाजञ्ञी है और उसके राज्यमें चोरों 
का भय नहीं है” ( इंलियट भा० है )। इसका अथथे यह है कि 
कशप्नीजका साप्राज्यपद्‌ ज़बतक वमबंशक हाथ था, तबतक 
कम्नोजकी सेनामे गजद्ल' अधिक था, परन्तु वह पद प्रति- 
हार वंशके हाथ आनेपर वहांको सेनामे घुड़सवारोंका महत्व 
बढ़ा । इसका कारण यह दे कि मूल प्रतिहार वंश मारवाडका 
है, मारवाड़में घोड़ेपर चढ़नेकी लोगोंकी विशेष अभिरुचि 
होती है श्रोर चपलताके कारण युद्ध में घोड़ेका अधिक उपयोग 
होता है। अरब लोग कश्नोजके राज्यको 'जुजर ( गुजुरों ) का 
राज्य कहते थे | इसका कारण एक तो यह है कि प्रतिहारोका 
घूल देश गुर्जरत्रा ( वतमान मारवाड़ध ) है, दूसरे अरबो द्वारा 
विजित सिन्ध्र प्रान्तसे, जहां वे लोग बस भी गये थे, सटा 
हुआ ही गुज गत्रा देश है। इस कारण प्रतिहार वंशके बैरी ओर 
अरबोके सहायक राष्ट्रकूट लोग भी प्रतिहारोंकी “गुजेर” हो 
कहते थे | परन्तु कन्नीजके प्रतिहारोंने अपनेकों कभी गुजर! 
नहीं कहा, यद्द बात ध्यानमे रखनी चाहिये । 

भोजके पश्चात्‌ डसका पुत्र महेन्द्रपाल ( निर्भयराज् ) 
गद्दीपर बेठा। उसका राजत्वकाल् अनुमानतः सन्‌ ८&० से 
&०८ ( वि० &3७ से &६४ ) तक था। उसका गुरू प्रसिद्ध 
कवि ओर नाटकवर राजशेखर था। राजशेखरके ग्रन्थोंमें 
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भी उसके महेन्द्रपाल ओर महेन्द्रपालके पुत्र महीपालके गुरु 
होनेका उल्लेख हे। भोजराजके द्वारा सम्पादित विशाल 
राज्यकी महेन्द्रपालने भलीभाँति रक्षा की । तापम्रपट इत्यादिसे 
उसके राज्यका विस्तार अनायास निश्चित किया जा सकता 
है । सोराए, अवध ओर पंज्ञाबका करनाल प्रान्त उसके 
राज्यके अन्तर्गत था। चालुक्यात्रिति बलवर्म राज़ाके 
तामप्नपटमें महेन्द्रपालके नामके साथ 'महाराजाधिराज परम- 
भद्धारक परमेश्वर” यही विरुदावली लिखी हे। इससे जान 
पड़ता हे कि महेन्द्रपाल चक्रवर्ती सम्राट था और चालुका 
बंशका उक्त ( गुज़रातका ) राज्ञा उसका खसामन्त था! 
कन्नोज दरबारकी श्ोर्से दिये जानेबाले बालकीय प्राःतके 
एक ग्राम ( दिघ्वा-डबोलि ) के दानपत्रसे ज्ञात होता है कि 
अवध प्रान्त भी कन्नोजके साम्राज्यके अन्तगंत था। ललित- 
पुरके निकट उपलब्ध हुए 'सियाडानी' लेख ( इस लेखका 
समय ई० स० &०३ >बि० &<० है ) में साप्राज्यान्तगंत साम- 
न्तौके राज्य-प्रबन्ध ओर राजनीतिक परिखितिके सम्बन्धमे 
बहुतसी बाते लिखी हैं। इनका विचार खतन्‍्त्र प्रकरणमें ही 
करना उचित होगा। महेन्द्रपालक्रे समयमे ये लेख लिखे गये 
हैं, इस कारण इनका निदश यहाँ कर दिया गया है । 


महेन्द्रपालके श्रनन्तर उसका ज्येष्ट पुत्र दूसरा भोज गद्दीपर 
बैठा । उसका राजत्वकाल कुल दो वर्षोका (सन्‌ &०८ से &१० 
तक > वि० &६५-६६७) था। भोजके पश्चात्‌ उसका छोटा भाई 
महीपाल राज्याधिकारों हुआ | उसके अन्य नाम क्षितिपाल, 
देरस्बपाल ओर विनायकपाल थे। विभिन्न लेख्ोसे उसका 
रोजत्वकाल सन्‌ &१० से &४०( वि० &६७ से &£७ ) तक था 
( स्मिथ-रा० ए० सो० ज़० १६०७ प्ृ० २६६ )। इसी राजाके 
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समयसे कन्नीजका हास आरम्प हुआ । राएकूट लेखाम ते 
लिखा दे कि तीसरे इन्द्ररा जने &१५ से &१५ (वि०&७२-&७७)के 
आंस पास कन्नोजपर चढ़ाई कर विजय प्राप्त को | पर्पनामक 
कानडी कविकी कवितासे जाना जाता है कि उसके आश्रय- 
दाता अरिकेसरी कर्नाटके पिता नरजिह चालुक्यने कन्नोज- 
पर चढ़ाई कर अपने घोड़ोको गह्ना-यमुनाके सकुृमम नहलाया ! 
इससे प्रतीत होता है कि नरसिंद चालुक्य इन्द्रराजका 
माणडलिक था और डसने कश्नोज्ञकी चढ़ाईमें उसे सहायता 
दी थी। अस्त, कन्नोज्का पराभव इस प्रकार हुआ सही, 
किन्तु उसका वैभव कदाचित्‌ महीपालके राजत्वकालमे भो 
पूर्ववतू बना रहा । इसी राज़ाके दरबारमें राजशेखरके 
लिखे बालभारत, (प्रचणड पाण्डव) नामक नाटकका अभिनय 
किया गया था | 

हद्दाल लेखा मे, जो २२ दिसपघ्यर &*3( ७ पोष &७२ ) को 
लिखे गये थे, सामन्ताधिपति धरणीबराह नामक चापराज़ 
द्वारा दी जानेवाली सनदोका उल्लेख है (इंडि० एंटि०जि० १२, 
पृ० १६० )। उसमे लिखा हे कि महीपाल सावेभोम राजा था 
ओर काठियाबाड़ उसीके साम्राज्यके श्रन्तगंत था ( राजा- 
थिराज परमेश्वर महोपाल देवपाल प्रसादतः समनुशासता) | 
इससे एक तो यह छलिद्ध होता हे कि &!७४ (वि० £७१) तक 
काठियावाड़ कन्नोज साम्राज्यके अन्तगत था। दूसरे, यह कि 
&६१ में चापवश नण्०ट हुआ ओर अनहिलवाड़मे सूलराज़ 
चालुकाने नया खतन्‍त्र राग्य स्थापित किया। अतः कन्नौज 
साप्राज्यसे काठियावाड़के प्रथक होनेका समय इईं० स० &१४ 
(वि०89१ ) के बाद ओर ईं० स० &३१ ( बि० १०१८) के 
पहले है । झ्मिथका कथन है कि “अनुमानतः तीसरे गोविनद्‌- 
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राज़ाको शजदल' के द्वारा सदायता दी, इल उपकार मे 
बदले साही राजाने यह सूति देवपालकी अपित कर दी | देव- 
पालले वह यशोवर्मांकी मिम्ली । 

देवपालफरे अनन्तर उसका सोतेला भाई विज्ययाल राज्या- 
धिकारी हुआ | उसने सतत &४५ से &ः० (थि० १०१५-१०७७) 
तक राज्य किया । मथनदेव नामक एक सगदारके राजोर- 
लेखमें उसे अधिराज' लिखा है ( एपि० इंटि० ३, २४८६ )। 

इससे ज्ञात हाता हे कि अबतक कलज्नोजफकी सत्ता अंशत 
मानी जातो थी। कन्नोज़का हास बराबर हो रहा था। विज्य- 
पालके राजत्वकालमे सूलराज सोलंकीने उससे गुतरात 
प्रान्त छीन लिया था। मालवा भी म्थतन्त्र हो गया था ओर 
वहां मुंजराज राज्य करता था। जफोतीका राज्य चन्रेलके 
हाथ चला गया था ओर बह ( चन्देल ) भी अत्पन्त प्रवल हो 
गया था। इसने ख्वालजियरके अधिकांश प्रान्नपर अधिकार 
कर लिया था ओर कन्ोत्रकी सत्ता ठुछरा कर स्वतंत्रता 
प्राप्त कर लो थो। सारांश, वज्नदामनक्े अतिरिक अन्य माणड- 
लिक राजा तथा सरदार कन्नी अकी सत्ताको नहीं मानते थे, 
इस राज़ाके राज्यकारयकी ओर बातें अज्ञात है| पंजाबके जय- 
पालसे सु कगीनका सन्‌ &&० (थि० १०४७ ) में जो घोर 
युद्ध हुआ था उछ समय विज्यपाशने जयपालकों सहायता 
दी थी। विज्ञयपालफ़े बाद राज्यपाल गहदीपर बैठा । झ्षमिथके 
मतानुसार उसने &&० से १०२० (वि० १०४७५१०७७ ) तक 
राज्य किया। इसो राज़ाक्रे समयम कन्नोजका राज्य नए 
हुआ । महसूद गज़तवोकों चढ़ारईक वणन इस पुस्तकके 
तीसरे भागम किया जायगा। श्रतः कक्षोज्ञकझे हासका विचार 
भो उसीके साथ करना उचित होगा | 


१७० हिन्दूभारतका उत्कप । 


प्रतिहार वंशके उपयुक्त संक्तिप्त इतिहाससे प्रकट हे कि 
पहिले नागभटने गुजरजा (मारवाड़ ) में अरबोको हराकर 
सन्‌ ७२५ ( वि० ७८२ ) में नया राज्य स्थापित किया । उ्तके पोत्र 
दूसरे नागभटने ८१५ के लगभग कक्रोज़की विजय कर वहीं 
अपनी राजधानी स्थापित की | ००० से १००० (वि० ८४७-१०७७) 
के बीच इस वंशमे भोज ओर महेन्द्रपाल जेसे अत्यन्त परा- 
क्रमी तथा वैभवसम्पन्न राजा हुप। उनके समयमें कन्नोजके 
सापम्राज्यका पूर्ण विस्तार हुआ। प्रायः सम्पूर्ण आर्यावर्त उनके 
अधीन था ओर उनके शासनकालमें प्रजा भी बहुत खुखी थी 
क्योकि उनकी शासनप्रणालो न्‍्यायपूण तथा शान्तिवद्धक 
थी । इस राजवंशके दफ्तरके कागजों ओर दानपत्रोंकी पद्धति 
हषके अनुकर णुसे स्थिर की गयी थी । प्रत्येक राज़ोंके ओज्ञापत्र- 
में भूतपूर्व राजाओका उल्लेख संज्षिप्त रूपसे किया गया है। 
यह पद्धति हर और मोगलोके दानपत्रो ओर आज्ञापत्रोंमे देख 
डती है। इसी तरह प्रत्येक राजाकी पटरानीका उब्लेख भी 
पत्रामें है ओर कहीं कहीं उपास्य देवताओके नाम भी लिखे 
गये हैं। हमारे कथनका स्पष्टीकरण भोजराज़के दोलतपुर 
धाले दानपत्र ओर महेन्द्रपालके दिध्या-डुबोली लेखके निम्न 
लिखित अवतरणोसे हो जायगा। 


परम वेष्णव देवराज भूयिका देवी 

»  माहेश्वर चत्सराज सुन्दरी देवी 

»  भेगवतीभक्तोी नागभट 

» आदित्यभक्त रामभद्र अप्रा देवी 

» भेंगवतीभक्तोी भोज चन्द्र भट्टारिका 
है है महेन्द्रपाल 

, वैष्णव भोज देहनागा 


». आदित्यभक्त महीपाल महादेवी 


कप्नौजे सम्राट प्रतिहार । १७१ 


ऊपर दिये हुण मोहरोपरके मज़छूनसे स्वभावतः हपंकी 
मोहरोके मजमूनकी याद आती है। हर्पषकी मोहरोके मजमून- 
में हर एक राज़ाकी माका ओर उपास्य देवताका नाम रहता 
है। हे और प्रतिहारोंके उपास्योर्मे बड़ा अन्तर है। हर्पके 
कट्टर बोद्ध-मतावलम्बी होनेके कारण उसके लेखोंमें सोगत 
: बुद्ध ) का उह्लेख है ( यथा-परम सोगत राज्यवर्धन )। 
८०० से १००० ( बि० ८५७-१०५७ ) के बीच शआआर्यावतेसे वोद्ध- 
मत प्रायः उठ गया था और पंचायतन देवताओको पूजा 
प्रचलित हो गयी थी। इस समय शेब-वेष्णवोके झगड़े 
मिट गये थे या उत्पन्न ही नहीं हुए थे और हिन्दूधम में 
सहिष्णुताका अच्छा प्रयार हो गया था। इस प्रकारका 
अन्तर क्यों ओर कैसे हुआ, इसका विचार हम्त एक स्वतन्त्र 
प्रकरणमें करंगे। यहाँ इतना ही कहना पर्याप्त होगा कि 
बोद्धोके समयर्म पिता-पुत्रका धर्म भिन्न होनेपर भी दोनोमे 
जिस प्रकार प्रेमसम्बन्ध बना रहता था, उसी प्रकार 
इस समय पितापुत्रके उपास्य बेबता भिन्न हानेपर भी 
राज्यकायमं कोई क्षति नहीं पहुँचती थी। यही नहीं, 
राजपरिवारमे एक ही सम्रयर्तें विभिन्न देवताओकी आरा- 
घना बिना वाधाके की ज्ञाती थी। परम्रत-सहिष्णुता 
ओर परदैवत-लहिष्णुता हो दिन्दूध्मंकी विशेषता है ओर 
इस गुणका उत्कष इस समय भलोमभांति देख पड़ता था। 
सारांश, बुद्धकौी उपासना कम हो गयी ओर शिव, विष्णु, 
सूर्य, देवी तथा गणेशमें से किखी न किसी देवताकी उपाखना 
सत्र प्रचलित हो गयी । अ्रस्तु, एक लेखकने जो यह प्रश्न 
किया है कि उस समयके राजा शाक्त थे, या अन्य किसी 
देवताके उपाखक थे, इसका विचार हम आगे चलकर करगे। 


१७२ हिन्दभारतका उत्कष , 


यहाँ इतना ही कह देना उचित होगा कि अन्तःशाक्ताः यह 
प्रसिद्ध वचन दास्मिकोकों कक्ष्य कर कहा गया है, सदुभा- 
विकोफे साथ इस का सम्बन्ध नहीं है। 

हपके राजलेख और दानपञ्नोको तरह प्रतिहार राजाओंके 
लेख भी अत्यन्त संत्षिप्त होते हैँ और उनमे स्तुति बहुत ही 
कम होती है। प्रतिहार राजाओके लेखोर्भ एक विशेष बात 
यह हे कि प्रत्येक राजाका एक अन्य सांकेतिक नाम होता हे 
जिसे 'विरद! कहते हैं । यह सांकितिक नाम लेखके अन्तिम 
झछोकर्म होता है। उदाहरणा्थ, महेन्द्रपालक्रे उक लेखके 
अन्तमे श्रीषद्धाकप्रयुक्स्थ शासनस्य रिथिरायते” यह 
लछोकाधे हैं, इससे महेन्द्रपालका सकितिक नाभ 'भाक! स्पष्ट 
जान पड़ता सी तरह मोज़का विरद्‌ नाम अभास' ओर 
महोपालका 'श्रीहष' था (इश्डि० एशिट० १५, पृ० १४१) | भोज 
( मिहिर ) का आदिवराह' यह रक नाम ओर पाया गया 
है। भोजराजने आदिवराहके चिह्॒के बहुतसले सिक्के ढलवाये 
थे, क्योकि १०२० ( थि० १०७७ ) के 'खिथाडोनी' में मिले 
लेखमें 'आदिवराह द्व॒म्मों' ( सिक्कों )का उल्लेख है। अस्त, 
जिस प्रकार लेखकी अन्तिम पंकिम राजाफा विरुदनाम लिखा 
रहता है, उसी प्रकार दानपत्रोर्प उस दूतका नाम भो लिखा 
रहता हे, जो उस दानपत्रकों यथाघ्थान पहुँचा देता है। 
प्रतिहार राश्ाओके दानपत्रोस यह सो एक विशेषता 


टिप्पणी--१ 'घटिआला' लेखमें दो हुई प्रतिहारोकी वंशावली । 


श्रीभाण्डारकरने एपि, इंडि, भा, ९ ए० २९९ में 'घटेभाला'में उप- 
रूब्च हुई प्रतिहारोंकी बंशावली प्रकाशित की हे । उस वंशावलीका 


कल्नीजके सम्राट प्रतिहार । १७३ 


कन्नोजके सम्राट घरानेकी वंशावलीसे मिलान करनेसे प्रतीत होता है कि 
दोनों घरानोंका मरूपुरुष एकढी था ओर नागभटसे उसकी दो शाखाएँ 
हो गयीं। 'घटिआला!'के छेखानुसार नागभ्टक्ा समय इं० स० ७०१ 
(वि० सं० ९१८-१६० ७०७५८ ) ओर कन्नोजकी वंशावलीके अनुसार 
हं० स० ७२० (वि० ७८२ ) हे। दोनोंमें विशेष अन्तर न होनेसे कहा 
जा सकता है कि नागभटसे ही दो वंश विभक्त हए। यह भी सम्भद 
हे कि कन्नोंज जानेपर नागभट फिर साण्डोर लोटा ही न हो और 
माण्डोरका प्रतिहाार वंश परम्परागत रूपसे राज्य करता रहा हो। दोनों 
वंश एक ही होनेके कारण माण्डोरका बराना कन्नोजका माण्डलिक हो नहीं 
सकता । अरुउु, उक्त छेख जोधउुरसे $4 मीलकी दरीपर 'वटिआला? नाप्तक 
स्थानसें मिला है । हो सक्रता हैं कि वीं पढिछे माण्डोर रहा हो। लेखमें 
लिखा है कि कक्क ऊ नामक राज़ाने वि० सं० ९१८ में एक पिज्नयस्तम्ध 
स्थापित किया। छऊेखोक्त दंशक्रय इल प्रकार हैं -डरिश्विन्द्र नामक ब्राम्हण- 
ने भद्वा नामकी क्षत्रियकन्यासे थिवाह किया; उसीसे & »« नामक पुत्र 
हुआ। उस्पका पुत्र नरभट और नरभका पुत्र नागभट था। नागभदके 
पश्चात्‌ $ तत, २ यशोव्र्सा, ३ चन्दक, ४ शिलुक, ७ भोट, ६ मिलादिस्य 
७ कक, और ८ ककक्‍्कुक क्रपशः हुए । कक्‍्कुछकी साताका नाम दु्लंभा 
वी था ( ककक्‍कुक नाम कन्नोजके घरानेकी वं शावझछीसें भी हे )। कक्कुक 
बड़ा पराक्रती ओर विद्वान्‌ था। उसने निम्नलिखित देशोंपर विजय 
प्राप्त की थी--त्रावगी, चछ, माड ( जेसऊवीरका नाप्त अबतक साड ही 
हैे--भाण्डारकर ), आय, गुर्जरन्रा, छाट और परत । इनमें आय और 
पंत क्षिन देशोंके नाम थे, यह नहीं कहा जा सक्ता। गुज॑रत्रा 
मारवाड़ ओर छाट वर्तमान गुजरात है। सारांश, प्रतिटरारोंकी मूल 
शाखा माण्डोरमें ही चलती रही जोर वह कन्नोंजकी शाखाऊे समान ही 
प्रतापी थी 
अब शंका यही हे कि सामन्तऊे नाते सम्राट बरानेका उक्त वंशावली- 
में उललेब् नहीं हे। कदाचित कन्नोत्के घरानेका समवंशीय होनेके कारण 
कक्कुकने उसका उल्ले व नहों किपा । 


१७४ हिन्दरभारतका उत्कष । 


इसके अतिरिक्त माण्डोरका वंश अपनेको कन्नॉजके सम्राट वंशकी 
बराबरीका समझता था; इस कारण उसने कन्नोजकी शाखाका उल्लेख 
करनेकी आवश्यकता नहीं समभी 

यह कहा जा चुका है कि कक्कुऊ जैसा प्रतापी था, वेसाही विद्वान 
भी था। उसने कुछ सुभाषित रचे हैं। उनमेंसे दो तीनका उढ्लेख 
लेखमें भी हुआ हे । उनको यहां उद्दृत करनेसे पाठकोंका कुछ मनो- 
रझ्न ही होगा । 


वछकी काकलीगीतं॑ शरचन्द्श्न मालती । 
विनीता स्त्री सतां गोष्ठी ककक्‍्कुकस्य प्रियाणि षट ॥ 
रह 5च 
न्‍्यायमागों गुरोम॑क्तिः पुत्रे स्‍्नेहः कृतज्ञता । 
प्रियावाग नागरो वेषः कक्कुकस्य प्रियाणि पट ॥ 


२-दोलतपुरा तथा अन्य लेख्तोका समय । 
दौलतपुराके लेखमें भोजदेवके दिये गुजरत्राके डेडानक ( डीडवाना ) 
से सम्बन्ध रखनेवाले एक ग्रामके दानका उल्लेख है। इस लेखमें संवत्‌ 
१०० लिखा गया हे। अबतक लोग यही मानते आये हैं कि यह हप 
संवत्‌ है; परन्तु छानबीन कर श्रीभाण्डारकरने सिद्ध किया हे कि यह 
संख्या १०० नहीं ९०० है। इससे प्रतिहारोंके समयका मेल ठीक बैठ 
जाता हे। श्रीभाण्डारकरने प्रतिहार राजपुरुषोंके राजतवकालकी जो 
गणना की है, वह प्रशंसनीय है । एक प्रश्न अवश्य उठता है कि १०० का 
मेल ९०० से किस प्रकार मिलाया गया ? फिर भी भाण्डारकरकी काल- 
गणना ठीक हे। 
पेहवा लेख--यह लेख भोजकालीन हे और इसमें हर्षध्ंवत्‌ लिखा 
है। लेखमें 'ह॑? शब्द न होनेपर भी इस लेखसे ज्ञात होता है कि ह॑ 
संवत्‌ ई० स० ९७० ( वि० १००७ ) के पश्चात भी प्रचलित था। साथा 
रणतया उत्तर भारतमें विक्रम ओर दृक्षिण भारतमें शालिवाहन संत्रत्‌ 
प्रचलित होनेक्रे कारण उस समयके नये घरानोंके किसी राजाको अपना 
नया संवत्‌ प्रचलित करनेकी प्रवृत्ति नहीं हुई। उत्तरमें विक्रम और 


कन्नो जके सम्राट्‌ प्रतिहार । १७५ 


क्षिणमें शालिवाहन संवत्‌ क्यों माना जाता था, इसका विचार खतन्त्र 
ए्पसे क्रिया जायगा । 


३-भण्डी कुल । 


भोजराजके सागरतालके लेखमें लिखा हे कि वत्सराजने भण्डीकुलसे 
वाम्राज्यपवद छीन लिया था। बाणके हफपेंचरित्रतें भग्डी नामक हषके 
एक मासाका उलोेख हे। अब प्रक्ष यह है कि उस भग्डीका कन्नोजफ्रे 
परानेसे कुछ सम्बन्ध था या नहीं ? वत्सराजने जब कनब्नोजपर अधिकार 
क्रेया, तब कन्नोजझी गद्दोपर इन्द्रायुध नाप्क राजा अविष्ठिउप था। अतः 
क़ढ्पना की जा सकती हे कि इन्द्रयुव और ह्ंचरितका भग्डी, दोनों 
भण्डीकुलके ही व्यक्ति थे। इस पुस्तकके पहिले भागपें हम कह आये हैं 
कि हषंकी माता यशोम्तती ओर उसका साई भग्डी, दोनों मोखरी घरानेकी 
एक उपशाखाके एक कुझुमें उत्पन्न हुए थे । मुख्य मोखरी घरानेके राजा 
कन्नौजमें राज्य करते थे। हषंके देहावसानके पश्चात्‌ इसी घरानेका कोई 
पुरुष कन्नोंजकी गद्दीपर बैठा ओर उसीसे वर्मेवंश चछा। उस वर्मका पवन 
भण्डी था ओर इधरके वंशज भी भण्डी ही कहलाते थे। अतः इन्द्र/युधको 
भण्डीकुलोत्पन्न कहनेमें इतिहासका विरोध नहीं हे । 


४-तुरुष्क । 


८७५० ( वि३ ९०७ ) के भासपास लिखे हुए सागरतालके लेखमें 
“तु! नामक एक प्रान्तक्रा उल्लेख हे। ज्ञात नहीं द्वोता कि यह कोन 
सा प्रान्त हे। 'तुरुष्कः शब्द संभवतः 'तुकः शब्दसे बना है। परन्तु तुर्कों- 
ने भारतमें दसवीं सदी ( वि० ९५८-१०७५७ ) के उत्तराधमें अथांत्‌ सबु- 
क्तगीनके समयमें प्रवेश किया था । इससे पहिले यहां उनके आनेफ़ा कहीं 
डढडेख नहीं हे। महाभारतमें “तुरुष्क' शब्द नहीं है । भागवतमें हे; परन्तु 
यह ग्रन्थ आठवीं सदीका लिखा हुआ है, अतः इसका विशेष महत्व नहीं 
है । ध्मिथक्ा तक है कि तुरुषक-तुक-अरबोंका नाम हे, परन्तु हम इससे 
सहमत नहीं हैं। अरबोंकी 'ताजिक? संज्ञा हे ओर कहीं कहीं उन्हें 'बबर? 


१७६ हिन्दूभारतका उत्कप | 


भी कहा हे । <७५० (वि० ९०७) से पहिले उनके लिए कहीं 'तुरुष्क' शब्द का 
प्रयोग नहीं किया गया। हमारी समभमें है० स० ६००-4००( वि० ६७७-- 
<७७ ) तक भारतपर लगातार आक्रमण करते रहनेके कारण अरबोंकी 
सेना बहुत क्षीण हो गयी थी ओर वे नयी चढ़ाइयोंके लिए सैनिकोंकी 
कमीका अनुभव करने लगे थे। भारतसे अटूट सम्पत्ति हाथ ढग जानेके 
कारण बगदादके खलीफा भी व्रिछासितामें समय बिताने लगे थे। अतः 
सिन्ध में अरब लछोग जो सेता भेजते थे, उसमें तुक ही अधिक होते थे । 
महायुद्धके अवसरपर श्रंश्रेजोंकी ओरसे जिस प्रकार भारतीय सेना जमनी- 
से लड़ी, उसी प्रकार उस समय अरबोंकी सेनासें बहुतसे वेवनिक लुक 
समाविष्ट हो गये थे । यही कारण हे कि नवीं शताढदी (वि० ८५८-९७७) 
के पश्चात्‌ सभी थिदेशियोंको यहाँक्े छोग तुकाः कहने छगे थे। 


५--कल्नोजके प्रतिहार सप्नाटो वंशावली । 


३१ माण्डोरका नागभट--नागभटका एक भाई 
( ईं० स० ५२५-७४० ) 


अपर नाना. +ड+ ल कसदिीन नीली नल >+लत++++-_-«० 





नशा ज पाई 


२ कक्‍कुक ( नागभटका भतीजा ) ३ देवशक्ति 
(इं० स० ७४०-७०५ ) (३६० स+ ७५५-७७० ) 





रे बस ( ६० स० ७७०--८०० ) 
| इसीने कन्नौजपर अधिकार किया 

७५ नागभट (द्वितीय ), यह कन्नोजका सम्राट था 
| (्‌ दें ० खफए <6०-८२७ ) 

६ रामचन्द्र ( ईं० स० <२०-८४७ ) 


७ भिहिर या भोज ( यह सबसे प्रतापी था ) 
| ई० एपू० <3०-००८९० ) 
4 महेन्द्रपाल ( ३० स० <९०-००८ ) 


कन्नौजके सम्राट्‌ प्रतिदार । १७७ 


< महेन्द्रपाल ( क्रमागत ) 
| 


| | ॥ 
९ भोज ( हवितीय, हे” स० ९०८-९१० ) १० भहीपाऊ ( इसके 
क्षितिपाल या विनायकपाल भर 

कहा हैं । ९१०-५४० ईं० ) 


१३ देवपाल ( ईं० स० ९४०-२०३ )._ १२ विजयपाल ( ई० स० 
|. ९७३-९९० , 
१३ राज्यपाल ( इं० स० 
९९०-१०१८ 


राज्यपालके राजत्वकालमें महम्द गज़नवीने कन्नोजपर चढ़ाई कर 
कन्नौज शहरको छूट.लिया । तभीसे कन्नोजके प्रतिदार वंशका हास हुआ । 


*<-आककिआलाजिकल सर्व आफ इण्डिया १६०३-४७, पृछठ २८०, 
ग्वालियरकी भोज-प्रशस्ति । 

(पं१) ओम नमो विष्णवे । 
शेपादि वढप 'बधवरछा धरभागभासि-- 
वक्षःस्थलोछसित कोस्तुभकान्तिशोणम्‌ । 
श्याम॑ वपु: शशिविशोचनबिम्बचुम्बि- 
व्योमप्रकाशमवतान्नरकद्धिषो वः ४१॥ 
आत्मारामफलादुपाज्य. विजर॑ देत्रेन दैत्यद्विषा 
( पं २) ज्पोतिर्बॉजमक्नत्रिसे गुणवति क्षेत्रे यदुप्तं पुरा 
श्रेय कन्द॒वपु. स्ततस्प्रमभवद्धास्वानत श्रापरे 
मन्विक्षा कुककुस्थमूल एथवः क्ष्मापालकऊब्पद्दुप्रा: ॥ २ ॥ 
तेषां वंशे सुजन्मा क्रमनिषह्ितपदे धाम्नि उच्चेजु घोर 
रामः पोल्स्त्यहिन्श्रं क्षतविहतिसमित्कर्म _चक्रे पछाशेः | 
हाध्य (पं ३) स्तस्पानुजो सो मघवमदसुषो मेवनादस्प संख्ये 
सोमित्रिस्तीत्रदुण्ड: प्रतिहरणविधेयेः प्रतीह्यार आसीत्‌ ॥ ३ ७४ 


१७८ 


हिन्दुभारतका उत्कष । 


तहन्शे प्रतिहार- केतनभ्रति अ्लोक्य- रक्षास्पदे 

देवी. नागभटः  पुरातनमुने मुंतिबंभूवादभुतम । 
येनासो सुकृत-प्रमाथिब्र॒लनम्छेच्छा (पं ४ ) घिपाक्षीहिणीः 
क्षुन्दानस्फुर दुग्रहेतिरुचिरे.. दोमिश्वतुनिब्बंसों ॥ ४॥ 
आतुस्तस्यात्मजो भूट्कलित कुलयशा: ख्यात का कुस्थ नामा 

लोके गीतः प्रतीक पृथुवच॑नतया कक्‍्कुकः द्षप्राश्न दी शः। 
श्रीमानस्यानुजन्मा कुलिशधरधरा मुद्गहन्देवराजों 
यज्ञेच्छिनोरुपक्षक्षपितग ( प॑ ५ ) तिकुर्ण भूभ्तां सन्नचियन्ता ॥णा। 
तन्सनुः प्राप्य राज्य निज्मुदयशिरिस्पशि भास्वस्प्रतापः 
ए््मापालः प्रादुशसीज्नतसकरजगद्गत्सलो चत्खराजः । 
यस्येतास्सम्पदश्न द्विर्दसदसुरास्याद सानद्र प्रप्रोदाः 
प्माक्षीराक्षिप्नत्यः ग्रशथिजन पर्ष्विद्ञाकान्ता बिरेजुः॥ ६॥। 
ख्या (तादु) भण्डि ( प॑ ६ ) कुछान्मदोत्कट करि प्राकार दुलूहुतो 
या साम्राज्यमश्रिज्यकासुंकसखा संख्ये हठादम्रहीत । 
एुक्‌ः क्षत्रियपुड्वेषु च यशोगुर्वीन्धुरंप्रोहरह-- 
ब्रिक्षयाको: कुलमुन्नतं॑ सुचरितेश्वक्रे स्वनाम्राड्चितम्‌ ॥ ७ ॥ 
आद्यः पुमानपुनर पि स्फुटकी तिर स्सा-- 

जातस्स एवं किक नागभ्टम्तदाख्य: । 

यत्ना ( प॑ ७ ) नध्र सेन्धवविदभकर्लिंगभूपेः 

कोमार- धामनि पतड़समैरपाति ॥ ८ ४ 

त्रय्यास्पद एप सुकृतस्थ सझद्धिमिच्छु- 

ये: क्षत्रधाम- विधिव्रद्धतनालिप्रवन्धः । 

जित्वा पराश्रयक्ततस्फुटनी वभा व॑ 

चक्रायुध॑ं विनय- नम्र- वषुब्यराजत्‌ ॥ ९॥ 

दुरवारवेरि वर वारण वाजिवार-- 

याणीवरसंघट ( प॑ ८ ) न घोर घनान्धकारं । 

निर्जित्य वड़पतिमाविरभूद्विवस्वा-- 

नुयत्रिव जिजगदेकविकास कोषः ॥१०॥ 


24४) * 

/ केन्नोजके सम्राट प्रतिहार । "१७९ 
आनत्त मालव किरात तुरुष्फवरत्म-- 
मत्यादि राजगिरि- दुग्गंहटापहार। 
यस्यात्मवेभवमतीनिद्रियमाकुमार -- 
माविब्वंभूव भुवि विश्वजनीनत्र त्तेः ॥११॥ 
तज्नन्मा राम ( पं ९ ) नामा प्रवरदरिय्रलन्यस्त भूभप्रबन्धे-- 
राबध्तन्वाहिनीनां प्रसभम्रधिपतीजुद्धत क्रूरसल्वान्‌ । 
पापाचारान्तरायप्रमथनरुचिरः सड्भतः कीर्तिदारै--- 
खाता धमस्प तैस्तैस्समुचितचरितेः प्रयंवश्चिबंभासे ॥१२॥ 
अनन्यसाधनाघीन प्रतापाक्रान्त दि ( प॑ १० ) इ सुखः। 
उपायेस्प्रम्ददां स्वामी. यः सम्रीडमुपास्पत ॥१३॥ 
अधिभिविनियुक्तानाँ . सम्वदां. जन्म केवल । 
यस्याभूस्कृतिन:.. प्रीत्ये नात्सेच्छाविनिय्ोगतः ॥३ भ॥। 
जगद्विवृष्णु:. स विशुद्धसत्व: 
प्रजापतित्व॑ विनियोक्त॒कामः । 


छुतं रहस्यव्नतसुप्रसन्नात्‌ 
सर्यादवा ( प॑ ११ ) पन्प्रहिरामिधानं ॥१॥। 
उपरोधेक- संरुद्ध विन्ध्यवृद्धेरगस्भ्यतः । 


आक्रम्प भूम्तां भोक्ता यः प्रभुभोज इत्यभात्‌ ॥१६॥ 
यशस्वी शान्तात्मा जगद॒हितविच्छेद-निपुणः 
परिष्वक्ती. लक्ष्म्या न च मदकलड्ढडेन कछितः। 
बभूव प्रेमादों गुशिषपु विषय: ख़नृत ( प॑ १२ ) गिरा-- 
मसी रामो वाप्रे स्वकृतिगगनायामिह्ठ विद्रेः ॥१७॥ 
यस्पाभूत्कुलभूमिस्टत्प्रमथन व्यस्तान्य सेन्‍्याम्बुधे- 
व्यूढावस्कुटितारिकाजनि वहान्ह॒त्वा प्रतापानले । 
गुप्ता वृद्धुणेरनन्यगतिभिः शाम्तैस्सुधोन्नासिसि-- 
धर्म्मांपत्ययशः प्रभूतिर॒परा लक्ष्मी पुनभू ( प॑ १३ ) न्‍न॑ या ॥१८॥ 
प्रीतेः पाठनया तपोधनकुलेः स्नेहादुगुरूर्णां गणे-- 
भंत्कया भ्ृत्यजनेन नीतिनिपुणेवृन्दैररीणां पुनः । 


१८७० 


हिन्दूभारतका उत्कष । 


विश्वेनापि यदीयमायुरमितं कतुं स्व्रजी वेषिणा 
तन्निष्ना विदधे विधातरि यथा सम्पत्पराधांश्रये ॥१९॥ 
अवितथमिदं यावद्विश्व॑ श्रुते ( ५ १४ ) रनुशासता-- 
भवति फलभाक्ृता नेश्नः क्षितीस्द्रशतेष्वपि । 
अधरितकलेः.. कीतमंतुस्मतां सुकृते रभू--- 
द्विवुरितिधियां सम्पदवृद्धियदस्थ तददुभुतम्‌ ॥२०॥ 
यरप्र. वेस्विहद्ड्रान्दहतः कोपवह्विना । 
प्रतापादण्णंसां राशीन्पातुच्बें... तृष्णमावभों ॥२१॥ 
कुमार इच विद्यानां (पं १५) वृन्देनादुभुतकमणा । 

यथः शशासासुरान्धोरान्प्त्रणेनास्त्रेक वृत्तिना ॥२२॥ 


यस्याक्षपट्े राज्चः प्रभुत्वाहिश्वसम्पदः | 
लिलेख. मुखमालोक्य प्रातिलेख्यकरो विधि: ॥२३॥ 
उद्दामतेजः प्रसरप्रसता 


शिलेव कीर्तियु मणि विजित्य । 

जाया जगद्धतुं (पं १६ ) रियाय यस्य 

चित्र॑त्विद यज्जरूधीन्स्ततार ॥२४॥ 

राज्ञा तेन खदेबीनां यशःपुण्याभिवृद्धये । 
अन्तःपुरपुरं नामना व्यधायि नरकद्विषः॥२०॥ 
यावत्न भः सुरसरि #पसरोत्तरी य॑ 

यावत्सुदुश्वरतपः प्रभ्त्र: प्रभाव: | 

सत्यज्ञ यावदुपरिस्थमवत्यशेषं 

तावत्पु ( पं १७ ) नातु जगतीमियमस्य कीर्ति: ॥२६॥ 
पातुर्विश्वस्त्र सम्यक्तरप्रमुनिमतश्रेयसस्सम्बिधाना--- 
दन्तवृ त्तिव्विधिकः स्थित हव पुरतो भोजदेवस्य राज्षः | 
विद्वदृवृन्दाजितानां फलविव तपसां भ्रद्धभन्‍नेक सनु-- 
डर्बालादित्य: प्रशस्तेः कवि रिह जगता साक (९) प्राकल्प वृत्तेः ॥२७॥ 
>< >< >< >< 


अनहिलवाड़ पाटणके चावडे । १८१ 
३५ “4 
पाँचवा प्रकरण । 
अनहिलवाड़ पाटणके चाचडे । 
चा'डा वंशका मध्ययुगीन कालका सुशटंजल इतिहास 
लिखना कुछ कठिन है। प्राचीन इतिहास 
जाननेके प्रधान साधन शिलालेख, दानपत्र ओर आज्ञापत्र होते 
हैं। परन्तु इस वंशके सम्बन्धर्म इनमेंसे एक भी उपलब्ध नहीं 
है। बस्बई-गजेटियर ( भाग १ ) में गुज़रातका छुत्तान्त लिखते 
हुए इस वंशका भी थोड़ा परिचय कराया गया है। परन्तु 
उसका आधार प्रबन्ध ओर बजखर& दे । इसके अतिरिक्त गजे- 
टियरके लेखकने जिन प्रबन्धी ओर बखरोंको प्रमाणशश्‌स माना 
है, वे सभी हमारे दृष्टिगोचर नहीं हुए हे; इस फारण कहा 
नहीं जा सकता कि उनमें मोलिक भाग कितना / ओर अति- 
रक्षित किया हुआ कितना | मूल प्रमाणधूत अन्य देखे बिना 
युक्ति ओर तक नहीं किया जा सकता। साधारणतया बखरों 
का इतिहास जितना विश्वसनीय होता है, उतना प्रबन्धोका 
नहीं होता । प्रबन्धोमं घटनाओका विपर्यांस ओर अ्त्युक्ति 
पूर्ण वर्णन वह्ुत किया रहता है। पाठकोंकों आश्चर्यचकित 
करना ही प्रबन्ध आदिका उद्देश्य होता है। अतः उनमे सत्य- 
के थोड़ेसे आधारपर कड्पनाके पुल ही अ्रधिक बाँघे हुए देख 
पड़ते है। श्रस्तु, बम्बई-गजेटियर (भा० १) के आधारपर 
ही चावडा वंशका इतिहास हम लिखेंगे ओर साथ ही 'सुकूत- 
संकीतेन! तथा 'प्रबन्धचिन्तामणि' में वर्णित इतिहासको 
भी आलोचना करगे। 


& दक्षिणमें प्राचीन समयमें युद्धों ओर राजवंशोंका जो इतिहास 
लिख कर रखा जाता था, उसे 'बखर? कहते 








१८२ हिन्दुभारतका उत्कषे । 


इसमें किसीका मतभेद नहीं हे कि हम जिस समयथका 
इतिहास लिख रहे है, उसी समय चावडोके घरानेका अभ्यु- 
दूय हुआ था | उनका मुख्य स्थान उत्तर गुजरातके सारसखत 
मण्डलमे था। इस घरानेके प्रवल होनेपर इसकी गणना 
खतन्त्र राज़घरानोमे होने लगो; किन्तु सन्‌ ८०० से १००० 
( वि० ८५७-१०४७ ) तक यह स्वतन्त्र नहीं था। तबतक यह 
सावंभोम कन्नौज्ञ साम्राज्यमें ही गिना जाता था । 

चावडा घरानेकी गणना भिनमाह्के चापोत्कट अथवा 
चापकुल्की उपशाखाम की जागी चाहिये | चापकुलका एक 
छोटासा सरदार घराना पश»्चसरभम रहता था। इस घरानेका 
अन्तिम पुरुष किसी 'भूयड' द्वारा मारा गयो। यह भूयड 
कौन ओर कहाँका था, इसका पता नहीं लगता | चाप सर- 
दारकी रानी गर्भवती थो। वनमें भटकते हुए उसने प्रसव 
किया | उसके जो पुत्र हुआ, वही इस कुलका संस्थापक वन- 
राज था। इस कथा ओर बाप्पारावल्न, तथा दक्षिणके चालुक्य 
पए॒व॑ अन्य कितने ही राजाओके जन्मकी कथाओमे बहुत कुछ 
समानता है | परन्तु हमारी समझें वनराजकी कथार्म बहुत 
सत्यांश है और इसी कथाके अनुकरणपर अन्य राजाओंकी 
कथाएं लिखी गयी है । वनराजने निजञ्ञ पराक्रमसे एक स्वतंत्र 
राज्यकी स्थापना की । आरण्मपे भोलो श्रादिकी सहायतासे 
उसने लूट-पाट कर विपुल धन संग्रह किया। एक बार तो 
शिवाजीकी तरह कन्नोजकी श्रोर जाते हुए मुण्य सरकारी 
खज़ानेपर ही छापा मार कर उसने उसे लूट लिया&। इस 

& प्रबन्धचिन्तामणिके आधारपर हमने यह बात लिखी है । उसमें 
लिखा हे कि कन्नोजसे धंचकुल नामक 'एक सरदार गुजरातमें आया था 
भर छः मास तक प्रजासे कर-ग्रहण करता रहा। वह जब लौट रहा था 








ऋनहिलवाड़ पाटणके चावडे । १८३ 


बड़ो लूटसे वह प्रबल सेना खड़ी कर सका ओर डसकी 
सहायतासे राज्य स्थापन करनेमें सफल हुआ । वतंमान गुज- 
रातके उत्तरमं अनहिलपुर नामक नगर उसने सन्‌ ७४६ ( बि० 
८०३) में वाया, बही उसकी राजधानी हुआ। उस 
समय कन्नोजके साप्राज्यका हास हो चला था; इस कारण 
जिस किसीमें साहस ओर कार्यक्षमता होतो वही वीर पुरुष 
स्व॒तन्त्र राज्य स्थापन कर लेता था। वाप्पारावलने इसी तरह 
चित्तोड़म राज्यकी स्थापनों की; साँभरके सामन्तरेवने भी 
अपने पराक्रमके भरोसेपर समयसे लाभ उठाया ओर राज्यकी 
हथापना की । माण्डोरके नागधटका उदाहरण प्रसिद्ध ही है। 
परन्तु बाप्पारावल आदिकीा राज्य स्थापन करते समय अर- 
बोसे लगातार लड़ना पष्ठा था, वनराञके सम्बन्धर्भ ऐसा 
नहीं कहा जा सकता | बबसरीकी सनदसे पता चलता है कि 
अरबवोने किसी चापराजका पराभय किया था; किन्तु इससे 
यह निश्चित नहीं होता कि बह परशनव वनराजका ही हुआ 
था । इसमें सनन्‍्रेह नहीं कि बमराजने अनहिलवाड़ेमे एक प्रबल 
राज्यकी स्थापना को थी ओर उसकी दिन दिन श्रीवृद्धि ही 
होती गयी । 


तो एक पहाड़ी दरेंमें वनराजने उसपर छापा मारा और उसे सार कर 
खजाना छूट लिया। उस जूटमें उसे २५ छाख चाँदीके द्वम्म ( सिक्‍के ) 
मिले थे । 

। इण्डियन एंटिक्येरी ( भा० ४, ५० १४७ ) में एक पुराने पोचाडे 
( ऐतिहाधिक गान ) के आधारपर एक छेख लिखा गया है। उसमें अन- 
हिलवाड़ेकी .स्थापनाका समय संवत्‌ <०२ बताया हे | संवत्‌ ५०२ और 
सन्‌ ७४६ का ठीक मेल बैठता है । यही समय मेग्तुंगने भी प्रतबन्धचिन्ता- 
मणिमें लिखा हे । 








१८४७ हिन्दूभारतका उत्कष । 


बाप्पारावलकी तरह वनराज भी दोर्घायु था और उसने 
राज्य भी दीधेकालतक किया। उसका राजत्वकांल सन्‌ ७दप 
से ८०५ ( वि० ८२२-८६२ ) तक माना जाता है | ज़ब अनहिल- 
वाड़ेकी स्थापना सन्‌ ७४६ ( वि० ८०३ ) में हुईं, तो उसी 
समयसे उसका राजत्वकाल माना जाना चाहिये। वह सन 
७६५ से क्यों माना जाता है, यह वात समभरम नहीं आती । 
वनराजके अनन्तर उसका पुत्र जोगराज़ ( सुकृतसंकीत नर्मे 
उसका नाम योगराज लिखा है ) गद्दीपर बैठा । उसने सन्‌ 
८०६ से ८४१ ( वि० ८६३-&८ ) तक राज्य कियां। उस समय 
कन्नोजका अधिराज़ भोज था; जोगराज़ उसका माण्उलिक 
माना जा सकता है। ज्ञागराजके पश्चात्‌ रल्लादित्य ओर फिर 
वैरिसिह राज्याधिकारी हुआ। इसके बाद सन्‌ ८३६ ( वि० 
&१३ ) में खेमरोज शोर ८८१ (वि० &३८ ) में मुगडराज 
सिंहासनारूढ़ हुआ । मुण्डराजका ही नाम भूयड था । ( कहीं 
कहीं उसका नाम चाघ्तुरड भी लिखा है, पर वह ठीक नहीं 
है। ) भूयडके बाद सन्‌ &०८ (वि० &६५ ) में घाघड उफे 
राहप गद्दीपर बेठा ओर &३७ से &६१ तक (बि० &£४-१०१८) 
इस कुलके अन्तिम पुरुषने राज्य किया। ( बम्बई-गज़ेटियरमें 
लिखा है कि इसका नाम ज्ञात नहीं है ।) इसी अ्रन्तिम राज़ाको 
उसका भांजा मूलराज सोलंकी पद्च्युत कर स्वयं राजा बन 
बैठा । सुकृतसंकीतेनम इस राजाको नाम भूमट लिखा है । # 


समा ८ंपन-3----कक+न---ननममक* नमक... पिन लिनणनयणाा -किकननीननन»-+नन-मे- लिख 


७ प्रवन्धचिन्तामणिमें राज़ओंकी सूची ओर उनके राजस्वकालकी 
समाप्तिके संवत्‌ इस प्रकार दिये गये हैंः--- 

१ योगराज <७८ संवत्‌ ४ चामुण्ड ९३५ संवत्‌ 

२ रत्नादित्य ८८१ ,, ७ अकडदेव ९६५. ,, 

हे खेमराज ९२२ ,, ६ भूयडदेव ९९१,, ८ ह० सन्‌ ९३४ 


अनहिलवाड़ पाटणके चावडे ! ९८५ 


पाटणके चावडौके सम्बन्धम जैन प्रबन्धलेखकोने इससे 
अधिक कुछ नहीं लिखा है। जावडा वंशके राजाओं ओर उनके 
राजत्वकालकी सूचीके अतिरिक्त उनके प्रबन्धोमं और कुछ 
भी मसाला नहीं मिल्ता। चावडोकी राजधानोके जो 
भग्नावशेष, मन्दिर, राजप्रासाद आदि विद्यमान हैं, उन्हींके 
आधारपर कुछ अनुमान किया जा सकता है। वाप्पारावल 
तथा अन्य गजपूत राजाओकी तरह चावडे भी परम शिव- 
भक्त थे , और बादमे उन्होने संभवतः जैन पंडितोको भी 
आश्रय दिया था। कन्नोज़का माणग्डलिक हफ्जेके कारण 
इस घरानेको खतन्‍्त्र झुपसे युद्ध भी बहुत कम करने पड़े। 
इस प्रकार चावडोका उपलब्ध संत्षिप्त इतिहास यहीं समाप्त 
होता हे। 

चाप वंशकी एक दूसरी उपशाखाका कुछ पता चला है, 
उसे लिखकर हम यह प्रकरण समाप्त करंगे। इण्डि० एंटि० 
भाग १२, पृष्ठ १६३ में घरणोवराहका एक दानपत्र छुपा है । 
उसका समय शक प८रे४ या सम्‌ &(७ ( वि० &७७ ) है। 
इस दानपत्रसे ज्ञात होता है कि बढ़वान ( वधमान ) में 
चापोकी एक उपशाखाका राज्य थाजो कनल्नोजके माण्ड- 
लिकोम गिनी जाती थी। उक्त दानपत्रसे स्पष्ट जान पड़ता 
है कि वह ( धरणीवराह ) कन्नौज़के राजाधिराज महीपाल- 
का माण्डलिक था ( राज़ाधिराज परमेश्वर श्री महीपालदेव- 
प्रसादतः समनुशासता )। अतः उसका काठियाबाड ड़के चूड़ा- 
सम वंशसे कोई सम्बन्ध नहीं था। उसी दानपत्नर्मे धरणी- 
वराहके चार पूवजोंके नाम इस प्रकार लिखे हैं--१ विक्रमाक, 

योगराजने अरुदेश्वरीका व कथक्षरी देवाऊय तथा भूयडदेवने पदणका 
भूयदेशरका देवालय और प्राचीर बनवाया था। 


(६ 
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२ अद्दक, ३ पुलकेशिव , ओर ४ ध्रवभट । हुए एक राजाका 
राज़त्वकाल बीस वर्षोका मान लेनेसे विक्रमाकका समय 
८३७ ( बि० ८६४ ) ठहरता थे ओर इससे यह भी सिद्ध होता 
है कि विक्रमाक तथा ऋत्ी ज्ञके भोज समकालीन थे । 

उक्त दानपत्रप चापोको उत्पत्ति शब्भुरके चाप ( धनुष ) 
से हुई बतायी गयी है। पर यह बात खत्य नहीं मानी जा 
सकती । यह एक शब्दश्लेप मात्र है । डाक्टर ब्यूलरका कथन 
है कि शब्द श्लेपौफ़े आधारपर लिखी हुई कथाएँ प्रायः काढप- 
निक होती हैँ शोर यह कथा भी उन्हींमेसे एक ४। अस्त, 
उक्त दानपत्र आमदंक संतान नामक एक शिवोपासक 
महन्तको दिया गया है। इससे प्रतीत होता है कि उस समय 
काठियाबाहमें भो शिवोपालना प्रचलित थी ओर जिस तरह 
बुद्धानुयायी विहारोंमे रहा करते थे, उसो तरह शिवोपासक 
महन्त मठोमे रहते थे । 


जग प्रकरण | 


धारके परमार । 


पृ युगीन कालके दूसरे भागमे॑ राजपूत राज्यका 
संस्थापक चोथा खुप्रखिद्ध वंश ५रमारोका हुआ। 
परमारोका आदि निवास-स्थान आपजूर्प था; पीछेसे उन्होंने 
अपनो राजधानी धारमे स्थापित की। टाडके मतानुसार 
अग्निकुरडसे जो कुल उत्पन्न हुए, उनमें परमार श्रत्यन्त 
प्रतापशाली थे ओर उनका विस्तार भी बहुत दूरतक हुआ 
था। अपने कथनकी पुष्टिके लिप्ट टाडने भाटोंकी कविताश्रो्मे 
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से एक वाक्य भो उद्धुत किया है, जिसका आशय यह हे कि 
परमार कुलका विस्तार समस्त भूमण्डलमे हुआ था | तथापि 
टाडका यह भी कथन दे कि यह कुल अनहिलवाड़ेके खोलें- 
कियो अथवा श्रज्मेरके चोहानोंको तरह वेमवशाली नहीं था 
ओर अग्निकृत में इसका पद कनिष्ठ था। हमारे मतसे टाडका 
मत निराधार है | परमारोका कुल आजकल ,क्षीण होने ओर 
उसके वेमवक प्रत्यक्ष प्रमाण--दानपत्र, शिलालेख, स्मारक 
आदि--दाडके समयमे अत्यत्प उपलब्ध होनेके कारण उसकी 
ऐसी धारणा होना स्थाभाविक है। प्रतिहारोके सम्बन्धमें भी 
उसकी ऐजलो ही धारणा थी; परन्तु दोनो कुल प्रतापी और 
वेभवशात्वी थे; विशेषतया भोजराजके समयमे परमारोका 
कुल बहुत ही विख्यात हुआ ओर विद्याभिरुचिके सम्बन्धमें 
इसको कीर्ति दिगदिगन्तम पोल गयी। वर्तमान समयमे यह 
कुल अप्तज्ञत साहो गया हे। मेवाडके माए्डलिक 'विजो- 
लिया! के राजाक्ले अतिरिक्त धारकी मूल शाखाका कोई वंशज 
नहीं देख पड़ता | अरवल्लीकी तरहटीमें स्थित “चन्द्रावतोी को 
विहाल शाखाके राजा, राजपूतानेके अन्तगत 'घत! के सोधा 
राजा ओर मारवाड़के अ्न्तगंत 'पुगल् के सांखला राजा अ्रभी 
विद्यमान हे, जो परमारोंके निकट सम्बन्धों हैं। सिंथके उम्र 
ओर खुम्र कुलके राजा भी इसी वंशके थे। मुसजमानोके 
समयमे दानो राजकुलोंका बहुत उत्कप हुआ था; किन्तु बत- 
मान सम्रयमे उन्होंने इस्लाम धर्म ग्रहण कर लिया है, इस 
कारण उनकी गणना राजपूतोम नहीं होती । 

परमार वंशका अभ्युद्य पहिले पहिल कब ओर केसे 
हुआ, इसका विचार होना आवश्यक है। टाडके मतसे ई० 
स० ७१४ ( वि० ७७१) तक चित्तोड़में परमारोका राज्य था, 
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पीछे गुद्दिलोतोने उनपर चढ़ाई कर चित्तोड़ उनसे छीन 
लिया । यह बात निविवाद है कि गुहिलोतोसे पहिले चित्तोड़- 
में पाटलिपुत्रके मोयोंका राज्य था। शिलालेखोरम चित्तोड़के 
मोरी घरानेका उल्लेख है; परन्तु परमारोंकी मोरी नामक- 
शाख्रासे इन मोयोंका कुछ भी सम्बन्ध नहीं हे। चित्तोड़के 
मीर्य क्षत्रिय नहीं, शुद्र थे । क्षत्रिय कुलोंकी अन्य सूचियोमें 
मोयोंका नाम है, परन्तु चन्द्रकी सूची में नहीं है । इस पुस्तक- 
के प्रथम भागमें हम यह भी यता चुके हे कि हुणनसंगने 
सिन्धके राजाओका जो विवरण दिया हे, उसमें कहा है कि 
ये राजा चिस्तोड़के राजाके सम्बन्धी ओर शुद्र है। सारांश 
परमारोका चित्तोड़के मोयोंसे कोई सम्बन्ध नहीं हे। अतः 
परमारोंका उदयकाल नदीं शताब्दो ( वि० ८४८-४०७ ) से 
पीछे नहीं हट सकता । परमारोके जो! शिलालेख उपजब्ध हैं, 
उनमें कृष्णराजके पूर्वज़ोका कुछ भी उल्लेख नहीं है । प्रतिहारों- 
के पूवजौकी लम्बी सूची मिलती हे, परन्तु परमारोकी नहीं 
मिलती । बारहवीं शताब्दी (वि० ११४४-१५५७ ) के लगभग 
लिखी हुई उदयपुर -प्रशस्तिप्रे कष्णराजसे पहिलेके कुछ राजा 
आकी नामावली है, पर वह विश्वसनीय नहीं है। भाट '्रादि 
कवियोको शअ्रतिशयेक्तिसे भरे काव्य लिखनेकी लत पड़ी रहती 
है। इससे वे किसी वंशावलीश एक हो नाम कई बार लिख 
कर उसे लम्बी बना दिया करते है। अस्तु, इशिडयन एंटि 
क्वेरी ( भाग १, पृष्ठ २२३ ) में ब्यूलर साहबने विभिन्न शिल्ा 
लेखों मे लिखी परमारोकी वंशावलियों एकत्र प्रकाशित की है । 
इनके परस्पर मिलाकर परमारोका श्टंखलाबद्ध इतिहास 
लिखनेका प्रयत्न ब्यूलर साहबने किया है। आधुनिक इतिहास 
कारोने उनका मत स्वीकार भी कर लिया हे। पर उनका 
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लिखा इतिहास भो सवंधा निर्दोष नहीं है। उनके मतसे ईं० स० 
८०० ( वि० ८४७ ) के लगभग परमारोका अभ्युद्य हुआ था। 
क्ृष्ण्राजका भी उन्होंने यही काल माना है| हमारे मतसे यह 
काल अनेक कारणौसे अग्राह्म है। परमारोका श्रभ्युद्यकाल 
इतना पीछे हटाया नहीं जा सकता। 

(१) वाक्ष्पतिराज उफे मुंज ओर राज़ा भोजके भूमि- 
दानपत्रोम (इंडि० ऐग्टि० भा० ६, पृ० ४८८ ) परमारोका 
यह वंशानुक्रम दिया हुआ हे--कष्ण, वेरिसिह, सीयक, वाक्‌- 
पति | इसके बादके राह्षाओकरो, सिन्धुराज अथवो भोजराज़ 
तककी, पूरो सूची अनेक लेखोमें देख पड़ती है । उदयपुर-प्रश 
रितमें पहिल्ला नाम उपेन्द्र लिखा है ओर कहा है कि वेरिसिंह 
से पहिले ओर एक बेरिलखिह, सीयक तथा वाकपति हुए थे । 

परन्तु ये नाम परमारोकी प्राचीनता सिद्ध करनेके लिए दुबारा 
लिखे गये हैं। (२) नागपुर-प्रशस्तिमे वेरिलिंहसे ही वंशानुक्रम 
आरम्भ किया गया है; उसमें उक्त चारों नाम हैँ ही नहीं । (३) 
प्रतिद्दार सपन्नाट दूसरे नागभटके समय (ई०स०८०० से परे५ 
+विं० ८४७-८८२ ) तक मालवेमे परमारोका खतन्त्र राज्य 
स्थापित करना सम्भव नहों ऐ। नागभरने मालवेकों पूणतः 
पादाक्रान्त किया था, यद्द तो उसीके लेखोसे खिद्ध है। नाग- 
भटके आक्रमणसे पहिले मालवा राष्ट्रकूटोके अ्रधिकारपभे था, 
यह बड़ोदेके कक-राजाके दानपत्रसे (ज० बंगाल ८ पृ० २६२) 
स्पष्ट है । & बादके इतिहासमें भी यह विशेषता देख पड़ती है 
कि मालवा कुछु समयतक तो उत्तराधिप सम्राटके ओर फिर 
दक्षिणाधिप सम्नादके अधिकारमें चला जाता था।(४७) 
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लेखों ओर दानपत्रोम वाक्पतिराजके नामके साथ 'कृष्णपा- 
दानुध्यात' विशेषण जोड़ा गया है। कृष्णराजको परमारोका 
आदिपुरुष माननेसे ही उक्त विशेषण साथक हो सकता है। 
अतः वैरिखिह ( पहिला ), सीयक ( पहिला ) और बाकपति 
( पहिला ), इनके नाम पृथक करनेसे ही परमारोकी सश्यी 
बंशावली निश्चित की जा सकती है । यह तो सभी खीकार 
करंगे कि भाटोकी श्रत्युक्तिपूर्ण प्रशस्तियोंकी शअपेत्षा तत्कालीन 
दानपत्र ओर शिलालेख आदि--चाहे वे कितने ही अएग्ण कटी 
न हो,--इतिहाखके लिए अधिक उपयुक्त होते हैं 

अतः परमारोका आदिपुरुष कृष्णराजकों ही मानना 
उचित है। यह पहिले माण्डलिक था, पीछे ख्वतन्त्र राजा बन 
गया। राप्रकूटोके राजा तीसरे गोविन्द्राजने पतनोन्‍्टुख 
कन्नोजके प्रतिहार सप्रादपर जब चढ़ाई की, उसी समय कृष्ण 
राजने सम्राटकी सत्तासे अपनेको मुक्त कर लिया। कप्नीौजफे 
महीपांलका राजत्वकाल सन्‌ &०८: से ८४० तक ( बि० &<५- 
&£७ ) माना गया है । गोविन्द्राजने कन्नोजपर सन्‌ &१० 
( वि० &६७ ) के आसपास चढ़ाई की थी। श्रतः कष्णराजके 
स्वतन्त्र राज्यका स्थापन-काल भी यही ( सन्‌ &(० ) निश्चित 
होता है | वाक्पति उर्फ मुंजराजके प्रथम दानपत्रका काल समर 
&७४ (वि० १०३१ ) है। अ्रतः मुंजराजके राज्याभिषेकका 
काल &&४० ( वि० १०२७ ) माना जा सकता है। उसके पिता 
सीयकका इससे २० वर्ष पूवे ( सन्‌ &५० ) में राज्यारूढ़ होना 
सम्भव है। सीयकके पिता बेरिलिहका राज़त्वकाल सन्‌ &३० 
से &४५० ( वि० &:$-१००७ ) मान लेनेपर ऋृष्णुराज्ञका काल 
 &१० से &३० तक ( वि० &६७-४८७ ) निश्चित होता है। यह 
काल उपयुक्त अनुमित कालसे मिलता ज्ञुलता भी हे। अस्तु, 
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उक्त सभी दानपत्रोमं वाक्पतिके पूववर्ती राजाओके लिए 'महा- 
राजाधिराज परमेश्वर” ये विशेषण प्रयुक्त हुए है। यद्यपि सप्ना- 
टके लिए ही ये विशेषण प्रयुक्त होते थे, तथापि कुछ खतनत्र 
राजा भी अपने लिए इनका उपयोग करते थे। इन विशेषणोसे 
यह सिद्ध होता है कि कृष्णराज्ञ खतन्‍्त्र राजा था। 

परमारोको सूल गद्दी अवन्ती या उज्ञेनमें थी, फिर 
धारमे लायी गयो । धारा नगरीका जजल्लेख ईइंसाकी सातवीं 
सदीके एक लेख ( नंबर ५१, प्लेट नंबर ३२ कार्पस इन्स्क्रि 
पशियोनोरेम भाग ३ ) में मिलता है। इससे सिद्ध है कि धारा 
नगरी परमारोने नहीं बसायी, किन्तु अनहिलवाड़ेके सोल- 
ड्वियोके उपद्रवसे बउनेके लिए उज्जेनकों छोड़ उन्होंने इस 
नगरोका आश्रय लिया था। 

यह हम कह चखुके है कि कृष्णराजके परवर्ती वेरिसिंह, 
( प्रथम ), सीयक ( प्रथम ) ओर वाक्पति ( प्रथम ) के नाम 
काल्पनिक होनेके कारण इतिहासकी दश््सि उन्हें सचीसे 
पृथक्‌ कर देना ही उचित है। व्यूलरका भी कथन है कि 
उदयपुर आदिकी प्रशस्तियोम उक्त राजाशोके पराक्रमोके 
ज्ञो वर्णन है, उनमें कोई विशेषता नहीं है। ऐसे वर्णन हर एक 
राजाके लिए लागू हे। सकते हें। इसके अतिरिक्त उक्त 
गाजाओईके राज़त्वकालकी एक भो ऐसी बात नहीं लिखी 
गयी है, जो इतिहासकी दृष्टिसे स्वीकार की जा सके। अतः 
इन नामोको पृथक कर देना ही उचित है। कबष्णराजके 
पश्चात्‌ वैरिसिंह उफे बच्चट गद्दीपर बेठा। उसके अनन्तर 
उसका पुत्र सीयक उर्फ श्रीहृषं सिंहासनारुढ़ हुआ ( सोयक 
नाम लिहराजसे नहीं बना है, यद श्रीहृषेका संक्षिप्त रूप है )। 
सीयकका उद्लेख 'नवसाहसाडु” ओर “प्रबन्धचिन्तामणि! 
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में भी हे। सीयकके सम्बन्ध दो बातोंका वर्णन मिलता 
है; एक तो, उसने हणोका पराभव किया और दूखरे, उसने 
गरुड़की तरह खोट्टिंग राज्ञाके खज़ानेपर आक्रमण किया 
था। सीयक हारा पराजित हण इसी देशफे क्षत्रिय थे, 
अन्य दीपके नहीं। आजकल हण शब्दका प्रयोग जिस 
प्रकार हम पाश्चात्य म्लेच्छोके लिए करते हैं, सीयकके समय- 
में उसी प्रकार वह अरबोका वाचक था। सीयककी गरुड़की 
उपमा भी अन्वर्थक हे; क्योकि दानप्रोमं परमारोका राज- 
चिन्ह गरुड़ ही दिया गया है। उनका ध्वजचिह्न भी गरुड़ ही 
था। ब्यूलरके मतसे खोद्टिग मान्यखेटके राष्ट्रकूटोका वंशज 
था। इस राजाका २२ अक्तूबर सन्‌ &७१ ( ५ कातिक १०२८ ) 
के सूयग्रहणके अवसरपर दिया हुआ एक दानपत्र उपलब्ध 
है। इसके भती मे ककराजका भी सितम्बर सन्‌ &७२ (आश्विन 
१०२६ बे० ) का एक ताम्रपत्र मिला है। इससे यह जान 
पड़ता है कि खोद्टिग राजाका देहान्त खितम्ब्रर सन्‌ &७२ 
( आरश्विन १०२६ बे० ) के पहिले दी हो गया था। इन बातोसे 
यही निकर्ष निकलता है कि मालवा राज्यके साथ राष्ट्रकूटोंका 
बेरभाव था और सीयक तथा खोद्टिग समकालीन थे। सोयक- 
का राजत्वकाल सन्‌ &५० से &७३ तक (वि० १००७-१०३० ) 
माना जा सकता है; क्योंकि धनपाल कविने अपने पेयलच्छि 
नामक प्राकृत काव्यमें लिखा है कि जिस समय मालवाधिपति- 
ने मान्यखेटका प्रान्त लूटा, उसी समय उस काव्यकी रचना 
हुई | ब्यूलरके मतसे उस समय ( ई० स० &७२ में ) मालवा- 
का अधिपति सीयक था। उसने खोट्टिगका पराभव किया 
ओर उसीको लक्ष्य कर यह काव्य लिखा गया। उक्त कविके 
काव्यका काल संबत्‌ १०२६ अर्थाव सन्‌ &»२ निश्चित है। 
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मान्यखेटकी लुटका भी यही काल है ओर इससे वाक्पति- 
राजके दानपत्रके काल ( सन्‌ &७७ ) का विरोध नहीं पड़ता । 

सीयकके पश्चात्‌ उसका पुत्र वाकपति उफ मुंज गद्दीपर 
बैठा। इसके दिये दानपत्रोमं इसके अमोघवर्ष ओर पृथ्वी- 
वल्भ ये दे नाम और मिलते हैं। सम्भवतः राष्ट्रकूटोके परा- 
भवके पश्चात्‌ इसने ये दो उपाधियाँ धारण कर ली थीं । मुंज- 
के नामसे जो अत्यन्त प्रसिद्ध हुआ, वह यही वाक्पति था। 
नागपुरप्रशस्तिपे मुंजके बदले वाक्पति ही लिखा है, इससे 
स्पष्ट है कि वाक्पतिका ही अपर नाम मुझ था। मुझ स्वयं भी 
उत्तम कवि था और उस्रकी सभाम॑ सुकवियों ओर विद्वानौका 
अ्रच्छा आदर था | संस्क्रत साहित्यमें पद्मगुप्त,, धनिक, हला- 
युध और घधनपाल आदि जो विद्वद्र॒ल्न प्रसिद्ध हैं, वे इसीके 
आश्रित थे। मुअञ् विद्वान होनेके साथ ही साथ पराक्रमी भी 
था । उदयपुर प्रशस्तिसे जाना जाता है कि उसने राष्ट्रकूटोका 
ही पराभव नहीं किया, बल्कि कर्नाट, चोल ओर केरल 
प्रान्तोपर भी अधिकार जमा लिया। चेदीके हैहयोंकों 
भी उसने हराया । उस समय चेदीका राजा युवराज था। 
केरलादि देशोके राजा राष्ट्रकूटोके सहायक, मित्र और 
सम्बन्धी थे। उनका राष्ट्रकूटोके पत्तमे रहना स्वाभाविक 
था। प्रथ्वीराजकी तरह इस राज़ाके सम्बन्धकी भी बहुतसी 
दन्‍्तकथाएँ प्रचलित हैं, परस्तु वे विश्वास योग्य नहीं हैं । 
वीर पुरुषोके सम्बन्धर्मं ऐसी अद्भुत कथाएँ प्रायः चल 
पड़ती हैं, ओर कालान्तरमे लोगोका उनपर दृढ़ विश्वास 
भी हो जाता है, किन्तु उनमें सत्यांश होता द्वी हे, इसका 
निश्चय नहीं किया जा सकता। पृरथ्वीराजके सम्बन्धर्मे 
पक ऐसी द्न्‍तकथा प्रचलित है कि पृथ्वीराजने शहाबुद्दीनको 

१ 


१९४ हिन्दूभाग्तका उत्कषे । 


चोद्ह बार हराया ओर उतती ही बार उसे कारागार: 
डाल रखा; परन्तु अन्तर्म शहाबुद्दोनने पृथ्वी राजकेा हरा दिया 
ओर उसे मार डाला। इस कथाका उद्यम-सख्थान मेरुतुड्ञकी 
कल्पना है जो अबतक प्रचलित है | पृथ्वीरासकी दन्वछथाकी 
अपेक्षा मुझकी दन्तकथा अधिक काव्यमय है। कथासरित्सा- 
गरकी उदयन-वासवइसकी कथाके अलुकरणपर सुजके 

न्धमें यह कथा गढ़ी गयी कि जब झुंझ काराबासपे था 
तब तेलपकी विज्रवा बहस उसकी शुक्षपा करतो थी। ( राज- 
पूतोकी रीति-नोतिके विज्वारसे यह बात रू.मस्मव नहीं है । ' वह 
उसपर आलसक्त हो गयी। मुंजने भाग जनेका विचार किया 
ओर इस कामर्म उलने उसकी सहायता चाहो । रसने अपने 
भाई तेलपसे मुंजका यह विद्यार कह दिया। इससे कऋद्ध 
होकर तैलपने सुंजका लिर कव्वा डाला | अत्यन्त छाव्यमय 
होनेसे यह कथा बदाखित्‌ खत्छी नहों दे ओर तत्कालीन 
अथवा आसपासके समयक्रे किसी लेकका इसे आधार भो 
नहीं है। इतिधासकी दृष्टिसे इस कथाका कोई महत्व न 
धघोनेपर भो इससे यह सम्भव प्रतीत होता है कि मुंजने 
तेलपका कई बार परामब छिया और प्रत्येक बार उसके साथ 
दयापूर्ण बताव भी किया, पर अन्तिम युद्धम बह स्वयं पराजित 
हो गया और सम्भवतः उस्तीम मारा भो गया। 

मुंजके पश्चात्‌ उसका भाई सिन्धुराज गद्दोपर वैठा और 
उसके थोड़े दही दिन राज्य करनेके उपरान्त उसका पुत्र खुप्र- 
खिद्ध भोजराज़ राज्यात्रिकारी हुआ। भोजके भावी वेसव- 
का भविष्यकथन मुंजने पहिलेसे ही कर रख़ा था। वास्तवर्मे 
धारा नगरीके परमार कुलमे भोज सबसे प्रसिद्ध, परा- 
क्रमी और विद्वान इआ। उसका राजत्वकाल सन्‌ १००० 
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( वि० १०५७ ) के अनन्तर होनेके कारण उसके सम्बन्धमं इस 
पुस्तकम विशेष रूपसे नहीं लिखा जायगा । वह महपघृद गज़- 
नवीका समकालीन था, अतः उसीके साथ उसका भी विवरण 
देना उचित होगा । भोजके सम्बन्धकी एक दनन्‍्तकथाका 
उल्लेख यहां कर देना पर्याप है। वह कथा इस प्रकार है-- 
ज्योतिषियोने भविष्यकथन किया था कि भोज मुज्जसे भी 
अधिक प्रतापी होगा ओर मुंजसे राजगद्दों छीन लेगा। इस 
कारण मुंजने भोजका वध करनेकी आज्ञा दी थी। परन्तु यह 
कथा भी अनैतिहासिक अतदव कविकत्पना मांत्र है। 
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इस कथा तथा मुंजकी झत्यु ओर भोजके राज्यारोहणके सम्बनन्धमें 
ए० इं० भाग १, पृष्ठ २३० में लिखा है--वाक्पति अर्थात्‌ मुंजने अपने 
पश्चात्‌ भोजको गद्दी देनेका निश्चय्र किया था, यह बात सच्ची नहीं जँचती । 
उसने भोजका वध करनेका भी यक्ष नहीं किय्रा था। 'नवसाहसांकचरितः 
नाटकके इन वाक्योंसे थे कढ्पनाएँ असम्भव सिद्ध होती हें--“वाक्पति- 
राजने अम्बिकाकी भोर प्रस्थान करते समय यह प्रथ्वी सिन्धुराजके अधीन 
कर दी।?” अर्थात्‌ जब मुंजने राष्ट्रकूटोपर अन्तिम चढ़ाई की, जिसमें 
उसका पराभव हुआ, तब राज्यसूत्र उसके उत्तराधिकारी युवराज सिंधुराजके 
हाथमें दे दिया गया था। आंजके लड़ाईमें मारे जानेपर ( उसके पुतन्रहीन 
होनेसे ) उत्तराधिकारके नियमानुसार सिन्धुराज गद्दीपर बैठा । इस 
अनुमानकी पुष्टि उक्त नाटकक्रे ही एक दुसरे वाक्यसे होती हे। कवि 
कहता हे--“'जब महाराज मुंज स्वर्ग सिधारे, तब उन्होंने मेरा मुहँ मोह- 
बन्द कर दिया था, परन्तु उन कलिबान्धवके अनुज सिन्धुराजने उसे फिर 
खोल दिया हे ।” अर्थात्‌ मुझे समयमें कवि पद्मगुप्त राजकति था थोर 
जब सिन्धुराज राज्यारूढ़ हुआ, तब उसने भी उसे अपनी सभामें वही 
स्थान दिया। श्री नीलकण्ठ जनादनकीत नेके मतसे मुझने भोजकों ही 
अपना उत्तराधिकारी निश्चित किया था, किन्तु भोजके अल्पवयस्क ( नाबा- 
लिग ) होनेप्ते सिन्धुराज गद्दीपर बेठा । यह कबढ्पना भी पूर्वोक्त वक्‍त के 
विरुद्ध होनेसे ग्राद्म नहीं हे । 
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सिन्धुराजका देहाचसान कब हुआ और भोज कब राज्या- 
धिकारोी इुआ, इसकी छानबीन करना यहाँ आवश्यक है । 
'सुभाषितरलसन्दोह” नोमक ग्रन्थके कर्ता भ्रमितगतिने लिखा 
है कि यह ग्रन्थ मुंजके शासनकालमे विक्रमीय संबत्‌ १०४० 
( ३० स० &&४ ) मे रचा गया, अतः &&७ इसवीमे मुझ राज्या- 
रूढ़ था, यह निश्चित है ओर उसका मृत्युकाल सन्‌ &&७ 
( वि० १०५४ ) मान लिया जा सकता है। राय बहादुर गौरी- 
शंकर ओमाने सिन्धुराजके सम्बन्धम लिखे हुए एक छोटेसे 
निबन्धमे सिन्धुराजकी सत्युका समय ई० स० १०१० ( बि० 
१०६७ ) माना है ओर यह सिद्ध किया है कि पाटणके अधिपति 
चामुण्डराज सोलड्रीके साथ हुए युद्धमे वह मारा गया। 
बड़नगरकी कुमारपांल-प्रशस्तिमे, जो विक्रमी संवत्‌ १०२८ में 
खोदी गयी थी, उक्त बात लिखी हुई है ।& ब्यूलरने इस 
प्रशस्तिके अनुवादमं 'सिन्धुराज” शब्दकां अलुवाद 'सिन्ध 
देशका राजा! कर डाला है । इस कारण इस सम्बन्ध 
अबतक भ्रम फेल रहां था। श्रोगोरीशंकरजी कहते है-- 
'सिन्धुराज़ शब्द मालवेके सिन्धुराजकों लक्ष्य करके लिखा 
गया है, यह निश्चित हे ।' परन्तु सिन्धुराज ओर चामुण्ड- 
राजके युद्धका काल उक्त प्रशस्तिमें लिखा न होनेसे ई० 
स० १०१० ( बि० १०६७ ) में सिन्धुराजका देहान्त हुआ 
ओझोर भोज सिहासनारूढ़ हुआ, यह निश्चित नहीं किया जा 


..._ & जयसिंह देवस्तरि नामक जैन प्रन्थकारके एक ग्रन्थके इन श्छोकोंसे 
भी यही बात सिद्ध होती हे। (इं० एं० भाग १२ पृष्ठ १९७ ) “राजा 
चामुण्डराजोथ यः'****'। सिन्धुराजमिवोन्मत्तं॑ सिन्धुराजं॑ रघेवधीत्‌ । 
तस्मादुछ्ठभराजो 5भूव्‌ यत्प्रतापाभितापितः मुंजोवन्तीश्वरों धीरो यंत्रेषि न 
शति दधौ ॥ इन श्लोकोंका भर कैसे छगाया जाय, यह एक समस्या हे । 
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सकता। भोजप्रबन्धमे यह समय सन्‌ १०२१ ( बि० १०७८ ) 
बताया गया हे, पर वह भी ठोक नहीं है; क्योंकि कौकरण- 
विजयके उत्सव प्रसज्ृमे दिया हुआ सन्‌ १०२० ( थि० १०७७ ) 
का भोजका एक दानपत्र उपलब्ध हुआ है (ए० इं० भाग ११ 
पृष्ठ 5५९ ओर इं० एं० भाग ८ पृष्ठ ७८ )। राज्यार॒ुढ़ होते हो 
कोकणविजयकी शक्ति भोजमे नहीं आ सकती; कुछ समय 
अवश्य ही बीता होगा जो हो, इसमें सन्देह नहीं कि परमार 
राजाओके राज्यारोहणका समय अबतक अनिश्चित हो हें। 

श्रीकाशीनाथ कृष्ण लेलेने मराठीम॑ धारका इतिहास 
लिखा है। उसमें संक्तेपरमें प्राचोन इतिहास लिखकर आप 
कहते हें--मुंजने ही प्रथम धारानगरी अपनी राजधानी 
बनायी ओर वहाँ अनेक तालाब खोदवाये । उनमें 'मुंज- 
खागर!' नामक खुन्दर तालाब अबतक प्रसिद्ध है। इसी 
तरह सिन्धुराजका 'कुंजसागर' भी प्रसिद्ध है । ( सिन्धुराज 
का दूसरा नाम कुंज था।) माण्डवगढ़मे भो एक मुअजताल 
है। मुझने उज्जैन, महेश्वर, ओकार ओर धघममंपुरी (नमंदातट) 
में अनेक घाट बनवाये हैं। 

उज्जैन--धारके परमारोका वंशक्रम इस प्रकार है-- 

१ ऊष्ण्राज (ई० स० &१४-8३४७ अज्ञुमानतः ) 

२ वैरिसिंह > वश्चट (६० स० &३४-&५४ ,, 

३ सीयक > ओहषे ( ई० स० &४४-६७३ ,, 

४ वाक्पति > घुंऊ (ईं० स० &७३-&&६७ ,, 

५ सिंधुराज  कुंज (इं० स० &&9-१०१० ,, 

६ भोज - प्रसिद्ध परमार भूप १०१० ,, 
राजत्वकालके सन्‌ अ्रनुमानतः लिखे गये है, निश्चित नहीं हैं । 
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सातवां प्रकरण । 
वुन्देलखण्डके चन्देल । 


वि गएट स्मिथने रायल एशियाटिक सोखसाइटीके जनल- 

मे बुन्देलखण्ड अथवा 'जेजाक भ्रुक्ति का जो पूर्व 

इतिहास लिखा हे, वह दल्तकथाओंसे भरा हुआ है। उससे 
शात होता है कि वुन्देलखण्डमें, चन्देलोका प्रवेश होनेके पूर्व, 
पहिले गहरवारों ओर फिर परिहारौकी बस्ती थी। परन्तु दन्त 
कथाओमे सत्यांश बहुत ही धोड़ा ओर समयकी गड़बड़ी 
अधिक रहती है । इस कारण दनन्‍तकथाओके आधारपर ऐेति- 
हासिक उलट-फेरोका समय निश्चित करनां कठिन हो जातो 
है| दन्‍तकथाश्रोके अनुलार वुन्देलखण्डके मनोहर तालाब 
गहरवारोऊ बनवाये हुए है; परन्तु ऐसा माननेके लिए कोई 
पतिहासिक प्रमाण नहीं है । अ्रतः चन्देलो से पहिले वुन्देल खण्ड 
में गहरवारोका होना सम्भव नहीं प्रतीत होता | हुणनसडूने 
अपने सन्‌ ६४० ( वि० ६६७ ) के प्रवास-वर्णनमें लिखा है कि 
जभोती में एक ब्राह्मण राजा राज्य करता था। हम पहिले लिख 
के हैं कि यह ब्राह्मण राजा सम्भवतः कन्नौजके सम्राट हर्षका 
सूबेदार था। दृषके पश्चात्‌ कन्नोजपर मोखरी उफे बम वंशका 
अधिकार हुआ । जबतक दमे वंशकी सत्ता अबाधित थी, तब 
तक जमोती प्रान्तपर भी कन्नीज़का पूर्ण अधिकार रहा होगा; 
परन्तु कप्नोजके साम्राज्यका हास आरम्भ होते ही बह प्रान्त 
क्रमशः स्वतन्त्र होता गया। तात्पय यह कि जिस समय चक्रा- 
युध इन्द्रायुधकी गद्दीपर बेठा, उसी समय यह उलद-फेर भी 
हुआ होगा | बनारसमें उपलब्ध हुए चन्देल वंशके अति प्रसिद्ध 
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धड़राजके लेख ल ( ए० इं० भा० १, पृ० १२६ ) हमारे इस का ल- 
निर्णयकी पुष्टि होती हैं | धक्लराजऊ लेखमें चन्देल वंशके आदि- 
पुरुषसे जो वंशावली दो गयी है, उससे ज्ञात होता है कि इस 
वंशका आदिएुरुष नज्लुक था। नन्नकस धह्वराजतकके शासन: 
कालका विचार करते हुए नज्षकक्रा काल सन्‌ ८३२ से ४८४५० 
तक ( वि० ८८८-६०७ ) निश्चित होता हे | महोबाके कानूनगो 
से मिले हुए २०७ ओऔर २२३१ हप शक्फक लेखके श्रधारपर 
स्मिथ साहबने नद्नकका राज्यारोहण-काल सन्‌ ८३१ ( बि० 
सप्प्८ ) ठहराया उस समय हफ शक प्रदालत था। 
इससे यह सिद्ध होता हे द्वि कन्नौोजकी सता अबतक इस 
प्राग्तपर थी। चन्देल वंशका उत्कर्ष हर्ष शक्क २०४ शर्थात्‌ ई० 
स० ८१० से आग्म्म हुआ ओर इ० रूम 5३१५ मे क्षीखबल 
सम्नाटसे युद्ध दर नश्ुकने पिज्ब प्राप्त को । फिए उसमे परि 
हारोकी मार भगाया और छुन्देलखरुड व अपना स्व॒तन्त्र राज्य 
स्थापित किया। 

नज्नकके पश्चात्‌ विज़वन खन्‌ ८७०से ८६० (विं० &२५-६४७) 
तक राज्य किया। उक लेखमें कहा है कि नन्नकझ्े पश्चात्‌ जय 
शक्ति ओर ब्िज्ञययवशकिने क्रमशः राज्य क्रिया और ये दोनों 
सगे भाई थे। हष्राजके एक लेखमे (प० इं० १,१२६) नज्ञुकके 
उत्तराधिकारीका नाम जेझ्ञक लिखा हैँ। कहा जाता है कि 
जयशकि ओर विजयशक्ति इन संयुक्त नामोसे ही जेज्लक नाम 
बना है; परन्तु यह सरुपट्ट देख पड़ता हैं कि जेजाक भुक्तिसे 
ही जज्ञोति बना है, ओर हुएनसडइने इस प्रान्तके लिए इसी 
नामका प्रयोग किया है। अर्थात्‌ दो सो वर्ष पूर्वे ही यह नाम 
बरता जाता था, इस कारण जयशकति-विज्यशक्ति नामोसे 
इसका बनना सम्भव नहीं है। 'भुक्ति' शब्दसे सूचित होता 
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है कि यह एक बड़े साप्राज्यका प्रान्त था, फिर चाहे वह गुप्त 
साप्राज्यका प्रान्त रहा हो जिसका प्रधान स्थान अयोध्या था 
या कन्नोज साप्राज्यका भाग रहा हो जिसकी मुख्य राजधानी 
कन्नोज थी । 'जेज्ञक' नाम चन्देलोमे पुनरुक्तिडढ़ हुआ सा जान 
पड़ता है । अस्तु, विजयके पश्चात्‌ राहिलने (सन्‌ ८&० से 
&१० तक 5 वि० &४७-६६७) राज्य किया। वह पराक्रममे बहुत 
प्रसिद्ध था। उसकी राजधानी महोबा थी । महोबाके निकट 
जो विस्तृत सरोवर है, उसका नाम भी 'राहिल्‍्यसागर' ही 
है। सरोवरके निकट हो उस राज़ाको स्मृतिमें विशाल शिव- 
मन्दिर बना हे। राहिलराजके पराक्रमका वर्णन पृथ्वीराज 
चोहानके चन्द भाटने भी किया है । उसको कन्याका विवाह 
तत्कालीन चेदौराज कोक्कलसे हुआ था | राहिलके अनन्तर 
उसका पुत्र हर्ष राज्यारूढ़ हुआ । उसका विवाह चाहमान 
कुलकी कश्चका नामकी कन्यासे हुआ थो । उसका राजत्व- 
काल सन्‌ &(० से &३० तक ( वि० &६७-६८७ ) माना जा 
सकता है। स्मिथके मतसे उसका विवाह 'गक्न! जातिकी कन्या- 
से हुआ था। हो सकता है, गड्न नामकी चाहमानोकी कोई 
शाखा हो । दषके पुत्र यशोवर्माके पराक्रमसे चन्देल वंशका 

गौरव बहुत बढ़ गया! उसने कलचूरी नरेशका पराभव 
कर कालिजरके सुप्रसिद्ध पहांडी किलेपर अधिकार कर 
लिया। महाभारतके समयसे कालिजर एक प्रखिद्ध तोर्थ- 
स्थान माना जाता हे ओर भारतके इतिहासमें भो कालि- 
जरके किलेका बहुत महत्व है। कालिजरके किलेपर प्रभुत्व 
बनाये रखनेमे चेदीके राजा विशेष गोरव समभते थे, क्योंकि 
वे 'कालिज़रपुरवराधीश्वर' कहलाते थे। चेद्यौका पराभव 
करने पर वही पद्‌ यशावर्माकेा मिला। लेखमे यशोवर्माको 
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कोलिजर-विजयके साथ ही साथ गोड़, खश, केाशल, 
कांश्मोर, मिथिला, मालवा, चेदी, कुरु, गुजर देशॉपर भी 
विजय प्राप्त करनेका अतिशयेक्तिपूर्ण वर्णन है। इस वर्णानमे 
भो कुछ तथ्य है। कालिजरका किला हस्तगत करनेपर कल- 
चूरियों अथांत्‌ चेदियोका पराभव हो गया था। गुजर अर्थात्‌ 
प्रतिहर राजा कन्नोजके साम्राज्य पदपर प्रतिष्ठित था। 
शिलालेखोमें यह भो लिखा है कि यशोावमांके पिता अ्रथांत्‌ 
हषने कन्नोज़के देवपालको राष्ट्रकूट नरेश तोखरे इन्द्रके 
विरुद्ध सहायता दी थी, उसी समयसे कन्नोज़का हास हो 
चला था। इससे लाभ उठाकर सम्भवतः यशोवर्माने कन्नोज- 
के सम्राटका पराभव किया ओर उससे वैकुएठ अर्थात्‌ विष्णु- 
की मूर्ति प्राप्त की । ज्ञात होता हे कि यशोवर्मा विष्णुमक्त था। 
महीपालको वह मूर्ति कैसे ओर कहांसे मिली, इसका वृत्तान्त 
खज़ुराहो-लेखमें लिखां है। प्रथम वह सूर्ति भोट अथवा 

तिब्बतके राज़ाके पास थी। उससे कीरके शाहीराजके हाथ 
आयी ओर फिर महीपालको प्राप्त हुई। उक्त लेख एक और 
दृष्टिसे भी महत्वपूर्ण है--उससे यह प्रतीत होता है कि जमो- 
तीका चन्देल राजा कन्नोज अथवा अन्य किसी सावभौमका 
माण्डलिक न होकर खतन्‍आ राजा था। स्मिथका भी यही 
मत है। उनका कथन है कि भोज ओर महेन्द्रपालफ्े शासन- 
कालमे चन्देल राजा कप्नोज़के माए्डलिक थे, बादमे वे खत्म 
हो गये। बि० सं० १०५३ अर्थात्‌ ३० स० &&£६ के एक लेखमें 
हर्ष ओर यशोवर्माके नामोके साथ 'परमभद्वारक' और “पर- 
मेश्वर! ये विशेषण देख पड़ते हूँ (इं० ऐ० भा० १६, पूृ० २०२)। 
इससे यह कहा जा सकता है कि हष ही चन्देलौका पहिला 
खतथत्र राज़ा था। खज्ञुराहो-लेख मे देवपालको 'हयपति' कहा 
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है। उस समय हयपति, गजपति, नरपति, भूषति आदि 
विशेषण राजाओके नामोंके साथ प्रयुक्त होने लगे थे। 
कन्नोज़के सम्राट मारवाड़ले आये थे और मारवाड़के लोग 
घोड़ेपर चढ़नेमे बड़े कुशल होते है। सम्रादकी सेनामें घुड़- 
सवार अधिक थे, इस कारण देदपालकों 'हयपति' कहना 
बिलकुल ठीक है। सेनाके खामित्व-सूचक इसी प्रकारके पद 
अन्य राजाओकों भी दिये जाते थे। 

यशोवर्माका शाललन-काल सन्‌ &२५ से &५४० तक ( बि० 
&८२-१००७ ) माना ज्ञा सकता है। इसके अनन्तर चन्देलोके 
महापराक्रमी पुरुष धंगराजका राजत्वकाल आरम्भ होता हैं । 
खज़ुराहो-लेखके आरम्मर्म ही धंगराजके राज्यविघ्तारकी 
चतुःसीमा दी गयी है। उच्चरम यस्तुया नद्दीतक, दक्षिणमें 
मालवा नदी-तदके भास्वत आ्रामतक, पूवमे दालिज़र गड़तक 
झीर पश्चिमर्मे गोपादि ( ग्वालियर ) तक उसका राज्य फेला 
हुआ था। मालवा नदी वर्तमान बेतथा ( वेच्रवती ) नदी है। 
कुछ लोगोके मतसे मालवा नदी 'धलाम” नदी है, परन्तु यह 
ठीक नहीं हे क्योंकि घसान दशाणं प्रान्तर्म है। 'भास्वत' 
अर्थात्‌ भेज्लस्वामित्‌ वर्चमान भेलसा है । 

घंगराजके राजत्वकाजके बहुतसे लेख मिले हैं । उनमेसे 
सन्‌ &५४ ( बि० १०११ ) के खज्जुराहों-लेखका उबलेख ऊपर 
किया जा छुका है। दो ओर महत्वके सन्‌ &£८ (वि० १०५५ ) 
ओर १००२ ( वि०१०५६ ) के लेख हैँ। &६£८ ( वि० १०५५ ) के 
लेखमें धंगको तुलना हस्मीरके साथ की गयी है। इससे प्रतीत 
हाता हे कि सन्‌ &:&£-&8० ( वि० १०४६-१०४७ ) में “क्रम्धु 
नामक स्थानमें सबुक्तगीनके साथ हुए संग्राम धंगने विशेष 
पराक्रम दिखाया था | फरिश्ताके लिखे वृत्तान्तसे भी यही 
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अनुमान दृढ़ होता है । वह लिखता है,--लाहोरके जयपालकी 
सहायताके लिए कालंजर बड़ी भारी सेना ओर खज़ाना लेकर 
प्रस्तुत हुआ” । इस लेखसे हिन्दुओकी विजय सूचित हांती है 
किन्तु मुलल्लमान लेखकोका कहना है कि हिन्द्रओकी पराजय 
हुई। सम्भव है, किसीकी जय या पराजय न हुई हो, दोनों 
की बराबरी रही हो | इस युद्धका हाल तीसरे भागमे लिखा 
जायगा, इस कारण यहाँ अधिक विष्तारका प्रयोत्नन नहीं है । 

भंगका राजत्वकाल खुदीर्घ था ओर वह दीर्घायु भी था। 
पक आख्याधिका है कवि अन्त समयमें गंगा-यमुनाकँ संगम में 
उसने जल-समाध्रि ली थी। राज़ेन्ट्रदाल इस आख्यायिकाको 
महत्व नहीं देते। उनके मदसे धंगराजने स्वयं जलसमाधि 
नहीं ली, वृद्धावस्थाऊं ही कारण उसकी मृत्यु हुई थी। हम 
उक्त आध्यायिक्रा शो कल्पित नहीं समझते | हिन्द घ्रमेशास्त्र 
इस प्रकारके शरीर-त्यागकी आज्ञा देता है। हिन्दू श्रमेशास्र 
प्रायोपवेशन कर अथवा जीण शरीरका तीथस्वानमे त्यागकर 
इृहलोकका त्याग करनेको पुएयकारक मानता है। # धंगराज- 
के तीसरे दानपत्रसे प्रतीत होता है कि उसके राज्यका विस्तार 
काशीतक था। इस सम्बन्ध मतभेद होनेपर भी इसमे 
सन्देह नहीं कि वह चन्देल वंशका सवंविख्यात वीर पुरुष 





६ राजेन्द्रडाल धंगराजके देहत्यागके वर्णनको अत्युक्तिएरण समझते 
हैं। निम्न 'छोकसे पाठक स्वयं अपना मत स्थिर कर सकते हैं-- 
रक्षित्वा क्षितिमम्बुराशिरशनामेता मनन्यायति | 
जीवित्वा शरदां शत्त प्मधिक श्रीघंग प्र॒थ्वरीपतिः ॥ 
रुद्रे म॒ुद्रितलोचनं स्वहदये ध्यायन्‌ जपन्‌ जाह्नवी | 
कालिन्याः सलिले कलेवर परित्यागादगा न्विवृंतिम्‌ ॥ 
एपि० इंडि० १, १४६५ 
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था। वह उत्कट शिवभक्त भी था। उसके दानपत्रोके आरंभम्म 
४3० नमः शिवाय' लिखा रहता है। हम कह चुके हैं कि उस 
समय शिव, विष्णु, सूर्य अथवा देवीकी उपासनाका काफी 
प्रचार था ओर शेव वैष्णवोका विरोध नहीं करते थे । हिन्दू 
समाजमे मताभिमानके पागलपनने प्रवेश नहीं किया था, सब 
लोग धमेके सम्बन्धर्म परमत-सहिष्णु थे । 

एक बात और है। चन्देलोके सिक्के भी उपलब्ध हुए हैं । 
चेदी राजाओं ओर चन्देलोके सिक्कोमे बहुत कुछ साम्य है । 
अन्तर इतना ही हे कि चेदी राजाओके सिक्कौपर दुर्गाकी ओर 
चन्देलोके सिक्कोपर हनूमानकी छाप है। साथ ही, ध्यानमे रखने 
योग्य एक बात यह है कि धंगसे पहिलेके राज़ाओंके या धंगके 
समयके सिक्के नहीं मिले हैं। संभव है, उनके खतन्‍्प्र सिक्के न 
बने हो ओर उनके समयमें कन्नोजके ही सिक्के प्रचलित रहे हो 
( इंडि० एंटि० भाग ३७ में स्मिथ लिखित चन्देलो ओर १६०८ 
तकके उनके सिक्कौका वृत्तान्त देखों )। स्मिथके मतसे धंगके 
पुर्वेजोके समयमें 'इंडोससेनिश्रन' सिक्कोका प्रचार था। हम 
इससे सहमत नहीं हैँ। हमारे मतसे भोजादिके “आदि- 
वराह' आदि सिक्कोका प्रचार कन्नौज सामप्राज्यके अन्तर्गत 
सब देशोमे था। ग्यारहवीं शताब्दी ( बि० १०४८-११५७ ) में 
चेदीके गांगेयदेवने खतन्त्र सिक्के बनाना आरभ्भ किया और 
उसीका अलन्ुुकरण कर चन्देलोने हनूमानकोी छापके अपने 
चांदी, सोने ओर ताम्बेके सिर्के बनाये । कोनसा चन्देल राजोौं 
हनूमानका उपासक था, इसका पता नहीं चलता। शअ्रस्तु, 
यह विषय तीखरे भागमें विस्तारपृवक लिखा जायगा। 
खज़ुराहो-लेखके श्न्तम॑ “विनायकपालके राजत्वकालमे” 
पैसे शब्द लिखे हैं। यद्यपि कीलहाने साहबके मतालुसार 
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इस विनायकपालका पता चलना कुछ कठिन हे, फिर भो 
हमारा अलुमान है कि विनायकपाल ही कन्नोजका सप्नाट 
महीपाल था ओर यशोचर्मा खतन्‍नन्‍त्र होते हुए भी उसका 
सावभोमत्व उसी प्रकार स्वीकार करता था जिस प्रकार मराठे 
खतन्ञ होते हुए भी दिल्लीपतिको सा्वभोम मानते थे। 
मराठोके राज्यमं मोगलोके सिक्के प्रचलित थे, इसी तरह 
कश्नोजके सिक्के भी उन स्तन्त्र राज्योमें प्रचलित थे, जो 
किसी समय कन्नोजके माण्डलिक थे । 

स्मिथ साहबकी इंडि० एंटि० २३७ में लिखो चन्देलोंकी 
वंशावली-- 
१ नजश्नक झरेरे ई० स० ५४ राहिल &०० ईं० स० 


२ वाकपति ८घछ७४ . » ८६ यशोवमन &३० . .,, 
३ जयशक्ति ७६० के ७ धघंग. &४०  ,, 
| 


४ विजयशक्ति झ८० ८गंड . १००० 


टिप्पणी--चन्देलौकी उत्पत्तिके सम्बन्धमें 
स्मिथका श्रान्त मत । 

सर विन्सेण्ट स्मिथने अपने 'हिन्दुस्थानका प्राचीन इतिहास? में तथ! 
अन्यत्र भी, अपना यह निश्चित मत प्रकट किया हे.कि चन्देल गॉड़:या भर 
जातिके हैं । उपयुक्त पुस्तक ( द्वि० संस्क० पृष्ठ ३७० ) में वे लिखते हैं-- 
“चन्देल मूलतः गोंड़ अथवा भर हैं, यही अनुमान प्रबल प्रमाणोंसे सिद्ध 
होता हे ।” राजपुतोंको विदेशी मरुंच्छ अथवा भारतके आदि द्वविड़ सिद्ध 
करनेकी भर ग्रोपीय पंडितोंकी, स्वभावतः परन्तु विना कारण, प्रवृत्तिसी 
हो गयी है। उक्त मत इसीका परिणाम स्वरूप है । स्मिथने अपने इतिहास 
में कोनसे प्रबल प्रमाण दिये हैं, उनकी ओर द्वरष्टिपात करना आवश्यव 
है । अपने इतिहासमें तो उन्होंने वे प्रमाण नहीं दिये, पर इण्डियन ऐंटि 
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हीं हे। तो भी सूरोपीय पाठकों और उनके अनुय्राश्रियोंकों जतानेके लिए 
!सपर कुछ विचार करना जावश्यक प्रतीत होता है । 

पहिली दलील चनरेलोंमें प्रचलित उनकी उत्पत्तिकी कढ्यित कथाके 
भ्राधारपर स्थित है। ऐसी पागरूपनकी कढिपत कथाएँ हर एक देश और 
हर एक जातिके वीर पुरुषों और वीर कुलोंकी उत्पत्तिके सम्बन्त्में प्रचलित 
होती आयी हैं। पर उनसे कोई अनुमान नहीं स्थिर क्रिया जा सकता । 
उदाहरणार्थ, ग्रीकोंमें यह दुन्तकथा भ्चलित है कि एक्तिलीजकी उत्पत्ति 
अपोलो (स्रयं) के संयोगसे थेटिसकी कोखसे हुई हे । क्या यह दन्तकथा 
सत्य मानी जा सकती है ? ओर यदि सत्य मान ली जाय, तो क्या यह 
अनुमान किया जा सकता हे कि एक्रिलीजकी उत्पत्तिके सम्बन्ध सन्‍रेह 
था ओर उसे छिपानेक्े लिए ही यह कथा प्रचछित की गयी ? हम कह 
चुके हैं कि वीर पुरुषोंकी उत्पत्तिके सम्बन्धकी ऐसी सभी कथाएँ कढ्पित 
होती हैं, इस कारण ऐेतिहाप्विक विचारतें वे त्याज्य हैं। ऐसी निरी कवि- 
कढपनाएँ वेदिक समयले प्रचलित होती आयी हैं, उनसे किसी प्रकारका 
अनुमान करना अनुचित है । किसी कथामें कथित वीरकी उत्पत्तिके सम्ब- 
न्धसें सन्‍्देह था, यह नहीं कहा जा सकृता, ओर न यही कहा जा सकता कि 
वह कुछीन ही था। चन्देलोंके भाटोने चन्देल नाम्का श्लेषाथे कर ( जिसे 
कीलहान “नाममूछक कथा? कहते हैं ) जब यह कथा अपने अन्नदाताओंके 
कुलछीनत्वका गोरव बढ़ानेके लिए रची, तत्र उनको स्वप्नमें भी यह खयाल 
न हुआ होगा कि भविष्यव्‌के विद्वान्‌ ननमाना अथे कर विपरीत सिद्धान्त 
स्थापित करनेमें इसका उपयोग करेंगे। चन्देल नामसे ही वंशप्रवर्तक 
चन्द्रकी कल्पना सूकती हे। उत्तम वंशजननीके लिए ब्राक्षण कन्याकी 
कल्पना कर ली गयी, इसमें भी कुछ आश्चर्यकी बात नहीं है; क्योंकि 
प्राचीन समयमें ब्राह्मण-क्षत्रिय-वेश्योंमें प्रसड्रानुघार प्रतिकोभ विवाह 
हुआ करते थे। ब्राह्मण कन्या देवयानी ओर क्षत्रिय ययातिसे यदुव॑शक्े 
संस्थापककी उत्पत्ति हुदं। सारांश, हमारे बारम्बार कहे अनुसार ऐसी 
कथाएँ ऐतिहासिक विचार करते हुए स्वथा द्याञप्र हैं। इस कथासे यह 
अनुमान अवश्य किया जा सकता है कि चन्देल प्राचीन कालसे चन्द्गवंशी 


२०८ हिन्दुभारतका उत्कषे | * 


माने जाते हैं। हमें यह देखना हे कि क्या लोगोंका यह विश्वास कभी 
बदला भी था ? क्‍या कभी चन्देल होनवंशी माने गये थे ? यदि वे कभी 
अनाय॑ माने गये हों, तो उनका राजपुत होनेका दावा अग्राह्म हो सकता है । 

स्मिथका महत्वपर्णं तक यह हे कि चंदेलॉको लोग होन कुलके ही 
समभते आये हैं, पर इस तकके लिए स्मिथके पास कोई आधार नहीं हे । 
अतः इसका उत्तर हम यही देंगे कि यह दुलील भूठी हे ओर इसके विरुद्ध 
अनेक प्रमाण हैं। 

प्रथमतः चन्दने ३६ राजपत कुलोंकी जो सूची बनायी हे, उसमें 
आरम्भमें ही चन्देल हैं। पहिले दोहेका 'उन्द! शब्द चन्देल-वाचक ही हैं। 
( रासोमें चन्द्र शब्द कभी कभी चन्देलोंके लिए प्रयुक्त हुआ है। यथा 
महोबा प्रसड्॒में--भाये लाखन साम रम, उचरे आढदह सुभाय। हम 
आवेगे काम सब, राज चन्द नहिं जाय ॥ पृष्ठ २५७५ )। छन्द -चन्द, 
चन्द्‌ -- चन्देल, इस व्युत्पत्तिको हम न भी माने, तो भी टाडने अपनी पुध्तक- 
में ३६ कुलोंकी जो प्राचीन सूचियां दी हैं, उनमें से कुमारपालकी सूचीमें 
चन्देलका नाम होनेसे यह मानना ही होगा कि कुमारपारचरितके 
समयसे ( इ० स० १२०० के आस पास ) चन्देलोंकी गणना उत्तम राज- 
प्तोंमें होती आयी है। दूसरे, जिस चन्द बरदाईके लेखको स्मिथ साहब 
प्रमाण मानते हैं, उसी चन्दने किसी लेखमें चन्देलोंके हीन राजप्रत होने- 
की कोई बात नहीं कही है। तीखरे, प्राचीन शिलालेखोंसे स्पष्ट हे 
कि चन्देलोंके विवाह-सम्बन्ध उत्तम कुलके माने जानेवाले राजपृतोंके, 
विशेषतः हेहयोंके वंशके, साथ होते थे । स्मिथ कुछ भी कहें, हेहय चेदी 
पहिले ओर अब भी जत्तम राजपत माने जाते हैं। ,सबसे बढ़कर 
बात तो यह है कि चन्देलोंके वतंमान प्रधान वंशधर गिद्धोर महाराजका 
विवाह-सम्बन्ध गुहिलोत, चौहान आदि उत्तम राजपृत बंशोंके साथ होता 
है। शत: स्मिथका यह कहना कि चन्देल हीन राजपूत माने जाते हें, 
बिलकुल मिथ्या हे। 

स्मिथकी तीसरी दलील भी पहिलीकी तरह रूचर ओर न्यायविरुद्ध 
है । यद्यपि उचित जाँच-पड़तालके बाद ही वह दी गयी है, तथापि वह 
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प्रामाशिक नहीं जेंचती। गोंड्ोंके ठीक मध्य देशमसें चन्देकोंका उत्कर्ष 
हुआ, यह बात सही हे; किन्तु इससे हम उन्हें गोड़ केसे ठहरा सकते हैं ? 
इतिहास बता रहा हे कि सैकड़ों राजप्रत घरानोंने गोंड़, भर, भील 
भादि जंगली आदिम निवासियोंके देशोर्मे जाकर अपने छोटे छोटे राज्प 
स्थापित किये थे । राजपतों अर्थात्‌ क्षत्रिप्रोंका यह स्वभाव ही है कि यदि 
शआरय देशोंमें राजा होने का उन्हें अवसर न मिले, तो वे जंगली अनाय देशोंके 
राजा बन जाते हैं। (गाीतामें भी कहा हे--दानमीखरभावश्व क्षात्र- 
कम स्वभावजम्‌ ।) उदाहरणाथं, वाप्यारावल भीलछामें जाकर राज्प करने 
लगे थे और भीलोंके देशमें ही गरुहिलोत वंशका अभ्युद्य हुआ; इससे 
क्या यह कहा जा सकता हे कि गुहिलोत भील हैं ? ब्रिटिशोंने भो हिन्दू- 
मुसलमानोंमें आकर विशाल राज्यकी स्थापना की हे, तो क्या वे हिन्दू 
या मुसलमान कहे जा सकेंगे ? आश्चर्य हे कि इसमें इतिहासकारोंको 
अब तक सन्देह होता हे कि साहसी क्षत्रित्रोंने आय॑ म्ध्यदेश से हिमाऊलयकी 
कन्द्राओं, राजस्थानकी मरुभूनि ओर मेवाड़के पवतोंमें जाकर 
राज्य स्थापन किये थे। सारांश, चन्देझाका प्रधान राज्प गोाड़ाक 
मध्यदेशर्में स्थापित हुआ, इससे वे गोड़ थे, यह खिद्ध नहीं हो सहृता। 
महोबाके चन्देल जमींदारका यह कथन कि “हम यहींके आदिम निवासी 
हैं? आश्रयंजनक नहीं हे । ऐतिहासिक प्रमाणोसे स्पष्ट सिद्ध हे कि महो- 
बारें एक सहस्र वर्ष प्‌व॑ंसे चन्देल रहते आये हैं। सन्‌ १९२० ( वि० 
१९७७ ) में चन्देल जमींदार यदि यह कहें कि महोत्रासमें हम अनादि 
कालसे रहते आये हैं, तो इसमें आश्रयंकी क्या बात है ? महोबामें आनेके 
पहिलेसे ही चन्देल मनियागढ़सें रहते आये थे । दे वहाँ कब भाये, इति- 
हासको इसका पता नहीं । चन्देल गोंडोंके देशमें हजारों वर्षो 
हैं। कोन कह सकता है कि ह्णोके आक्रम्णके समय वे वहाँ आये या 
उससे भी पहिले कुशानोंके समयमें आये ? इतिहास बता रहा है कि 
भारतमे आय बाहरसे आये हैं; परन्तु कितने ही बहश्नत तथा विद्वान 
इतिहासकार यही मानते हैं के भाय बाहरसे नहीं आये, वे यहींके हें । 
उनका आदिनिवासस्थान न तो उत्तर श्र॒वके निकट हे ओर न वोढ्गा 
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तटवर्ती प्रान्तमें ही। आयोका आदिनिवासस्थान भारतवष ही हे। फिर 
यदि महोबाके जरमींदार अपनेको बुन्देलखण्डके आादिमनिवासी मानते 
हों, तो उनके विश्वाम्ण्का महत्व ही क्या रह जाता है और उसी विश्वासके 
आधारपर चन्देल गोंड़ हैं, यह अनुमान केसे किया जा सकता है 

स्मिथका यह अनुमान भी अन्त हे कि चन्देलोंकी कुल-देवी मनिया- 
देवी होनेके कारण वे गोंड़ हैं। यह प्रसिद्ध ही है कि हर एक राजपत 
कुलका एक कुलदेवता या देवी होती हे। उनके गोत्रोच्चारमें वेदके साथ ही 
उसका भी उच्चारण किया जाता हे । चन्देल गोंडोंके देशमें आये, मनिया- 
गढ़ उन्दोंने हस्तगत किया और उसके आसपास अपना राज्य स्थापित 
किया, इस सहजसिद्ध बातकों यदि हम मान छे, तो उनकी 
कुलदेवीका नाम मनियादेवी होनेमें आश्चयंकी कौन सी बात है? 
स्मिथके इस कथनमें तथ्य नहीं है कि इस देवीका गॉड्ोंकी देवीले साम्य 
है, क्योंकि उन्होंने यह नहीं बताया कि केसा साम्य है । हम मान भी ले 
कि गोंड़ोंसे ही चन्देछोंने इस देवीको पाया, तो भी वे गोड़ नहीं हो 
सकते । हम कई बार यह प्रतिपादन कर:चुके हैं कि आयोने अनायों 
अथांत्‌ भारतके आदिमनिवासिय्रोंसे ही शिव ओर दुर्गा दोनों देवता- 
शओंको प्राप्त किया है। उन्होंने वेदिक देवताओंसे उनका सम्बन्ध जोड़कर 
उन्हें अपना लिया है। अतः चन्देलोंकी मनियादेवीकी प्रजा-विधि और 
गोंड्रोंके देवताओंकी प्रजाविधिमें समानता हो तो आश्रय ही क्या हे ? 

रासोमें लिखा हे कि सोलहवीं शताब्दीमें मनियागढ़में एक गांड़ 
माण्डलिक था। पर इससे चन्देलोंकी मुल उत्पत्तिके सम्बन्धमें क्या अनु- 
मान किया जा सकता हे ? चन्देलोंने मनियागढ़से आकर महोबामें एक बड़े 
राज्यकी स्थापना की, जो ईसाकी नवीं शताब्दीसे तेरहत्रीं शताब्दीतक 
(वि० ८५८-१३०७ ) कायम रहा। चन्देलोंके राज्यपतनके पश्चात्‌ यदि 
मनियागढ़में कोई गांड़ माण्डलिक हुआ दो तो इससे चघचन्देलोंकी उत्पत्ति- 
के सम्बन्धमें निर्ण य ही क्या किया जा सकता है ? 

रानी दुर्गावतीकी कथासे उलटी द्वी बात सिद्ध होती है; किन्तु भाश्चये 
है कि स्मिथने अपनी कढ्पनाकी पुशिकिं लिए उसका उपयोग किया हैं । 
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अबुलूफजलने अकबरनामेमें वह कथा इस प्रकार लिखी हे ( बीवरिज- 
कृत अनुवाद भाग २, प्रष्ठ ३३३ से ही सम्मवतः वह कथा स्मिथने उद्धृत 
की है। )--“रानी दुर्गांवती राढ़ और महोबाके राजा सालवाहनकी कन्या 
थ्री। सालवाहन चन्देलवबंशी था। अमानदासके पुत्र दलपतके साथ वह 
ब्याही गयी थी | दरूपत हीन कुलका, परन्तु श्रीमान था ओर सालवाइन- 
की दशा गिरी हुईं थी । इसीसे उसे यह सम्बन्ध करना पड़ा ।”? वहीं अन्थ- 
कार फिर लिखता हे--“प्राचीन समयसे राढ़के राजाओंका पद बहुत श्रेष्ठ 
माना जाता था परन्तु जमींदारीके अतिरिक्त आयका उनके पास दूसरा कोई 
साधन नहीं था। खर्जी ( दलपतका दादा ) पेशकशके नामपर बहुतसा 
घन बटोरने लगा था।» प्रष्ठ ३२६ में लिखा हे-“'वास्तवमें दलपत गोविन्द- 
दास कछवाहाका पुत्र था। उसके उत्पन्न होते ही संग्रामने उसे गोद ले 
लिया और उसका नाम दलूपत रखा । उसीसे दुर्गावती ब्याही गयी थी ॥१? 
इन तीन अवतरणोंसे स्पष्ट हो जाता है कि अबुलफजल भी इस बातको 
मानता हे कि चन्देल उच्च राजप्त हैं, किन्तु निधनताके कारग्ण उन्हें 
अपनी कन्याका विवाह दुलपतके साथ करना पड़ा। इतिहासमें हम 
देखते हैं कि राज्यकी आश्यासे उत्तम कुलके राजपतोंने अपनी कन्याएँ 
मुसलमान बादशाहों तकको ब्याह दी थीं। फिर यदि गढ़ामण्डलाके 
श्रीमान, किन्तु हीन कुलके राजाकों सालवाहनने अपनी कन्या ब्याह दी, 
तो इससे उसके उच्च कुलमें धब्बा केसे हूग सकता हे ? राजाओंमें ईश्वर- 
भाव स्वभावतः माननेके कारण राजप्रतलोग उन्हें अपनी कन्याएँ अपंण 
करनेमें आगा-पीछा नहीं करते, चाहे राजा मुसलमान ही क्यों न हो । 
उनका उच्च कुछ संबन्धी अभिमान कन्याके वरण करते समय प्रकट होता 
हे। उच्च कुछकी कन्याओंसे ही वे विवाह करते हैं। आश्रयंकी बात 
तो यह है कि दछपतके गोंड होनेका कहीं कोई उल्लेख नहीं हे । यदि 
वह गांड होता, तो भी सालवाहनके उच्च कुलमें कोई बाधा नहीं पहुँचती ॥ 
दलूपत या उसके एव॑जोंके गोंड़ होनेका कहीं वर्णन न होते हुए भा स्मिथने 
उसे गोंड़ कैसे मान लिया, यह बात समभझें नहीं आती। उपयुक्त घणनसे 
दलूपत राजपृत ही प्रतीत होता हे, चाहे उसका कुल निकृष्ट ही क्यों न 
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हो । वह समृद्ध तथा शक्तिशाली था ओर गडद्ठा तथा उसके आस पासके 
प्ररेशमें उसका राज्य था। इसके अतिरिक्त दलपतका कुछ निकृष्ट मान 
भी लिया जाय, तो भी वह स्वयं उच्च कछवाहा कुलूमें उत्पन्न होकर गढ़ा 
कुछझमें गोद आया था। सालवाहनने उसे अपनी कन्या ब्याह दी, इसमें 
क्षनुचित क्या हुआ ? सबसे बढ़कर बात तो यह हे कि रानी दुर्गावतीने 
अलछोकिक पराक्रमसे अपना श्रेष्ट राजएत कुछ सिद्ध कर दिया हे । दलूपतके 
मारे जानेपर वह स्वयं बड़ी चीरतासे मोगलोंके साथ लड़ी भौर संग्रामसें 
पराजित होकर आहत होनेपर भावी विपद ओर अपमानसे बचनेके विचार- 
से उसने आत्महत्या कर छी। रानी हुगांवतीका यह चरित्र उसके पिताके 
कुलको सब भांति श्रेष्ठ सिद्ध कर रदा है। फिर भी इसी कथाके आधार- 
पर स्मिथ चन्देलोंकों गोंड़ सिद्ध करनेकी चेष्टा करते हैं, क्या यह आश्रय- 
की बात नहीं है ? 


आठवों प्रकरण । 
चेदी अथात्‌ अजिपुरके कल्चूरी । 


क्घुतिय वंशवुद्तकी देहय नामक शाखा बहुत प्राचीन 
समयसे प्रसिद्ध हें। इस शागख्याकी उत्पत्ति सह- 
स्राजुनस हुई हैं। पुराणोंमें लिखा है कि सहस्ताजुनने 
रावणको हराया थां। प्राचीन समयसे ऐहय वंशके लोग 
नर्मदातटवर्ती खानोमे रहते आये ४ । पुराणतिहाससे यह भी 
पता चलता हे कि देहयोने अयोध्याके सूयबंशी राजा सगरक। 
पराभव किया था। फिर थोड़े ही दिनांभे हेहयोने दक्तिण 
कोसल श्रथांव्‌ छुत्तीसगढ़पर अ्रधिकार कर लिया । नागपुरके 
भोसलोके समयतक वह प्रान्त उनके ही अधीन था। प्रथम 
भागमें मध्यप्रास्तके इस हेहयाका कुछ परिचय दिया गया है 
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ओर साथ ही चेदोीकी कलचूरी शाखाके इतिहासकी भी रूप- 
रेखा बतायी गयी है । कलसूरी घराना हैहय बंशकी ही एक 
शाण्ग है, इसमें कोई मतभेद नहीं है । पर इसका प्रादुर्भाव 
कब ओर केसे हुआ, यह निश्चित रूपसे नहीं कहा जा सकता । 
साथ ही यह बताना भी कठिन है कि कलचूरियोने तिपुर 
(बतमान जब्बलपुर) में कब ओर क्यो खतन्तर राज्यधी स्थापना 
की | कल्चूरी लोग विक्रम अ्रथवा शालिवाहन शक न मान- 
कर अपना स्व॒तन्त्र चेदी शक मानते हैं। कीलहाने साहबके 
मतानुसार चेदी शकका आरम्भ ई० स० १७५ से हुआ हे। 
ईसाकी चोदहवीं सदीके अन्त ( वि० १४५४७ ) तकके कलचू- 
रियोक्रे इतिहास ओर दानपत्नामे चेदी शक पाया जाता हैं । 
इससे यह अलुमान किया जा सकता हे कि कलचूरियोका 
घराना बहुत प्राचीन समयसे विख्यात था। चेदी शक पश्चिम 
भारत अर्थात्‌ गुजरात ओर कौकण प्रान्तर्म भी प्रचलित था, 
इससे जान पड़ता है कि दक्षिणके चालुक्योके उदयसे भी 
पूर्व पश्चिम प्रान्तमें कलचूरियोका राज्य था। शातवाहनके 
पश्चात्‌ आन्ध्र साप्राज्यका अधिकांश उनकी अधीनतामें 
अवश्य ही आ गया था। कालिजरका दढ़ किला प्राचीन 
समयसे उनकी अधीनतामे था ही । धीरे-धीरे पूर्वीय प्रान्तमें 
उन्होंने प्रवेश किया ओर अन्‍्तमें यमुनातटके प्रदेशपर अधि- 
कार कर लियो । 'चेदी' इस अन्वर्थेक नामसे भी यही बात 
सिद्ध होती है । 

विभिन्न प्रान्तोमं कलचूरियोंका क्रमशः किस प्रकार 
प्रवेश हुआ, उसका यह संक्तिप्त वर्णन है। परन्तु ईसाको नवीं 
शताब्दी (वि० ८५८-६५७) के उत्तराधंसे पहले कलचूरियोकी 
गणना खतन्त्र राजाओमे नहीं होती थी । कलचूरियोका खतब्तञ 
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राज्य ईसाकी नवीं शताब्दीके उत्तराधमें स्थापित छुआ | इस 
वंशका कलचूरी नाम क्यों पड़ा, यह कहना कठिन हदे। 
इतिहास-प्रसिद्ध कुलों अथवा वंशोकी उत्पत्ति श्रनेक प्रकारसे 
बतायी जाती है, किन्तु उन बातोमे तथ्यांश बहुत ही अढ्प 
होता है। इस कुलके सम्बन्ध भी यही बात है। यह कोई 
नियम नहीं कि सब नाम साथक ही हों । प्रायः कविगण 
नामपर चमत्कृतिजनक स्छेषरचना करते हैं। पर वास्तव 
इस प्रकार नामोत्पक्तिके सम्बन्धमे गढ़ी हुईं रचना काल्‍प- 
निक ही हुआ करती है, ओर वही आगे चलकर सच्यी 
जान पड़ती हे | नामके सम्बन्धमें रची हुई स्छेषपूर्ण 
कथाएँ प्राचीन कालसे प्रचलित हैं । ऋग्वेदमें भी ऐसी 
बछेषजन्य कथाएँ वर्णित है | परन्तु पहिले कहे अनुसार उनमें 
तथ्यांश बहुत ही कम होता है । सारांश, क्रिसी कुलके 
नामकी अ्रन्वधंकताका विचार करना बड़े परिश्रमका काम 
है ओर परिश्रम किया भी जाय, तो उससे सत्यांश 
ज्ञात होनेकी कोई आशा नहीं । अतः नामोकी व्युत्पत्ति- 
के फेरमे न पड़ना ही उचित है। इसी विचारसे हमने हेहय, 
चालुक्य, चाहमान ( चोहान ), प्रतिहार अथवा कलचूरी 
आदि नामोको छानबीन नहीं की। अस्तु, कलचूरी वंश- 
संबंधी दो प्रधान लेख उपलब्ध हुए हैं ओर वे कीलहान साह- 
बने एपि० इंडि० भाग १, पृ० २दप ओर भाग २, पू० ३०५ में 
प्रकाशित किये हैं। उनके नाम है --बिलहारी शिलालेख और 
बनारस ताप्रपट लेख । इन लेखोंसे ज्ञात होता है कि कलचूरी 
वंशर्मे सन्‌ ८४० ( वि० &०७ ) के लगभग कोकल नामक एक 
विख्यात वीर पुरुष हुआ था । कोकल ओर उसके वंशजोका 
यृत्तान्त कीलदान साहबने एपि० इंडि० के दूसरे भागमे दिया 
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है। उसके तथा ओर जो नयी बाते ज्ञात हुई है उनके 
झाधारपर कलचूरियोका इतिहास नीचे दिया जाता है । 

उपयुक्त लेखोमे कोक॒लदेवका विशेष गुणगान किया गया 
है। लिखा हे--“उत्तरके भोजराज ओर दत्तिणके वल्लमराज, 
मानों ये दो नुपरूप जयस्तस्भम कोकलदेवने खड़े किये हैं।” 
इसका अर्थ यह हे कि कोक्कलदेवके तेजके सामने भोजराज 
अथवा वजल्लभराजका तेज फोका पड़ जाता था ओर कोऋछल 
सम्नाट्‌ था एवं भोज आदि हृपति उसके माण्डलिक थे। 
लेखमे उल्लिखित भोज कन्नोजका सुप्रसिद्ध मिहिर भोज़ था। 
भोजके निश्चित लेख सन्‌ ८६२--७६ ओर ८२ ( बि० &१&- 
३३ ओर ३६७) के हैं। वल्लमराज राष्कूटोका राजा द्वितीय कृष्ण 
है ओर उसका समय सन्‌ ८७४ से &१ ९ तक (वि० &३२-& ८) 
माना गया है | पहले कहा जा छुका है कि कोक्‍क्कलदेवने चित्र- 
कूटके ह्षदेवको सहायता देनेका आश्वासन दिया था। एक 
ओर लेखमें कोक्‍्कल नृपतिको 'त्रिकलिगाधिपति' भी कहा है। 
लेखोमे कोक्कलराज़की कितनी ही म्तुति क्यों न की गयी 
हो, पर भोजराज़ तथा कृष्णराज जैसे वीयंशाली राजाओको 
उसने पराजित किया होगा, यह सम्भव नहीं प्रतीत होता । 
सम्भवतः भोज़राज़ ओर कऋृष्णराजकी दृढ़ मित्रताके कारण 
कोक्कलको उस समय उरी प्रतिष्ठा प्राप्त हुई हागी। उक्त 
राजाओसे कोक्कलको मित्रता ही नहीं, नाता भो था। कोक्ल- 
की कन्या कृष्णराज़की पटरानी थी, सम्भवतः उसकी दूसरी 
कन्या भोजराजसे ब्याही गयो होगी। कोक्कलका विवाह 
चअन्देल हर्षको बहिन 'नट्टा' से हुआ था | हैहयोकी गणना उच्च 
दारत्रियोमें होती थी, इस कारण सभो राजकुल उनसे सम्बन्ध 
सथापन करनेके लिए उत्सुक रहते थे। इंसाकी सातवीं, आराठव्वी 
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तथा बादकी शताब्दियोमे दक्तिणके दोनो चालुकय वंशोने हेह- 
यासे नाता जोड़ा था। बारहवीं शताब्दीमे भी प्रसिद्ध क्षत्रिय 
कुल हेहयोंके साथ सम्बन्ध स्थापन करनेके लिए उत्सुक रहा 
करते थे। पृथ्वीराज चोहानने हेहयौकी एक कन्याके साथ 
विवाह किया था। सारांश, उस समय कोक्कलका महत्व बहुत 
बढ़ा-चढ़ा था। इसका कारण उसका अलोकिक पराक्रम न 
होकर यह हे कि उसने विभिन्न वेभवशाली नृपतियासे स्नेह- 
सम्बन्ध या नाता जोड़ लिया था। लेखोम॑ वर्णित उसका 
महत्व अगर खत्य भी मान लिया जाय, तो भी उसका कारण 
लेखोक्त बातोंसे भिन्न हे । 

क्रोक॒लके पश्चात्‌ उसका पुत्र मुग्धघतुंग उर्फ प्रसिद्धघवल 
( या धवल ) गद्दीपर बैठा। उसके बालहष ओर केयूरवर्ष 
नामक दो एत्र थे। मुम्धतुंगके अनन्तर बालद्दबने बडुत ही 
थोड़े दिन राज्य किया ओर फिर केयूरवर्षे राजा हुआ । उसकी 
गानीका नाम नोहलादेवी था, ओ एक चालुक्ा सामन्तकी 
कन्या थी। बिल्हारी लेखमें जो दन्‍तकथा लिखी है, उसमे 
कहा गया है कि पहिला चालुका भारद्वाज गोत्रका था ओर 
द्रोणकी अश्नलिसे उत्पन्न हुआ था। नोहलादेवीने अपने नाम- 
पर नोहलेश्वर शिवका मन्दिर वनवायां और उसके लिए जो 
ग्राम दिये थे, उनका दानलेख देवालयमें खुदा हुआ है। 
इससे जान पड़ता है कि बोद्ध भिक्तु जिस प्रकार विहारोंमें 
रहते थे, उसी प्रकार लकुलीश मतान॒ुयायी शिवोपासक 
संन्धासी उस समय मठो ओर मन्दिरोमे॑ रहा करते थे । 
अब बोद्धमतका हास हो चला था, इस कारण प्रायः सभी 
गाजपृत शिवोपासक बन गये थे ओर “आगमचेद' को प्रमाण 
मानते थे। इस समयक्तो धर्मंभावनाओके सम्बन्धर्म पक 
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स्तन्त्र प्रकरणमें विचार किया गया है, इस कारण यहाँ 
उस्रका केवल दिग्दशंन ही करा देना पर्याल होगा । 
केयूरवषका दूसरा नाम युवराज था । च-्देललेखोखे 
पता चलता है कि इसका पराभव किसी चन्देल राज़ाने 
किया था। केयूरवर्षके अनन्तर उसका पुत्र लक्ष्मण राज्या- 
थधिकारी हुआ। उसकी रानोका नाम राहुड़ा था | उसके बोधा- 
देवी नामकी कन्या हुई, जिसका विवाह उत्तर चालुक्य वंशर्मे 
हुआ था। उसीका पुत्र सुप्रसिद्ध तैलप चालुफ्य था। उसका 
समय सन्‌ &5३ ( वि० १०३० ) है। लक्ष्मगर्के पश्चात्‌ उसका 
प्रथम पुत्र शंेकरगण ओर तदनन्तर ह्वितीय पुत्र युवराज 
( दुसरा ) राज्य करने लगा। ग्रुवराज और मुंड समकालीन 
थे (इ० स० &७७, &७६, &8३ ) । युवराजका पुत्र द्वितीय 
कोकलराज़ था | काकलराजके पश्चात्‌ गांगेयदेवका राजपद 
मिला । पूर्वोक्त राजाओंमें यह सर्वेप्रसिद्ध था। परन्तु इसका 
राज़त्वकाल सन्‌ १००० ( वि० १०४७ ) के अनन्तर होनेके 
कारण इसका वणन तृतीय भागे करना उचित होगा। इस 
वर्णनसे यह बात स्पष्ट हो जाती दे कि कलचूरी क्षत्रिय 
कहींसे नये आये हुए अथवा नकली क्षत्रिय नहीं थे, किन्तु 
उनका कुल बहुत प्राचीन है। इस कुलका विशेष उत्कर्ष 
१० स० ८४० ( वि० $०७ ) से हुआ, किन्तु यह कुल पुरातन 
कालसे सच क्त्रियोमें ही मिना जाता है। यही कारण है कि 
अनेक प्रसिद्ध क्षत्रिय कुलांके इस कुलके साथ सम्बन्ध हुए 
ओर यही इस कुलके वैभवका मूल कारण है। इस कुलमें 
गांगेय नामक श्रति प्रसिद्ध राजा हुआ और उसके पश्चात्‌ यह 
कुल वैभवगिरिके उत्तज्ञ शिखरपर आरूढ़ हुआ। इसका 
कारण यह भी हो सकता है कि महमूदके श्राक्रमणके पश्चात्‌ 
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कश्नोज़ बहुत ही क्तीयबल हो गया था, जिससे कलचूरियोने 
लाभ उठाया । कलचूरो घरानेके लोग अत्यन्त शिवभक्त थे। 
विभिन्न राज़ाओका राजत्वकाल अनिश्चित होनेपर भी गांगेय 
तककी कलचूरियोकी बहुत कुछ विश्वसनोय क्रमबद्ध वंशा- 
वली यहाँ दी जाती है । 


कलचूरियोंकी वंशावली । 
$ कोक्कलदेव ईं० स० ८५० 


२ मुग्बतुंग उफ प्रसिद्धघवल इं० स० ९०० 
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३ बालहष ४ केग्नरवर्ष उफ युवराज ई० स० ९२८ 
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भर [स्तीय इतिहासके मध्ययुगीन कालके दूसरे भाग 
(ई० स० ८०० से १००० तक - बि० ८५७-१०३७) 
के इतिहासका अबतक जो वर्णन किया गया है, उसमें प्रधान- 
तया राजपूताने ओर मध्य भारतमे उत्कषेको प्राप्त ुप राज- 
पूत राज्यौका ही विचार इआ हे | उन विभिन्न राज्योके संस्या- 
पक तथा सश्जालक हिन्दूधर्मानुयायी और प्रायः शिबोपासक 
राजपूत वीर थे । अ्ररबोके साथ युद्ध मे उन्होंने शरता दिखायी 
ओर यश पाया, इसीसे उनका उत्कर्ष हुआ । राज तानेकी 
तरह अ्रन्यत्र अर्थात्‌ महाराप्र ओर बंगालमें राजपूत राज्यांकी 
उसी समय स्थापना हुई थी, किन्तु इसके कारण भिन्न थे। 
सिन्धसे उक्त प्रान्त दूर होनेके कारण इन चात्रिय वीरोको 
अरबोसे लड़ना नहीं पड़ा, किन्तु पहिलेसे ही जो राज्य 
दुबल हो रहे थे उन्हें पादाक्रान्त कर उनके स्थानमे उन्होंने 
नये बलाद्य राज्योको स्थापना को। इस प्रकार विख्यात 
हुए राजवंशोमे बंगालका पाल वंश ओर दक्तिणका राष्ट्रकूट 
वंश श्र्रगणय हे।..../ 
इस कालका विचार करते हुए एक खास बात यह पायी 
जाती है कि वतंमान अंग्रेजी राज्यमें राज्यके शासनके खुभीतेके 
लिए भारतके ज्ञो विभाग किये गये है, उन्हीं विभागोर्म उस 
समय भिन्न भिन्न खतन्‍त्र राज्य स्थापित हुए थे । इसका कारण 
हर एक प्रान्तकी विशिष्ट भूग्चना, जलवायु, समाजकी स्थिति, 
भाषा-भेद ओर विभिन्न आचार ही हैं। घतेमान संयक्तप्रान्त 
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ओर अ्रवध्र प्रान्त मिलकर उस समयका कप्नोज़ राज्य था। 
ग्रंगातद॒का प्रदेश भी कन्नोज़ राज्यके अन्तर्गत था। राज- 
पूताने ओर मध्य भारतमें अनेक खतन्‍त्र राज्य थे, परन्तु 
उनका, ग्राजकलकी तरह उस समय भी, अन्य प्रान्तोसे विशेष 
सम्बन्ध नहीं था । उक्त प्रान्तोमे बंगाल और महाराए प्रान्त 
पृथक थे, इस कारण वहां स्वतन्त्र राज्यौका स्थापित होना 
स्वाभाविक था | इसीसे उस समय वहां स्वतन्त्र राज्य स्थापित 
हुए | पाल वंशने वंगालको एक बलिए राज्यके रुपमें परिणत 
कर दिया | । 

पाल वंशके उदय ओर उत्कषका इतिहास उनके लेखोमें बड़े 
अच्छे ढेगसे लिखा हुआ मिल्लता हे। ऐसा इतिहास अ्रन्य 
वशोका नहीं मिलता। पाल वंशके दानपत्र आदिसे ज्ञात होता 
है कि ह्षराजको मत्युके अनन्तर कन्नीज़का राज्य विश्ंखल 
हो गया ओर बंगाल़मे भी एकछुत्री शोसन न रहकर अनेक 
राज्य स्थापित हा गये। उन राज्योर्मे परस्पर विहेष होनेके 
कारण बंगालमें बराबर अशान्ति बनी रही। वर्मा वंशोय यशो- 
बर्माके राजत्वकालमें गोड़ राजाके पराजित होनेपर बंगालका 
कुछ प्रान्त फिर कन्नोज खाम्राज्यकी छुत्रछ्नायाम आ गया, 
परन्तु ईसाकी आठवीं सदी ( वि० ७४८-८५४७ ) के उत्तराधर्म 
कन्नोजकी सत्ता फिर क्ञीण हो चली । गौड़मे सत्र विश्ट॑ंख- 
लता फैल गयी । धर्मपालके खालिमपुरके लेखसे ज्ञात होता 
है कि बंगालमें उस समय :बड़ी ही अन्धाधुन्धी मची थी। 
उस प्रान्तके सरदारोमे बात बातपर परस्पर लड़ाइयाँ हो 
जाती थीं। लेखमें इस परिखितिका परिचय मत्स्य-न्यायकी 
उपमा दें कर दिया गया है। समपुद्के बड़े मत्स्य जिस प्रकार 
छोटी मछलियोको जा जाते हैं, उसी प्रकार उस समय जो 
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सरदार बलवान होता, वह छोटे सरदारोक॑ स्वत्वोको छीन 
लेता था। अन्तमे सब सरदारोंने आपसमे॑ समभोता कर 
गोपालराजको वंगालका अधिपति बनाया। गोपालने अपनी 
शरता ओर राजनीति-कुशलताके सहारे शीघ्र ही सबंत्र शान्ति 
प्रस्थापित की । उसन पहिले पाटलिपुत्र ओर फिर मुंगेर 
उफ सुद्गिरिप्ते अपनो राजधानी स्थापित की। थोड़े ही 
दिनोमे समस्त यंगालमें उसका राज्य हो गया। यही 
नहीं, मगध प्रान्त भी बंगालके राज्यमं गिना जाने लगा। 
मगध प्रान्त कई बार बंगालमें मिला और पृथक्‌ हुआ। कुछ 
समय पहिले भी वह बंगालऊ अन्‍न्तगंत ही था, किन्तु अब 
बंगालसे पृथक हाकर विहारका अलग प्रान्त बन गया है । 

गापालराज बद्ध ध्रमावलस्वो था, इसमे आश्रय करने 
की काइई बात नहीं है; क्योंकि मगध ओर गांड देशर्म बोद्ध 
घम्म उस समय भी प्रचतल्लषित था। मगधपर जब माधव 
मुप्तका श्व्िकार हुआ, तब उसोके शासनकालमे वहाँ फिर 
हिन्दू धमका प्रचार हुश्श । हिन्दू धमकी स्थापनानें कर्ंझछुवर्ण 
देशके राजा शरशांकका भी बहुत कुछ हाथ था। परन्तु इससे 
पहिले भी उस पान्तमे बीद्ध घमके प्रति विशेष आदर नहीं रह 
गया था। सगथ्म हो बॉद्ध थर्मका उदय और उत्कषे हुआ 
इसीसे वहाँ उसको प्रबलता थी। बार बार वहीं उस उत्तेजना 
भी सिल्तों थी, इस कारण वहाँसे उसका उच्छेद होनेमें 
बहुत समय लगा । गोपालराज दोद्ध धर्मावल्लम्बी हानेपर 
भी वर्णाश्रम ध्मकफो मानता था ओर अपनेकों सूर्यवंशी क्षत्रिय 
कहता था। शआरणम्ममें बोद घमका वर्णाश्रम धर्मके विरुद्ध 
विशेष कटाक्ष था, किन्तु आगे चलकर बोद्ध धर्मांचलम्बी 
वर्याश्षत धमका मानने लगे । वर्णाश्रम धमंको मयांदा तोड़ने- 
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का उन्होंने उद्योग नहीं किया। बोद्ध मतानुयायी राजाओं 
दानपत्रोसे ज्ञात होता हे कि वे वर्णाश्रम धर्मको मानते थे 
यही नहीं, उसके अनुसार वे अपना आचरण भो रखते «५ 
ब्राह्मणाकी सम्मानपूृ्थंक दान देते थे | गोपालराजके राजत्व 
कालमे वैदिक घर्मानुयायियोको विशेष कष्ट नहीं पहुँचा 
उसके मन्त्री ओर प्रजाजन वैदिक धर्म माननेवाले थे, परन 
उन्हे उसका शासन सुखकर ही हुआ । कुछ इतिहासका 
गोपालराजका सम्बन्ध कन्नोजके प्रतिहार वंशकी 'पाल' शाख 
से जोड़ते हैं, परन्तु यह सम्भव नहीं प्रतीत होता। स्व्वा 
आदि ग्रन्थोमें लिखा हे कि ज्षत्रियोके नामौके साथ पाः 
( रक्षणकर्ता ), गोप, त्राता अथवा इसी अ्र्थका और को 
शब्द जोड देना चाहिये, जिससे वे अन्वर्थक हो जाते हे 
तदलुसार अनेक च्त्रिय कुलोके नामोके साथ 'पाल' शब्स 
जोड़ा गया है। श्रतः गोपाल क्षत्रिय था, यह 'पाल' शब्दर 
ही सिद्ध होता है। एक बात यह भी है कि पाल वंश प्रति 
हारोके पश्चात्‌ प्रसिद्ध नहीं हुआ, वरन्‌ दोनों वंशोका उद्‌र 
पक ही समयमे डुआ था। यह हम आगे चलकर सिद 
करेगे। यहाँ इतना ही कहना पयांप है कि उन दोनोमें परस्पः 
कोई सम्बन्ध नहीं था । 

अब पाल घरानेके वंशक्रमका विचार करे। अबतक उप 
लब्ध इुए सब शिलालेज्लोका विचार कर कीलहान साहबर 
एक लेख लिखा है, जिसमें तीसरे विश्नहदराजके आमगादीी 
ताश्नपटका विवेचन किया गया दे । इस लेखमे पालोको वंशा 
वली दी गयी है। वंशावलीमें राजाओका अनुक्रम और हर 
एक राज़ाफे शासनके वर्ष भी लिखे गये हैँ । परन्तु इससे यह 
नहीं निश्चित किया जा सकता कि अमुक राजाके राज्यारोहण 
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का संबत्‌ अ्रमुक ही था, क्योंकि किसी दानपत्रमें किसी शक- 
का उल्लेख नहीं है, केवल राजाके 'राज्यमान वर्षका' हो 
उल्लेख है । किसी कालके निश्चित करनेमे यह बडी अड़चन है। 
तो भी इतना अवश्य है कि जिन कारणांसे उत्तर भारतमें 
विक्रम संवत्‌ प्रचलित हुआ, वे कारण बंगालके लिए लागू नहीं 
हैं। अस्त, कोलहाने साहबकी लिखी वंशावलीके आधारपर 
हम पालवंशका वृत्तान्त लिख रहे है श्रीर समकालीन घटनाओं 
तथा अन्य प्रमाणोसले पाल राजाओका काल स्थूल मानसे 
निश्चित करना चाहते हैं । 
ध्योपालरा जसे ही पाल घरानेकी स्थापना हुईं, अतः उस- 
के पिता तथा पितामहका इतिहास न लिखनेसे भी काम चल 
सकता है। लोगोके इच्छानुसार गोपाखराजको ही प्रथमतः 
बंगालका प्रभुत्व प्राप्त हुआ । पाल घरानेका वह पहला राजा 
था। पहले कहा जा चुका हे कि गोपालराज़को पश्चिमके 
वत्सराज, कन्नौजके वर्ष इन्द्रायुथ और राष्ट्रकूटोके तीसरे 
गोविन्दराज़से युद्ध करना पड़ा था । श्रतः गोविन्दराज 
आदिके समयका विचार करते इुए गोपालराजका राजत्व- 
काल ई० स० ७८० से ००० तक ( वि० ८३७-८५७ ) निश्चित 
किया जा सकता है। & 
गोपालराजके पश्चात्‌ उसका पुत्र ध्मंपाल राज्याधिकारी 
छुआ । उसकी रानी राष्ट्रकूट वंशकी थी । खालिमपुर ओर 
भागलपुरके दानपन्रोंसे ज्ञात होता है कि धमंपालने कन्नोजके 
सप्नाट्‌ इन्द्रको हरा कर कन्नोजकी गद्दीपर चक्रायुधको 
. ७ जैनग्रन्थके अन्तमें उलछिखित वत्सराज आदिके साथ यह भी 
उल्लेख है कि 'प्‌ृवर्में अवन्तिभूपति राज्य करता था? । इसका भर्थ यह भी 
लगाया जा सकता है कि गोपालका दूसरा नाम अवन्तिभूपति था । 
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बेठाया | इससे सिद्ध होता है कि धर्मपालका राजत्वकाल ई० 
'सख० ८०० से ८२७ तक ( वि० २४७-८८२ ) था। पहिले लिखा 
जा चुका है कि वत्सराजके पुत्र नागभरने चक्रायुधको हरा 
कर कन्नोज़का सम्रादपद स्वयं हस्तगत कर लिया था; अर्थांत्‌ 
कन्नोजपर अधिकार प्राप्त करनेसे पहिले नागभटने धमंपालको 
हराया था। घमंपालका पक्ष भ्रहण कर राष्ट्रकूटके तीसरे 
योविन्द्राज़ने नागभटका पराभव किया सही, किन्तु उसका 
सप्याटपद वह नहीं छीन सका। गाविन्दराजने धमंपालका 
क्ष ग्रहण किया। इसका कारण यह था कि यह (घमपाल) 
उसका जामाता था। भागलपुर लेख (इंडि० एंटि० 
भाग २१, पृष्ठ २४० ) से विदित होता है कि धर्मेपालकी रानो 
रणदेवी राष्ट्रकूटोंके परवल नामक राज्ञाको कन्या थी । 
कीलहाने साहब कहते है कि परबलका ही दूसरा नाम गो विन्द- 
राज़ था। अतः गोविन्द्राजका धर्मपांलकी सहायता करना 
स्वाभाविक ही था। गाविन्द्राज़के हारा पराजित होनेके 
कारण नागभटसे बंगालको कोई ज्ञति नहीं पहुँची । 
घरमंपालके बाद उसका भतीजा देवपाल गद्दीपर बेठा | 
इसका राजत्वकाल ई० स० ८२४ से ८४० तक (वि०८८२-&०७) 
निश्चि किया जा सकता है। देवपालके पश्चात्‌ उसका 
भतीज्ञा विश्नहपाल राज्यारूढ़ हुआ । एक दानपत्रमे देवपालको 
धर्मपालका भतीजा ओर दूसरमें धर्मपालकी रानी रणदेवीका 
पुत्र कहा है । यह तो स्पष्ट हो है कि धर्मपाल ओर देवपाल 
दोनोके सन्तान नहीं थी श्रीर उन्होंने भतीजाकों गोद लेकर 
उन्हें अपना उत्तराधिकारी बनाया था। मागलपुरके लेखमें 
लिखा हे कि विग्रहपालका विवाह हंहय कुत्तकी राज़कन्या 
लज्जासे इुआ था | विग्रहपालका राजत्वकाल ६० स० ८३० 
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से ८७५ तक ( वि० &०७-&३२ ) माना जा सकता हे। 
विश्नदपालके बाद उसके पुत्र नारायणपाल देवको गद्दी मिली । 
इसीके समयमे भागलपुरका दानलेख लिखा गया। भागल- 
पुरवाले लेखसे नोरायणपालका काल निश्चित नहीं किया जा 
सकता; क्योकि उसमे किसी प्रचल्धित शकका उदलेख न कर 
राज़ाके शासन-वर्षका ही किया हैं। नारायणपालके अनन्तर 
राज्यपाल राज्यारूढ़ छुआ । उसका विवाह राष्ट्रकूटोके तुझ्छ 
उर्फ जगत्तुज्ञ राजाकी भाग्यवती नामकी कन्यासे हुआ था। 
राज्यपालने ई० स० &२५ (वि० &7२ ) तक राज्य किया ओर 
उसके पश्चात्‌ उसका पुत्र दूसरा गोपालराज राज्यासीन 
हुआ | इसका राजत्वकाल &२४ से &४० तक ( बि० &८:२- 
१००७ ) माना जा सकता है। गोपालराजके अनन्तर दूखरे 
विग्नदपालने ईं० स० &५० से &७५ तक (थि० १००७-१०३२ ) 
राज्य किया। फिर उसका पुत्र महीपाल गद्दीपर बैठा। 
महोपालके शासनकालम ही सारनाथका दानपत्र सिखा गया। 
इस दानपत्रमें विक्रम संवर लिखा हुआ हे। यह दानपत्र 
वि० सं० १०४३ श्रर्थात्‌ ई० स० १०२६ में लिखा गया हे। 
हमने हर एक राज़ाका शाखसनकाल अनुमानतः २५५ वेका 
माना है ओर यह दानपत्र १०२६ में लिखा गया हे। मही- 
पालका शासनकाल हमारे अनुमानके अनुसार ईं० स० 
१००० ( वि० १०४७ ) में समाप्त होना चाहिये, किन्तु दानपत्र- 
में लिखे संवतके हिसाबसे २६ वर्ष बढ़ते हैं । ये २६ ब्ष यदि 
पिछले नो राज़ाओंके शालनकालमें समान झूपसे बॉट दिये 
ज्ञाय, तो प्रत्येक राजाका शासनकाल तीन वर्ष बढ़ जायगा | 
महीपालके शासनकालके अन्तमे यह दानपत्र लिखा गया हे 
शेसा मानकर ही उक्त अन्लमान किया गया है। सम्भव हे 
२५ 
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किसो एक ही राज़ाका शासनकाल २४ या २८ वर्षोसे अधिक 
रहा हो । कई प्रकारसे विचार करते हुए यही प्रतीत होता है 
कि महीपालका शासनकाल सबसे अधिक था । इस दानपत्रसे 
जान पड़ता है कि महीपालको डसखके शत्रुओने पदच्युत कर 
दिया था, किन्तु उसने अपने पराक्रमसे फिर पैतृक राज्य प्राप्त 
कर लिया । दानपत्रमें उल्निखित महीपालके शत्रु कोन थे, इस- 
का निश्चय नहीं किया जा सकता | ग़ज़नीके महसूदके आक्र 
मणोसे हिन्दुस्थानकों भारी धक्का पहुँचा। सम्भव है, दर होते 
हुए भी उसका प्रभाव महीपालपर भी पड़ा हो । इसका विचार 
हम अगली पुस्तकर्म करेंगे। महीपालके समयसे पाल वंशका 
शीघ्रतासे पतन हो चला ओर उसके स्थानमे सेन वंश राज्य 
करने लगा | कालमानके लिहाजसे पाल वंशके ह्ञासके कारणों 
आदिका विचार तोसखरे भागम ही करना उचित ज्ञान पड़ता है। 

महीपालके पश्चात्‌ नयपाल गद्दीपर बैठा ओर उसके बाद 
तीसरा विग्रहपाल राज्य करने लगा । इसीने आमगाडी-दोन- 
पत्र लिखवाया । इसी दानपत्रके सम्बन्धर्में कीलहान साहबने 
मनन करने योग्य टिप्पणी लिखी है। दानपत्र आदिको देखने- 
से यह बात स्पष्ट हो जातो है कि पाल असल क्षत्रिय थे। 
पालोके विवाह-सम्बन्ध दक्षिणके राष्ट्रकूटो ओर चेदीके 
हैहयोके साथ हुए थे, इससे भी यही सिद्ध होता है । इस वंश- 
के आरम्भके पुरुष यद्यपि वोद्ध धर्मानुयायी थे, तथापि पीछेसे 
यह वंश शिवोपासकोमे गिना जाने लगा। उक्त दानपत्रोके 
उल्लेखोसे यह भी विदित होता है कि पालोने शिवमन्दिरोके 
लिए अनेक जागीरे दी थीं। उस समयमें प्रचलित लकुलीश 
मतानुसार आचरण करनेवाले शिवागम सम्प्रदायके संन्‍्या- 
सियाका वे बहुत आंद्र करते थे। भागलपुर-दानपत्रमे लिखा 
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है कि नारायणपालका पिता सोगत ( बुद्ध ) मतानुयायो था, 
किन्तु खयं नारायणपाल शिवका उपासक था ओर उसने एऋ 
सहस्नसे अधिक शिवमन्दिरोकी स्थापना की थी | ( खयंकारित 
सहस्पायतनस्य तत्र तत्र भगवतः शिवभद्वारकरुप पाशुपत 
आचाय परिषद्श्ब--पूृजाबलिखरू--इत्यादि । ) इस दानपत्र- 
से यह एक बात “ओर स्पष्ट हो जाती है कि अन्य राजाओकी 
अपेच्ता पालोने राज्य-प्रबन्धप्रे बहुत कुछ सुधार किया था। 
साथ हो इस हानिकारक पद्धतिका भी उन्होंने अवल्ंबन किया 
कि राज्यरतक्षाके लिए वे किरायेकी परायी सेना खड़ी करते 
थे। हिन्दुस्थानकी पराधीनताके कारणौपरे यह पद्धति भी एक 
कारण है । किरायेकी सेनामें राष्ट्राभिमान कहांसे आरा सकता 
है? ऐसी किरायेकी सेनाक्रे ही सहारे विदेशियोने हिन्दु- 
स्थानपर अ्रध्रिकार जमाया । अस्तु, राज्य ओर सेना-प्रबन्धके 
सम्बन्धर्में एक स्वतन्त्र प्रकरणमे विचार किया जायगा। 

अब हम संक्तेपलसे पाल वंशके राज्यविस्तारका वबरणन 
करते हैं। आजकलका सारा बंगाल, तथा विहार ओर आसाम 
प्रान्त भी, पाल्ोके अधीन था। भागलपुर-लेखसे जान पड़ता 
है कि पालौने उत्कल और कामरूप ( प्राग्ज्योतिष ) उफे 
आसामपर विजय प्राप्त की थी। खालिमपुर-दानपत्रसे श्ञात 
होता है कि मगध ओर विहार प्रान्त पालोने आरम्भमें ही 
हस्तगत किये थे | गोपालराजके समय में बंगाल प्रान्तके पश्चिम 
और पू्वं--गोड़ ओर वंग--दो विभाग प्रसिद्ध थे। आगे 
चलकर दोनों विभाग एक हो गये | उनका प्ृथक्‌ उद्लेख कहीं 
नहीं देख पड़ता । 

पाल ओर सेन वंशोका जो इतिहास उपलब्ध हे, वह 
दन्तकथाओके आधारपर स्थित नहीं है, उसके आधारभूत 


(्‌ 
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विश्दासयोग्य अनेक प्रमाग ६ | दन्‍तकथाओम आदिसूरादि 
अनेक राजाओकी कथाएँ वर्णित हैँ, किन्तु इतिहासकी दृष्टिसे 
वे विश्वासयोग्य नहीं है। इस कारण इस प्रकरणसे हमने 
उनका समावेश नहीं किया । 

अन्तमं पाल राज़ाीाओंकी वंशावली लिखकर हम यह 
प्रकरण समाप्त करते हैं। बशावलीम॑ राज़ाओके शासनकालके 
वर्ष स्थूल मानसे लिखे गये हूँ । अर्थात्‌ यदि आगे चलकर 
विश्वालयोग्य ठीक समयका पता छूगा, तो इन वर्षो अन्तर 
पड़ जायगा | 


बंगालके पाल राजाओकी वंशावली । 
गोपाल ( हुँ ० सू० ७८००-०८ ०० ) 
अमबोह ( ईं० ल० <००--८२५ ) 
देवपाल ( दत्तक भतीज़ा, ईं० स* ८२७५--<५० ) 
विग्रइउपाल ( दत्तक भतीजा, ई० स० ८५०--८७५० ) 
बगावत ( ई० स० ८<५०--९०० ) 
राज्ययाल ( ईं० स० ९००--९२५ ) 
गोपाल ( दूसरा ) (६० स० ९२५--९०० ) 
विग्रहपाल ( दूसरा ) ( ई० स० ९५०--९७६ ) 


महीपाल ( वि० घं० १०८३ अर्थात्‌ ईं० स० १०२६ में इसने जो दान- 
पत्र दिया, वह प्रकाशित हो चुका हे। ) 


दक्षिण॒के राष्ट्रकूट । २२९ 


दसवाँ प्रकरण | 
द्तिणके राश्कूद । 


मा धारणतया राष्ट्रकूटोकी उत्पत्ति यदइलसे मानी 
जाती है। परन्तु वर्षों साअपत्ममें इसकी उत्पत्ति 
को कथा कुछ ओर ही लिखी है । चअन्‍्द्र॒दंशक सात्यकीकी 
शाखाम रद्दा नामकी राजकन्या एुएं। उस्ीक्न धुत्रका नाम 
राष्ट्रकूट था ओर यहां राष्ट्रकृटोका पदप्रुपष हॉमेके कारण 
उसीके नामसे उसका वंश प्रसिद्ध हुआ | परन्त यह 
कथा सच्चा नहा जँचती । पहिदधय कहा जा चुता हो कि 
देशपाएड' की तरह “राष्ट्रकूट' जी पएका नाम ह#, व्यक्ति- 
विशेषक्ता नहीं । अस्त, जा लेख उपलब्ध दुए ६, उनके 
देखनेस पता चलता है कि राष्ट्रकूटाओ पहिले राजा गोविन 
कृक (प्रथम ) और इन्द थे! डाक्टर भारडाग्करका ऋणथन 
है कि गोविन्द्राजसे पहिले दम्तिवाम ओर इस्द्रशाज नामक 
दो राज्ञा हुए थे। राधष्ट्रकुटोके लेखा गोविन्ह आदिके 
सम्बन्धमं विशेष धुत्तान्‍्त नहीं लिखा हे; परन्तु उनकी वीरता, 
न्यायप्रियता शीर दानशीलताकी बहुत प्रशंसा की गयी है। 
इन्द्रराजका विवाह शल्िक्ष्य ( चात्ुक्य ) ४ंशकी कन्या- 
से हुआ था | (राजी सोमन्वयी तस्य पितृतश्च शल्रिक्यजा |) 
रन्तु इन्द्रराज़क पश्चात्‌ चालुबयासे राएकूटाका वअह-सम्बन्ध 
नहीं रहा। राष्ट्रकूटोके उपलब्ध लेखोमे सामनगढ़का ताप्नपट 
अधिक प्राचीन है। उससे उक्त राज़ाओका समय निर्धारित 
किया जा सकता है| वह लेख शक्कर ६७ अर्थात्‌ ईसबी सन 
७५३ में दन्तिदुर्गंके राजत्यकालमें लिखा गया है। दन्ति- 


२३० हिन्दुभारतका उत्कष । 


दर्गंले पहिले तीन राजा होगये। हर एक राज़ाका शासन 
काल २५ वर्षोका मान लेनेपर गोविन्द्राज़का समय द० स० 
६६० ( बि० ७१७ ), ककका ६८५ ( वि० ७४२ ) ओर इन्द्रराज 
का ७१० ( वि० ७६७ ) निश्चित किया जा सकता है । 
दन्तिराज़, जो राष्ट्रकूट वंशका प्रथम सुप्रसिद्ध पुरुष 
माना जाता है, इन्द्रराज ओर उसकी चालुक्य बंशकी रानीका 
पुत्र था। चालुक्योकोी अरधीनतासे इसीने राष्ट्रकूटोका राज्य 
स्व॒तन्त्र किया; महाराष््र देशकों स्वाधोन करनेवाला यही 
पहिला राजा हे | इसके राज्यका विस्तार उत्तरमें नमंदा ओर 
दक्धिणमे तुंगभद्रातक था। युवराज गोविन्द ( द्वितीय ) के 
अलास लेखमें तो स्पष्टतः लिखा है कि कांची, फेरल, चोल, 
पांडय, श्रीहप, वज्ञट आदिपर प्रभुत्व रखनेबाले चालुश्न्योंको 
दन्तिराजने सहजमे ही हरा दिया। चालुक्योँके पराभवका 
णुंन सामनगढ़के लेखमें भी आया है। इससे प्रतीत होता हे 
कि दन्तिराजने चालु्याधिपति वल्लभराजका सहज ही परा- 
भव किया था ओर इसीसले उस स्व॒तन्य राज़ाकी - 'राज़ाधि- 
राज-परमेश्वर'--पदवी मिली | लेखमें लिखा हे--“'बोद्ध 
धर्मालुयायी कन्नोजके श्रीहषेका पराभव करनेसे विख्यात हुई 
कर्नांटककी सनाको भी उसने हरा दिया ।” वल्लभराज चालुकप 
घंशका श्रन्तिम राजा दूसरा कीर्तिवमन ही था । 
कहा जाता है कि दन्तिवर्माका वध उसके चाचा छृष्ण- 
शाजने किया; किन्तु लेखोमे कहीं इसका उल्लेख नहीं है। 
फेवल बड़ोदाके दानपत्रम ही थोड़ा डब्लेख है। उसमे 
लिखा हे--“कृष्णवर्माने कुपथगामी अपने एक आपका वध 
करा डाला शऔओर प्रजाके कल्याणक्रे लिए राज्यसूत्र अपने 
हाथमे ले लिया ।” बड़ोदाके लेखसे कृष्णराज़के सम्बन्धम 
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प्रचलित जनथ्रुति सह्दी मान ली जा सकती है । साधारणतया 
कविगण अपने आश्रवदाताओके अ्रन्तरुथ कल्लहोपर परदा 
डाल दिया करते है। अतः दन्तिदुर्गके वधका लेखों में उल्लेख 
न होना स्वाभाविक ही है । 

द्न्तियरमांने चालुत्योकोी हरानेका जो क्रम आरम्भ किया 
था, वही कष्णराजने भी जारो रखा ओर अन्त चालुक्प पूर्ण 
रूपसे पराजित हो गये। हृष्णराजने थोड़े हो समयमें चालु- 
क्यांका वेभव नए कर डाला । एलापुर ( वेरूल उर्फ एल्ोरा ) 
का सुप्रसिद्ध केलासेध्वरका मन्दिर इसीने बनवाया था । वर्धा 
ताप्नपत्रमें लिखा हे कि कृष्णराजने अपने राज्य अनेक सुन्दर 

न्दिर बनवाये, जिससे राज्यका कैलास पवतकी शोभा प्राप्त 

हुई | बड़ादा लेखमें केबल केलासख मन्दिरका ही सुरम्प और 
विस्थृत वणंन किया गया हँ। उसमे लिखा हँ--'ज़िख समय 
देवताओने केलासाथिपतिका यह मन्दिर देखा, उस समय वे 
आश्ययचकित हो गये। उन्हें जान पड़ा कि यह मन्दिर इश्वरीय 
सत्तासे आपही आप निर्मित हुआ है क्योंकि इतनी अतुल- 
नीय मनोहरता उत्पन्न करना मनुष्यकी शक्तिसे बाहर है ।” 

कृष्णुराजके अनन्तर उसका पुत्र छ्ितीय गांविन्द्राज 
राज्यारूढ़ हुआ | यह विशेष पराक्रमी नहीं था । वणी-दिडोरी 
राधनपुर ओर बड़ोदाके लेखाम तो इसका नामोस्लेखतक 
नहीं है । वर्चा ताम्रपत्रभे लिखा दे कि गाविन्द्राज़ अ्रत्यन्त 
विषय-लम्पट था । राज़काज़की और वह बिलकुल ध्यान 
नहीं देता था। उसने राज्य-प्रबन्धका भार अपने छोटे भाई 
निरुपमपर छोड़ दिया था। वरणी-दिडोरी और राधनपुरके 
लेखांस यह भी ध्वनित होता है कि गोविन्द्राज़को निरुपमने 
पद्च्युत कर दिया था। 
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गोविन्द्राजके उपराब्त उसके छोटे भाई धवको गद्दी 
मिली | ध्रवकों निरुपम ओर घोर भी कहते थे। यह राज्य: 
प्रबन्धमें कुशल ओरण पराक्रशी था। इसने गंग नामक राज़ाको 
हराकर कैद कर लिया ओर गोडपर विजय पामेसे मदान्ध 
हुए पश्चिमके वत्सराजदों मस्भूमिकी ओर खदेड़ दिया। गोड़ 
से छीने हुए दो राजछुतअ इसने हस्तगत किये थे ( देखिये-- 
राधनपुर दानपत्र, एपि० इग्डि०् भाग ४, पृष्ठ २३३ )। दक्षिणके 
पल्लचराजको भी शबगण हराया था | इं० स० 5८३ (बि० ८७० ) 
में लिखे गय जैन हश्विंशम घयराजक दक्तिणका राजा हनेक! 
उल्लेख है| संभव ९, वह उल्लेख ततीय गोविन्दराज़का हो । 

शव निर्पमका पुन्न तृतीय गोजिल्दराज था । इसका नाम 
जगत्तंग भी था। इसीने शक्त ७३० अथोत्‌ ईं० ख० ८ण्८ में 
वर्णी-दिडोरी ओर राधनपुरके ताप्नपट तिखवाये । राष्ट कूटोमे 
सबसे थरेठ्ठ यही राजा हुआ । कावी लेखमें लिखा है कि ध्रव 
राजने गोविन्दराजके अमुपम गुण देखकर साप्राज्यसत्र उसके 
हाथ सोप दिया | गोविन्द्राजके वनन्‍्छ-वान्धवों ओर शत्रुओक! 
उसका उत्कष असतठा होगया । बारह राजपुत्रोने उसके विष्द्ध 
पड्यन्त्र रच वार बखवा कर दिया, किन्तु गोविन्द्राजने बड़े 
घेयसे बलवेका दबाया ओर गंगराजको मुक्त कर दिया। 
परन्तु द्ेषव॒द्धिसे प्रेरित होकर गंगने किर चढ़ाई की | गोवि 
न्द्राजने उसे फिर हराया ओर पुनः बन्धनमे डाल दिया। 
इसके पश्चात गुर्जरपर चढ़ाई करनेकी उसने तैयारी की | 
यह बातों सुनते ही गज राश्रिपति उत्त रकी ओर भाग गया । 
सम्भवतः इसी समय गोविन्द्राजने कन्नोजपर चढ़ाई की थी 
ओर मालवाधिपतिसे अपना सावभोमत्व स्वीकांर कराया था ! 
उस समय मालवा प्रान्त परमारोंके अधीन नहीं था । फिर 
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गोविन्द्राज़ विन्ध्याचलकी ओर भझुका। वहांका राजा मारशव 
तुरन्त ही उसके शग्णापन्न हुआ ओर उसने उसे वह मूल्य भेद 
अपण की । वर्षा ऋतु होनेके कारण श्रीभवन ( मालखेड़ ) मे 
चार मास वितानेके बाद दल्लबजके साथ संगभठा नदीके तट 
पर जाकर उसने पल्लचराजकों हराया । फिट उसने एक नगर- 
का परकोटा बनया देनेके लिए बगीराजका विवश किया 
गोविन्द्राज जैसा वीयशाक्नो राजा गाएकटोमे दरूरा नहीं 
हुआ । गोबिन्दराजका विघद्नाम प्रशूतवप € विगुल्न वर्षा करने 
बाला ) था। इसी राजातो छ्िखाये उपर्यक्त दिश्डारी ओर 
राधनपुरके लेख हद । ये लेख मशूरखण्डोीम लिखे गये । नासिक 
जिलेके अम्तगंस मारखंड माम्क स्थानके पहली किलेकों पहिले 
मयूरखण्डी कहते थे ओर यही राफग्रकटाकी पुरानी राज 
थानी था | 

गोविन्द्राज़वे पप्यात्‌ उसका पंच शझमोतवर्ष राज्य करने 
लगा। 'अमोधघबप' उलका विरदनाम जाय पडता है । उसके 
असल नामका पता नहीं चलता। उसके दानपतञ्ञोमें उस 
अतिशयधवल्ञ' ओर 'लच्सीवल्धम' भी ऋहा है । 

अमोघवषके शासनकालका अनुमान निलगुंड लेखसे किया 
जा सकता है ( एपि० इं० भाग ६, एु० १०० )। यह लेख शक 
3न्य अथांत्‌ ६० स० ८5६६ ( वि० &२9 ) में लिखा गया हे । 
उस समय अमोधवपके राज्यका ए२ वाँ वर्ष था। इससे 
कहा जा सकता है कि उसका शासनकाल शक ७३९ अथोत्‌ 
ई० स० ८१५ से आरम्भ हुआ है| केन्नरी लेख ( इं० ए० भाग 
१३, पृ०१३५) से जान पडता है कि अमोघवषका अन्तिम दान 
लेख शक ७&& अर्थात्‌ ई० स० ८७७ में लिखा गया है । उसकः 
राजत्वकाल सुदीघधघ अर्थात्‌ साठ वर्षोका माना गया है । 
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कर्डा लेखसे ज्ञात होता है कि अमोघवषके शासनकालमें 
मान्यखेट नगरका बहुत उत्कप हुआ था। श्रत्र प्रश्ष यह रह 
जाता है कि मान्यखेट नगर किसने बसाया? वर्धा लेखमें 
स्पष्ट लिखा हे कि मान्यखेट नगर अ्रमोघवर्षने बसाया & 
ओर वह इतना शाभायमान था कि उसके आगे इन्द्रकी अम- 
रावती भो फीकी पड़ जाती थी । निजञ्ञामके राज्यमें इस समय 
जो मालखेड नामक आम है, वही मान्यखेट नगर था। अ्रमो- 
घबषने वंगीके चालुक्योसे फिर युद्ध किया ओर युद्धमें विजय 
पाकर बहुत बड़ा प्रान्त हृस्तगत कर लिया । खारेपाटन लेखमें 
लिखा है कि बहुतसे चालुक्य राजपुत्रोको उसने यमसदनका 
मार्ग बताया था । निलमुंड लेखसे ज्ञात होता है कि वंग, अंग, 
मगध्न, मालव, वंगी आदिके राज़ाओने उसका आधिपत्य 
स्वीकार कर लिया था। 

लेखोंमें यह भी कहा गया है कि अ्रमोघव्षने जैन विहारोके 
लिए प्रचुर सम्पत्ति दो थी । उत्तरपुराण नामक एक जैनग्रन्थके 
अन्तमें उस समयका इतिहास लिखा हे। उसमें अमोघवषके 
सम्बन्ध भो दो एक ज्छोक है। उनसे जान पड़ता हे कि 
अमोघवर्ष ज़िनसेन नामक जैनाचायंका परम भक्त था ( देखो, 
डाकूर भाणडारकरका राष्ट्रकूटोके सम्बन्धका लेख, बांबे 
गजेटियर, जिल्‍द १)। डाकर फ़ीटने रलमालिका या 
प्रश्नोत्तमाला नामक एक संस्कृतकी छोटो स्री पुस्तकके 
आधारपर अनुमान कियां है कि अमोघवष बिद्वानोका प्रेमी 





& यह लेख आपत्तिजनक जान पड़ता है। अमोधवर्षके पिता गोविन्द- 
राजने श्रीभवन उफ मालखेड़में चार मास बिताये थे, यह ऊपर लिखा जा 
चुका है। इससे प्रतीत होता है कि गोविन्द्राजने ही मालखेड़में सबे- 
प्रथम अपनी राजधानी बसायी | 
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था ओर उनका आद्रखत्कार भी करता था। उक्त पुस्तकका 
द्गमबर जेनोने अनुवाद किया हैे। उसके अन्तके स्छोकमे 
छ्विखा हे कि अपने शासनकालके अन्तर स्वेच्छासे शासन- 
पूत्र त्यांगकर अमोघवपष धर्मांचरणम समय बिताने सगा । 
प्रमोघवन जैनमतानुयायी हो या न हो, पर इसमें सन्देह 
हीं क्लि वह दिगम्बर जैनोका आदर करता था। प्रमोघ- 
त्रपके समयमे उत्तरमें मिहिर भोज राज्य करता था। 
व्रष्ठ भो पराक्रम ओर विद्यािरचिके लिए प्रसिद्ध था। 
तारांश, ईसाकी सातवीं शताब्दी ( वि० दप८-७५७ ) में जिस 
प्रकार उत्तरमें हे आर दक्तिणर्म पुलक्रेशिन्‌ (दूसरा) 
पराक्रम ओर दानशीलताके कारण विव्यात ओर लोकप्रिय 
हुए, उसी प्रकार इंसखाकी नर्वी शताब्दी ( वि० ८४८-६५७ ) 
त्रे उत्तरमं भोजराज़ श्रीर दक्तिणमें ग्रमोघवर्ष सुप्रसिद्ध 
इुप थे। 

अमोघवपके पश्चात्‌ उसका पुत्र अकालबप राज्याधिकारो 
इआ । सहस्वाज़ुन ( हेहय ) वंशकरे कोौकलराज़का कन्या महा- 
रैधीसे इसका विवाह इुआ था। वर्धा ओर कड़क ताम्रपत्रों से 
तात होता है क इसका जन्मनाम कृष्णुराज था । 

वधां लेखस यह भी जात होता है कि श्रकालवर्पने गुजरा- 
घेपतिको भयभीत कर लाटके राजाका गधे खबे क्रिया और 
पमुद्रतट के भूभागमें अपना दबदबा जमाया | श्रांघर, कलिग, 
गे और मगधके राजा इसकी श्राज्ञाके वशवर्ती थे । 

नवसरो लेख शक ८३६ में लिखा गया | उसमे ग़ुजेराधि- 
पतिके साथ हुए अकालवपेके युद्धका वर्णव है। उससे ज्ञांत 
गैता है कि शक 7३६ से २९-३० वर्ष पूर्व अर्थात्‌ शक्ष ०६-८१ १ 
ह बीच वह युद्ध हुआ था। डाक्टर साग्डारकरक मतसे इस 
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राजाका शासनकाल शक्त ७&७ से ८३३ अध्थाल्‌ ई० स० ८७५ 
से &११ ( बि० 8३२ से &६८ ) तक था। 

सांगली ओर नवसरोी लेखोसे पता चलता है कि ग्रकाल- 
वर्षके ज़गत्तुग नामक पुत्र था छोर उसका विवाह कोऋलपुत्र 
रणविशग्नहकी कन्या लद्॒पीसे हुआ शा। कर्डा ताम्रपटम लिखा 
है कि कोकलपघुत्रका नाप्म शंकरगण था। खारेपाटन लेखकी 
सूचीमे जगत्तंगका नाम नहीं है। उसमें अकालवपरे बाद 
उसके पोज इन्द्रराजका नाम है। वर्धा ताप्रपटसे यह अनुमान 
होता है कि राज्यपद-प्राप्तिका अवसर आनेके पहिले ही जगत्त- 
गका देहान्त हो गया था। इसीसे अकालवपके बाद जगत्तगके 
पुत्र इन्द्र ( तीसरा ) को गद्दी मिली । 

नवसरी लेखमें इन्द्रराजका नाम नित्यवर्ष लिखा है । नव- 
सरीका दानपत्र इन्द्रराजने ही दिया था। डखको राजधानी 
मान्यखेटमे थी। परन्तु 'पहुवन्धोत्लबा ( गाश्याराहण ) के 
समय वह कुरन्द्रम था। इस अवखरपर उरूने ब्राष्मणोकोा 
सोनेका तुलादान दिया था। नवसरी दानपत्र उल्लके राज्या- 
भिषेकके व अर्थात्‌ ई० स० &३४ ( बि० &&? ) भ लिखा गया 
है। परन्तु डा० ड्रीटके इंडि० फेटि० ( भाग २९, ए० २२७ ) में 
लिखे लेखसे विदित होता हैं कि शक्ष ८5& अथांस्‌ ६० 
स० &१६ में इन्द्रराज़ राज्य करता था | 

इन्द्राजके अनन्तर उसके ज्येष्ठ पुत्र अमोघ्रवर्षका पुत्र 
गोविन्द्राज राज्यारुद हुआ | इसके सम्बन्ध विभिन्न लेजोमे 
मतभेद है। सांगली दानपत्रमे लिखा दे कि हेहय बंशोय 
कोकिलराजके अनड्ूदेव नामक पुत्रकी द्विजंबरा ( डा० भागडार- 
करके मतसे 'विजयंबा' ) नामकी कन्यासे इन्द्रराजका 
विवाह इआ था। इस दम्पतिसे गोविन्द्राज नामक पुत्र 
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हुआ ओर उसीने सांगलीका दानपत्र दिया है। खारेपाटन 
लेखमे कहा दे कि गोविन्दराज़ अ्मोघवर्षका छोटा भाई था। 
वर्धा ताप्रपटम उद्लेख हे कि राज्यपयद मिलनेपर पितृशोकके 
कारण कुछ ही दिनोमे अमोधघवर्षका देहान्त हो गया 
ओर उसके पश्चात्‌ उसका छोटा भाई गोविन्द्राज़ राज्य 
करने लगा। 

वर्धा और खारेपाटन लेखोसे ज्ञात होता है कि विषय- 
लंपट हाोमेके कारण गोविन्द्राज लोकप्रिय न हो सका। दोनों 
लेखों उस+5) विल्लासिताकी निनन्‍्दा की गयी हैँ । खारेपाटन- 
लेखमे लिखा है--“छूगनयनियाके नेत्रकटापक्ष रूपी जालमें 
फंस जानेके कारण जनता उसका आदर नहीं करतो थी। 
विषयलम्पट हानेसे बह दिन प्रतिदिन क्षीण हो चला और 
अत्यधिक विषय-लेवनसे ही उसकी असामयिक मृत्यु हो 
गयी ।” परन्तु सांगली दानपत्रम्म गोविन्द्राजऊोी प्रचुर प्रशंसा 
लिखी हैं। इसका कारण यह हो सकता है कि वह दानपत्र 
इसी राजाने दिया था। 

सांगली दानपत्रका काल शक ८५५ अर्थात्‌ ई० स० &३३ 
(वि० &&०) हे। फ्लीट साहबने गोविन्द्राजका (जिसमें प्रभूत- 
बर्ष नाम है ) एक दानपज छुपाया है| उससे ज्ञात होता है कि 
गोविन्द्राज शक ८&3०-१ अथांत्‌ ई० स० &१८-१६ ( वि० &७५- 
७८ ) में राज्य करता था । ऊपर कहा गया है कि शक ८३१६ से 
इन्द्रराज राज्य करने लगा। इससे अनुमान होता है कि 
गोविन्दराजने बहुत हो थोड़े दिन राज्य किया | 

खारेपाटनके लेखसे ज्ञाव होता & कि चीथे गोविन्द्राजके 
पश्चात्‌ उलका चाचा अर्थात्‌ जगत्त गका कनिछ पुत्र अमोघवष 
राज्य करने लगा। परन्तु वर्धा दाप्रपट्ठ॑मे लिखा हे--“चोथे 
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गोविन्दराजकी सृत्युके पश्चात्‌ साम्राज्यरक्षाफे लिए साम्रम्तोंके 
प्राथना करनेपर अ्मोघवपने राज्यपद ग्रहण किया ।” 

तीसरे अमोघवपके पश्चात्‌ उसका पुत्र कृष्ण राजा बया । 
वध।का दानपत्र उसीका दिया हुआ होनेसे उसमें उसका बहल 
कुछ वर्णन आया है । उसने अपने शत्रुओऔको सीधा किया और 
अत्यन्त उन्मत्त हुए. दन्तिग तथा बष्पटको प्राणदगड दिया। 
गंगराज़ उसके शरणापन्न हुआ। दक्षिणप्रें रष्णराज़ इम्स 
प्रकारका पराक्रम दिखा रहा है, यह सुनकर शुजराधिपतिने 
उत्तरके कालिंजर ओर चित्रकूटके किलोको हस्तगत करनेका 
विचार छोड़ दिया। हिमालयसे सिंहल ' सिल्लोन ) तकके सब 
सामनन्‍्त राजा कृष्णरा जकी आज्ञाकों शिरोधाये समभते थे। 
जिस वधों दानपत्रमें उसका इस प्रकार वणन किया गया है 
वह उसने अपने छोटे भाई जगत्तगदेवबके नाम लिखा था। 
उसका शासनकाल शक ८६२ अथांत्‌ ई० स० £७० से आरम्भ 
द्ोता है ( ईं० एँ० भाग १२, प्रष्ष २५६ देखो )। 'थशस्तिन्लक 
नामक जैन गअ्न्थके अन्तर्में किये गये उल्लेजोसे डा० भागडार- 
करने यह मत कायम किया है कि शक ४८१ में कृष्णराज़ राज्य- 
पदारुढ़ था। इससे मान लिया ज्ञा सकता है कि उसका 
शासनकाल ३० स० &४० से &१६ तक (वि० &&७--१०१६) था 

कृष्णुराजके अ्ननन्‍्तर उसका कनिष्ठ श्राता खोद्धिग राज्य- 
करने लगा। कडां दानपन्नमें लिखा है कि ज्येष्ठ श्राता 
कृष्णुराजदेवके खगंवासी होनेपर अमोघवषका खोट्टिगदेव 
नामक पुत्र, जो कुण्डका देवी नामकी रानीसे उत्पन्न हुआ था, 
राज्यारूढ़ हुआ | श्रर्थात्‌ कृष्णपाज़ ओर खोड़िगदेव सोतेले 
भाई थे। खोद्टिगदेव शक ८&३ मे राज्य करता था (इं० एं० 
भाग १२, एए २४५ देखो )। 
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खारेपाटन दानपत्रसे ज्ञात होता है कि खोट्टिगके बाद 
उसका भतीजा कोक्ल राज्याधिकारों हुआ। कर्डा दानपत्रमें 
उसके पिताक! नाम निरुपम लिखा है | खोद्टिग पराक्रमके लिए 
प्रसिद्ध था। गुजरोकी प्रचणड से नाका उसने पराभव किया था 
ओर चोलाधिपतिको मानों विनोदसे वह तह क्रिया करता 
था । हुनवी राज़ाका वह रक्षक था ओर पांडन राज़ा डससे 
डरा करता था । परन्तु अन्तमें चालुक्य वंशके तैलपने उसे 
पूणतः पराजित कर दिया, जिससे राष्ट्कूटाके सप्लाटपदके 
सब अधिक.र ई० स० &७७४ ( वि० १०३१ ) के लगभग चालु 
क्योंके हाथमे चले गये। ये सब बाते उपर्यक्त लेखों में लिखी है । 
कोक़लके शासनकालमे कर्डा दानपत्र लिखा गया हेै। 
इससे सिद्ध हे कि कोक्तल शक ८&४ अर्थात्‌ ई० स० &७२ में 
राज्य करता था । सरे लेखसे ( इं० पू० भा> १२, पृ० 
२७० ) ज्ञात होता हैं कि वह शक ८६६ श्रथात्‌ ३० स० ६७७ 
मे राजा था। सारांश, दत्षिणका साप्राज्यपद राष्ट्रकूटोके 
हाथर्म ई० स० ७५० से &७४ तक ( बि० ८०७-१०७१ ) गहा। 
आगे-चलकर पश्चिमके गढ़राजने तृतीय कऊृष्णराजके गोविन्द 
(चतुर्थ ) नामक राजपुत्रको साप्राज्यपद्पर प्रतिष्ठत करनेका 
भयल किया, ( इ० एु० भा०, २३ एृ० १२४ ) पर वह सफल 
न हो सका। अन्‍्तमें इन्द्रराजनें प्रायोपबेशन कर, भूखे 
रहकर ) ता० २७ मात सन्‌ &८२ ( वि० १०३८ क॑ १३ 
चेत्र ) को शरीर-त्याग कर दिया। तभीसे राष्ट्रकूट वंशका 
त हो गया ( एपि० इं० भा० 5, पूृ० १८२ )। 
अब इस वंशके राजाओंके नामोंकी सूची देकर और 
नामोके साथ यथासस्भव उनका राज्यवर्ष अथवा छझृत्युवर्षे 
लिखकर यह प्रकरण सम्राप्त किया जायगा | 
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इसीके राजत्वकालमे चालुक्य तैलपने रा््कूटापर चढ़ाई 
की, जिसमें तेलप विजयों हुआ और राष्ट्रकूट वंशका अन्त 
हो गया | 


उपच्हार । 

गप्ट्कूटाझा वंश महाराष्ट्र प्रान्तमें अ्रत्यन्त प्रसिद्ध होनेके 
कारण उनके सम्स्थधम साधारणतया कुछ अधिक विचार 
करना आवश्यक हूँ | मालखेडइ॒क॑ राष्ट्कूट राजपूतानेझे राष्टु- 
कूटो अथांत्‌ राठोरोसे भिन्न हं। दांतों क्षत्रिय होनेपर भी 
मालखेड़के राष्ट्रकूट अपनेको चन्द्रवंशी ओर राज़पूतानेके 
राप्ट्कूट अपनेको सूयबंशी कहते ह। दोनों वंशोके गोत्र भी 
'भन्न हे! राठारोंका गोत्र गोतम ओर राष्ट्कूटोका अब्रि है । 
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चालुक्यौकी भी यही बात है। दक्षिणके चालुक्य राजपूतानेके 
चालुक्यौस भिन्न है। दोनो क्षत्रिय हैं, परन्तु मराठा चालुक्य 
अपनका सूयवंशी कहते हैं ओर उनका गोत्र मानव्य है, पर 
राजयूतानेके चालुक््य अपनेको सोमवंशी कहते है ओर उनका 
गात्र भारद्वाज हैं। नाम साहश्यसे दोगोका वंश एक ही नहीं 
मात्र जा सकता। छ्ायः पदाबिकारसे भी नाम प्रतलित 
हा जाते दे । गाष्ट कूट नाम भी ऐसे ही नामोमेले एक हे । 
गाए कृूटका अथ है राप्टुका कूट अर्थात्‌ मुखियाया प्रधान 
आधरकारी | देशतुख या देशपांडे नाम भी इसी शब्दको 
तरह चल पड़े है । महाराष्ट्र तहलीलके मुख्य अधिकारीको 
देशमुख और उसके मातद्वतके प्रधाव कारकून (हेडक्लक) 
का देशयांडे कहते ह। मराठा आये जब मद्दाराष् में आये, 
तब ना+न लागोकी तरह उन्हाने राष्ट्र अर्थात्‌ प्रात्ताधिक रके 
पद मगाठोवे बट दिये। (राष्ट्र शब्द विशुद्ध महाराष्द्राय हैं।) 
उत विविध अधिकार-सम्पन्न मराठांकी राष्ट्रकूट पदवी थो । 
राष्ट्रकूट ध्धानतया मराठं ही थे। उनमेख एक कुलका 
महाराष्ट्रंव4ं ई० स० ७४० से &5४ तक ( बि० ८०७ १०३१ ) 
राज्य था। महाराष्ट्रके इतिहासका वह अत्यन्त चेभवशाली 
भाग हें। 

बसरी-लेखसे ज्ञात होता है कि ग़ुज़रातके एक चालुक्य 
सरदारने अरबोकोा ऐला पछ्ाड़ा था कि महाराष्ट्रको मुखल- 
माताके आक्रमणोका भय ही नहीं रहा था। ग़ुजरातक उस 
सरदारकों दुष्िणके सम्राटुकी ओरसे 'अजेय जेता' की पदवी 
दी गयी थी । इसौसे उसकी शूरता ओर कायच्षमताका परि- 
चय मिल जाता है। अरबोके आक्रमण ऐसे भयानक तूफ,न- 
की तरह द्वोते थे कि देशके देश उध्वस्त हो जाते थे। अरबोने 
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सिन्ध, कच्छ, चापोत्कट, मोर्य आदि राजाओंकोी हराकर 
जब दक्षिणपर धावा किया तब मराठोंकी प्रखर तलवारोंके 
तेजके आगे उनकी एक न चली और उन्हे पीछे लोर जाना 
पड़ा । इसका परिणाम यह हुआ कि फिर पांच सी वर्षोतक 
महाराष्टूपर आक्रमण करनेका साहस अरबोने नहीं किया | 
कल्नीजका सम्राट अरबों ओर मराठोका समान शत्रु हानेके 
कारण पीछे दोनोमे मेल हो गया और वे एक दुसरेको 
सहायता करने लगे । 

दन्तिदर्कके शासनकालसे राष्ट्रकूटोका उत्कर्ष आरम्भ 
हुआ । आश्चयंचकित कर देनेवाला वेरूल (एलोरा) का कारू- 
कार्य दन्तिदुर्गके बादके रूपण नामक राज़ाने तैयार कराया। 
वहाँ एक प्रचए/ड पर्वेतको भीतर ही भीतर खोदकर एक 
सुन्दर शिवमन्दिर बनाया गया है । उस देखकर मलजुष्य 
अचम्भेर्म आजाता है ओर पहाड़कों काटकर उसको मन्दिरि- 
का रूप दनेवालेकी कद्पनाशक्तिकी प्रशंसा कर ने लगता है । 
मन्दिरकी बनावट प्रशस्त है श्रोर उसपर जो तक्षण कर नकाशी 
की गयी हे, वह विश्मयजनक है । उस समयक्ेे कलाओऔशलका 
वह चिर-तन स्मारक है। यही नहीं, संसारकी आश्चर्य जनक 
मानवी कृतियौमं उसकी गणना की जा सकती हैं। जिसने 
इस मन्दिरकी रूपरेखा मनमें खींची होगी, ( क्योकि उस 
समय नक़शे या मानचित्र नहीं बनाये जाते थे ) वह धन्य हे। 
बतेमान समयमें राष्ट्कूओीकी राजधानी उध्वस्त हो गयी है । 
फिर भी इसमें सन्देह नहीं है कि वेरुलके कारुकार्योंके 
कारण उन ( राष्ट्रकूटो ) का नाम अमर बना हुआ हे। 

राष्टकूटोके नाम बिलकुल सादे --#प्ण, गोविन्द आदि-- 
हुआ करते थे ओर अबतक महाराष्टमें ऐसे ही नाम रखनेकी 
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प्रथा प्रचलित है। परन्तु उनको भो बदुमान-सूचक तथा श्रेष्ठ ता- 
निदेशक विरुदावली या पदवियां होतो थीं। चालुक्यो के पश्चात्‌ 
वे प्रथ्वीवल्लम अथवा वल्लमराज ( अरबा भाषामे बलहरा ) 
कहाते थे ओर “वर्ष! शबद्दसे युक्त उनको अनेक उपाधियां थीं, 
यथा--प्रभूतवर्ष, श्रमोघवर्ष, नित्यवर्ष इत्यादि । इतिहालके 
नये विद्यार्थी इन नामोले चकरपे आजाते हैं । 
चालुक्यों अथवा आधुनिक गायकवाड़ोकी तरह लाट 
अर्थात्‌ दक्षिण गुजरात प्रान्त (विशेषतः नवसरी प्रान्त) राष्ट्र 
कूटोके ही अधिकारमें था। इसी तरह पूव चालुक्यों अथवा 
आधुनिक मराठोकी तरह उनको सत्तां दक्षिणमे तंजोरतक 
स्थापित हा गयी थी । परन्तु पूथ चालुक्पोकी तरह महाराष्टुमें 
ही सीमावद्ध हो कर बेठे न रहकर उन्होने आधुनिक मराठोकी 
तरह उत्तर भारतपर चढ़ाइयाँ करनेका खसिललिला बराबर 
जारी रखा था। जिस प्रकार आधुनिक मराठे सरदार 
दिल्लीपर अधिकार करनेका बराबर प्रयल्ल करते जाते थे, 
उसी तरह उस समयकी भारतकी राजधानी कन्नोजकों 
पादाक्रान्‍्त करनेका प्रयत्न राष्ट्कूट किया करते थे। पर 
चालुक्य कभी कन्नोजतक नहीं पहुँचे | पुलकेशोने हपेका ओर 
विनयादित्यने यशोवर्मोका पराभव उनको सेनाको नमेंदा तट 
पर रोककर किया था, कन्नोज जाकर नहीं। चतुर्थ गोविन्द- 
राज़के खम्बायत दानपत्रमें इन्ट्राज़-ी कन्नोज़की चढ़ाईका 
वर्णन है । उसमें लिखा है कि इन्द्रराज़की अश्वसेनाने भया 
नक ओर विशाल यमुना नदी पार कर कन्नोजको उज़ाड़ 
डाला (तीर्णा यत्तरगैरगाथ्र यमुना सिन्धु प्रतिस्पत्िनों | 
इत्यादि)। कन्नी ज़से मनुष्याकी बस्तो उठ गयी ओर वहां घास- 
का जंगल उग आया। कन्नोज़--कुशशलो'--को नामानु तार 
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राष्य कु क्री अनबन हो गयी थी। राष्टुकूटोने ब्रित्रकूटो को 
पराजित भो फिया (एपि० इंडि०, भा० ६, पृ० १०६ )। 
क्तत्रियांके बन्‍्चु-वान्थवोपे ऐसे युद्ध हुआ करते है, इसमं कोई 
आश्चयकी बात नहों । यूरापके इतिहालमें भो ऐस उदाहरण 
पाय जाते दे । 

निलगुड लेखसे ज्ञात होता है ल्‍ि राष्यकूरोंका 'लांडन!' 
अ्थांत्‌ भ्वज-चिह् गदड़ था और राज्य चि चालु श्ोल छीने 
हुए पालब्यज्ञ अथ.त्‌ तोन शुत्र छत्र थ | राष्ट कूटा की महारा- 
जाविराज़, परमेश्वर आर भद्धारककी पदवा था । उनकी एक 
उपाधि 'लद्व दृरपुर परमेश्वए! भो थो, परन्तु उन्हे यह केसे 
प्राप्त हुई, इ बका अबतक पता नहीं चला 6। हमारा समकभे 
'लटू ब्रपुर! राष्यू हटका, भालखड़ अथवा उलसे पूत्र मर्र- 
खाड़ी बल,नेसे भा पद्िलका, राजधानो रहा हागा आ(९ इचसो- 
से उन्हें लद्धलूग्पुर पर+श्वर' कहा जाता हागा। 


राष्ट्कूट घरानेकी बिरतत व शाबलो । 
१ दुन्तवमन्‌ 


२ इन्द्र पहिला 
| 
३ गाजिन्द पहिला 


४ कक पढहिला 
मम न 
| | 
५ इन्द्र दूसरा ७ कृष्ण पहिला, अकालवर्ष 


॒ हि | ई ० स० ७७३ 
६ दृन्तिदु' 


(७५३ ईँ० में चालुक्श्रोंकोी हराया) | 
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| | 
4 गोविन्द दूसरा, युवराज ५ ध्रुवनिरुपम धारावष (ई० स० 
(अलास दानपन्न, ईं०्स० ७७०) ७९३, इसका ईं० स० ७८३ 
के जेन हरिवंशमें उछेख हे ।) 
विन्द । 
१० गोविन्द तीसरा, जगर्तुंग पहिला इन्द्र 
| 


| प्रभूतवर्ष ईं० स० ८०८ 
११ शर्व नृपतुंग अमोधवर्ष ] ] 
| (३० स० ८१४ से ८७५ तक ) कर्क॑ गोविन्द 


१२ कृष्णदुसरा, अक्ालवर्ष पल 
| (ई० स० ८७५ से ९११ तक ) ... गुजरात-उपशाखा 


| | 
जगत्तुंग अध्पायुं.. दन्तिवमंदेव ( दानपतन्न ई० स० ८६७, एपि० हं० 
| भा० ६, ४० २९२) 
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१३ इन्द्र तीसरा, नित्यवर्ष १६ अमोववर्ष तीसरा 








जन्नत जलन ++++>> _. 


| | 
3४ अमोघवर्ष दूसरा १५ गोविन्द चौथा 
सुवर्ण वर्ष 
(ईं० स० ९१८ से ९३३ तक) 





१७ कृष्ण तीसरा, अकालवर्ष हा खोद्टिग इं०स० ९७१ कि ख 
( ६० स० ९४० से ९६१ | 
तक, छ्ीट, ए० इं० भा० कक्कल उफे कक॑ दूसरा, अमोघवष 
६ प० १८० ) (ई० स० ९७२ से ९७४ तक, इसे चालुक्य 
तेलपने हराया ।) 
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ग्यारहवां प्रकरण । 


अन्य छोटे राज्य । 
ज््रूभी तक ई० स० ८०० से १००० तक (्‌ बि० ८५७- 
१०५७ ) हिन्दुस्थानके विभिन्न प्रान्तोम जो प्रमुख 
राज्य उदित होकर उत्कषेको प्राप्त हुए उनके इतिहासका 
विचार किया गया है; अब ड़स समयके अन्यान्य छोटे छोटे 
राज्यौका नामोर्लेख कर अन्य बातोपर दृष्टिपात किया 
ज्ञायगा। इस ग्रंथके प्रथम भागमे प्रायः इन खब राज्योका 
नामोल्लेख किया गया है; परंतु इस भागकी पूतिक्रे लिए उनका 
फिर कुछ विचार हो जोना आवश्यक है। (१) उस समयके छोटे 
राज्योमे सिन्धका मुसलमानो राज्य प्रप्तुख॒ था। उसका विस्तार 
मुलतानतक हो गया था और उसका प्रबन्ध बगदादके 
खलीफा द्वारा नियुक्त सूबेदार किया करता था। परन्तु उस 
समय खलीफाकी सत्ता क्षीण हो चलो थी; इस कारण सिन्ध- 
का राज्य तु्कोने हस्तगत कर लिया। ( २ ) काबुलके 'शाही' 
राजाओंका विस्तृत वर्णन प्रथम भागमें किया जा चुका हे। 
इुफनलक्ड द्वारा वर्णित बीद्ध धर्मीय क्षत्रिय वंशका अन्त ई० 
स० ८८० (वि० &३७ ) में हो गया ओर काबुलमे लक्षिय 
नामक ब्राह्मण सेनापतिकी सत्ता प्रस्थापित हुईं। काबुलके 
ब्राह्मणी राज्यकों संस्थापक यही लल्िय था । यह राज्य ईं० 
स० ८८० से १०२१ तक ( वि० &३७-१०७८ ) रहा । अलबेरुनी, 
राजतरंगिणी ओर उपलब्ध हुए सिक्कोके अनुसार उक्त घरा- 
नेके राजाओकी वंशावली इस प्रकार है-- 
१ लक्षिय रं० स० ८८०---६०० 
२ सामन्त 3. $००--&६२० 
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३ कमलु ह० स० &२०--&४० 
४ भीमदेव 9. 4७०--&६६० 
७ जयपाल 93... 4६५०--&८&० 
< आनन्द पाल 3. &4८०-१००० 
७ त्रिलोचनपाल ,, १०००-१०२१ 


ईशानमें राजाको 'शाह” कहते हैँ, इसीस काबुलके क्षत्रिय- 
ब्राह्मण राजा भी शाह' कहलाते थे | वहांके च्जञिय राजा बोद्ध 
मतालुयायी और ब्राह्मण राजा बेदिक मतके तथा शिव अथवा 
विष्णुके उपासक थे । 

(३ ) काबुलमे जब ब्राह्मणी राज्य था, तब कन्दहारमें 
झतत्रियांका राज्य था। वासस्‍्तवमे काबुल ओर कन्द्होरकी गणना 
भारतमें ही होनी चाहिये, पर ऐसा होता नहीं। इसका 
कारण यह है कि दोनो प्रान्त तुकोके अधिकारमें चले जानेपर 
वहांके लोगोने इसलाम धर्म स्वीकार कर लिया। तबसे वे 
ग्राग्त तुकस्थानमें ही गिने जाने लगे। कन्दहारमे राज्य करने 
वाले ज्तत्रिय राजपूत भट्दी वंशके थे। मुसलमानो अन्थोमें कन्द- 
हारका इतिहास लिखा मिलता है। वह हम इस ग्रन्थके तीखरे 
भागमे लिखेगे। 

उक्त छोटे छोटे राज्य सिन्धुनद्के उस पार थे। अब सि-चु 
नदके दक्षिण तटके राज्यौकी स्थितिका निरीक्षण करना उचित 
होगा । काश्मीर राज्यका समग्र इतिहास इस ग्रन्थके पहिले 
भागमे लिखा गया है | कर्काट वंशके ज़यापीड़ राजाका शास- 
नकाल ई० स० ७४१ से ७८२ तक (वि० ८४०८४-८३६ ) था। 
इसके पश्चात्‌ उस वंशका हास ही हो चला और वहाँके राजा- 
ओने अपने राज्यसे बाहरकी उथल-पुथल्की ओर विशेष ध्यान 
भी नहीं दिया। 
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रे स्मवतः इसीसे कर्काट वश किसी तरह ई० स० प्पप 
( बवि० &'> ) तक राज्य कर सका। फिर का:मीरका राज्य 
उत्पल बशीय अबन्तिवर्मा नामक कतेड्यनिष्ठ व्यति के हाथ 
झाया। उत्पल बश भा बहुत नोतक नहीं चला। ३० स० 
६६६ (वि &&+ ) में उत्पल वंशरपें गाज्यका कोई पुरुष 
उक्तराधिकारी न रहन £ कारण प्रत्नाने यशम्करस्देबका अपना 
राजा बनाया। यशम्ारके पत्रको दुबल ओर ॥ऑज्य करने करे 
अयोग्व जानकर दिविर वंश पवेणुप्तने उलपर चढ़ाई की 
ओर उसे पद्च्युत कर स्वर राज़पद अहरण किया। पर्बगुप्के 
पश्रातू ओर एक गाज़ाके गाज्य करने पर दिविर बशका भी 
अन्त हो गया आओग दिद्ठा रानोने राज्यसूत्र अपने हाथम ले 
लिया | उसने अपने इच्छ्टानुसार कई बालकको गद्दौपर बेठाया 
ओझोर उ मेल जिसे ता हा उसे गद्दो ल उ्नर भी दिया | ई० स० 
१००७ (वि० १०*१) में दिद्दाक्ा देहान्त होने पर उसके भाइके 
पुत्रने काप्मीरपर अधिकार कर लिया। यही लोहर वंशका 
प्रथम रज्य-संस्थापक है । इस बंशके हाथ काश्मीरका 
राज्य आजाने पर राज्यका प्रन्‍न्ध सुघर गया। इस वंशर्मे 
अनेक (.र ओर पराक्रमी पुरुषोके उत्पन्न होनेसे काश्मोरको 
दुसरोके प्रश्ुत्वका भय नहीं रहा ओर उसका खातन्त्रथ अबा- 
घधित रह सका । 

पञ्ञावमे सबसे महत्वका ओर प्राच्चीन राज्य जालन्धर 
अथवा त्रिगतेके कांगड़ाकोटका था। वबहांके राजा सोमवंशी 
छत्रिय थे। उनके घूलपुरुषका नाम सुशमेन था। महम्ृदको 
चढ़ाई के समयतक वह गाज्य कायम रहा; फिर उसपर मुख- 
लमानोका अधिकार होगया | जालन्धरके पतनका इतिहास 
बड़ा मनोरञ्ञक है, जो आगे लिखा जायगा। साधारणतया 
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हिमालयके आसपासके राज्योसे, उनके एक ओर तथा पहाड़ो- 
में होनेके कारण, कोई लेडछाड़ नहीं करता था। अस्त, 
जालन्धरके राजाओकी विशेष बांतें अज्ञात हैं। एक लेखसे 
विदित होता है कि ई० स० ८०३ ( वि० ८5१ ) में ज़यचन्द 
नामक राजा राज्य करता था। कल्हरणाने लिखा है कि ई० स० 
१०४० (वि० १०६७) में वहां इन्द्रचन्द्र नामक राजाका राज्य था। 

उस समय पशञ्ञाबर्म ओर भी कुछ राज्य रहे होगे। राज- 
तरंगिणीएे पंजाबके टेक्क राज्य, गृूजर ग्रालखान राज्य ओर 
कप्नोजके मिहिर भोज राज्यका उल्लेख हे | परन्तु कन्नोजको 
छोडकर अन्य दोनों राज्योंके दानपत्र, शिलालेख आदि कुछ 
भी अवशेष उपलब्ध नहीं हैं। जब महम्दने चढ़ाई की, तब 
लाहोरके राज़ाओने ज़ोरोसे उसका प्रतिरोध किया, परन्तु 
अन्तम उन्हें हार खानी पड़ी | यह वृत्तान्त मुसलमान ग्रन्थ- 
कारोने लिखा है, अतः यह पद्चापातपर्ण भी हो सकता है। 
अन्य प्रमाणोक्रे अ्रभोवसे इस सम्बन्ध निश्चित रुपसे कुछ 
नहीं कहा जा सक्ता | 

दिल्ली तो उस समय पक मामूली गाँव था । इस समयके 
लगभग वहां अ्रनंगपाल तोमरने अभ्रपना छोटासा राज्य बसाया 
था। & आगे कोई दो सौ वर्षो मे दस राज्यका बहुत कुछ उत्कर्ष 
हुआ। परन्तु दिल्लीके तोमरों ओर सांभरके चाहमानोमें 
घोर शत्रुता होनेफे कारण इसाकी द्सवों शताब्दी ( बि० &५८- 
१०५७ ) में दोनोमे लगातार युद्ध होते रहे । दोनोकी राज्य- 
सीमाएँ एक दूसगीसे सटी हुई थीं। लेखोसे पता चलता 

$ टाडके इतिहासमें एक कदिद्वारा वर्णित दन्‍्तकथा लिखी है । उसमें 
कहा गया है कि वि० सं० 4४८ ( सन्‌ ७९१ ) में पांडवोंके वंशज अनंग- 
पालने इन्द्रप्रस्थमें पुनः अपने प्रवेजोंकी गद्दी प्रस्थापित की । 


अन्य छोटे राज्य । २५१ 


है कि तोमर रुद्रेणसे ईं० स० &१३ ( वि० &७० ) में चाहमान 
चन्दूनराजका युद्ध हुआ ओर सन्‌ &४३ ( वि० १००० ) में 
वाक्पतिराजने तोमर तन्ञपालका पराभव किया। वाक्पतिके 
पुत्र सिहराजने भी एक तोमरका पराभव किया था || यह 
वृत्तान्त तोमरोके लेखोमे नहीं है। तोमरोके बहुत ही थोड़े 
लेख मिले हैं। उनसे पता चलता है कि तोमर कन्नोजके 
माण्डलिक थे । 
मध्यभारतके राज्यौका विचार करना अनावश्यक है, 
क्योकि मध्यमारत और अवधर्मे उस समय कोई सतत 
राज्य ही नहीं था। दोनो प्रान्त कन्नो नके अधीन थे । 
उस समय नेपात्रका लिच्छुवि घंश नए हो चुका था ओर 
वहां एक राजपूत राज्यकी स्थापना हो गयी थी | उस राजपूत 
घरानेका एक भो लेख उपलब्ध न होनेके कारण उसका विश्व- 
सनीय इतिहास लिखना कठिन हे। दन्‍तकथाओ ले राजाओका 
अलुक्रम तैयार किया जा सकता है; किन्तु उसकी सत्यताकी 
जाँच करनेका कोई साधन नहीं है | हाँ, इसमे सन्देह नहीं कि 
इन राजपूत राजाओने सन्‌ ८७& ( वि० &३६ ) से अ्रपना नया 
संवत्‌ चलाया था; परन्तु उससे पहिले कितने राजा हुए, इस- 
का पता नहीं चलता। साधारणतया अनुमान किया जा 
सकता है कि सन्‌ ८०० ( वि० ८५७ ) के लगभग यह घराना 
राज्यारूढ हुआ ओर सन्‌ १००० के पश्चात्‌ भी यह कायम रहा। 
कामरुप उफे आसामका राज्य भास्करवर्माके स्थापित 
किये हुए भगदृत्त वंशके अ्धिकारमे था | बीचमें कुछ समय 
तक वह बंगालके पालोकी अधीनतामे चला गया था, किन्तु 
फिर भी उसकी गणना स्वतन्त्न राज्योमे की जानी चाहिये 
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क्योंकि श्ररब लेखकोने उसका उल्लेज गोरवके साथ किया 
है। नवीं ओर दसवीं शतांब्दी (वि० ८४८-१०५७ ) मेँ 
शासामका स्वातन्च्य अबाधित था। 

पहिले लिखा जा चुका है कि पूर्व ओर पश्चिम बंगालमें 
मुंगेरके पालोका एकछन्नी राज्य था। पहिले भागमें उड़ीसाका 
इतिहास भी बविस्तारके साथ लिखा गया है। उड़िया प्रान्त 
उस समय केसरी वंशके ही अधिकारमें था। केसरी वंशके 
राजा श्रद्धालु, धर्मामा ओर शिवके उपासक थे। जगन्नाथ: 
पुरोमे उपलब्ध हुए तालपत्रपर लिखे एक लेखसे श्ञात होता 
है कि केसरी वंशका राज्य ईं० स० ११३२ ( वि० १९८६ ) तक 
अच्तुरण था। परन्तु इसपर विश्वास नहीं होता; क्योकि अन्य 
लेखौसे पता चलता है कि उड़ीखामे ११३२ ( बि० ११८६ ) 
से पहिले कोई सूर्योपोसक राजवंश राज्य करता था । 
ईसवी सन्‌ ११३२ (वि० ११८७ ) के पश्चात्‌ वहांके राजा 
जगन्नाथ अर्थात्‌ विष्णुके भक्त बने । इससे यह भी नहीं कहा 
जा सकता कि शिवोपासक केसरी वंशके पश्चात्‌ सूयापा- 
खक राजाओका राज्य उड़ीसामे नहीं था । इस सूर्योपासक 
राजवं शका अबतक कुछ भी दवृच्चान्त ज्ञात नहीं हुआ है । 

आन्ध्र प्रान्त्मे उस समय विन्ध्यशक्ति आदि कंकिल 
यवर्नोका राज्य था। विष्णुपुराण ओर भागवतमें इन यवनोका 
उटलेज़ है। पालोके खालिमपुर-दानपत्रसे ज्ञात द्वोता है कि 
यवनाोका राज्य कन्नोज साप्नाज्यके अन्तगंत था। कन्नोजञके 
लेखोमें भी आन्ध्र-विजयका उल्लेख है । आन्ध्र प्रान्तमे इं० स० 
&०० ( वि० &4७ ) तक यवनोौका राज्य था। फिर वह प्रान्त 
पक वैष्णव राजवंशके अधिकारमे चला गया, जिसका 
वृत्ता-त आगे लिखा जायगा । 
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कोसल श्रर्थात्‌ छत्तीसगढ़का राज्य पहिलेसे ही हेहयोकरे 
अधीन था ओर जिस समयका इतिहास लिखा जा रहा है, 
उस समय भी वे हो उस प्रान्तके शासक थे। बंगीके चालु- 
क्योौका राज्य भी ई० स० १०१५ (वि० १०७२ ) तक अबा- 
थध्ित था | साधारणतः किसी एक वंशका कहीं दो सो वर्षोसे 
अधिक रोज्य नहीं रहा; परन्तु चालुत््यौके अधीन बंगीका 
राज्य ४०० वर्ष ( ६३३ से १०१५ तक ) रहा। मद्रास प्रान्तमें 
छोटे छोटे बहुतसे राज्य थे; किन्तु थे मालखेडफे साप्राज्यके 
अन्तगत ही गिने जाते थे। 

काचीक पलयो ओर बादामीके चालुक््योंके वंश तब 
अम्तगत हो गये थे । कांचीमें पुनः पन्चनवोने नये राज्यकी 
स्थापना की थी, परन्तु उस वंशऊक दन्तिवम राजाको ई० स० 
८०३ (वि० ८८० ) में राष्ट्रकूटोने हरा दिया । तबसे वह 
राज्य गाष्ट्कूटोके अधोन हो गया। अ्र्तमें चोल राजाओंने 
पन्नत्रोकी इतना नीचा दिखाया कि फिर वे सिर ऊपर न उठा 
सके । वह वृत्तान्त आगे लिखा जायगा। दक्षिणमें पंड्य 
तथा अन्य छोटे छोटे बहुतसे राज्य थे। उनमे चोल, होयलल 
ओर गंग राज्य प्रधान थे , परन्तु उनका समय मध्ययुगके बाद 
हानेके कारण यहां उनका क्रेवल नामोललेख ही किया गया है । 


बारहवाँ प्रकरण । 
समकालीन अरब लेखक । 


सूयगीत भारतके अनेक मनोरञ्ञषक तथा विश्वाल- 
योग्य वएन उस समयके अरब लेखकोने अपने 
प्रवास वृत्तान्ता मे लिख रखे हैँ । उनसे तत्कालीन इतिहासपर 
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अच्छा प्रकाश पड़ता है। अतः उनका विचार स्वतन्त्र रुपसे 
करना आवश्यक है। अरब लेखकोके ग्रन्थ केवल फ्रोच 
भाषा में ही अनूदित हुए हे । इस कारण उनका सम्यक रूपसे 
अध्ययन करना साधारणतः कठिन ही है। ईलियटने अपने 
इतिहासम॑ उन भाषान्तरोमेंसे बहुतसे महत्वपूण अवतरण 
उद्धृत किये है । इलियटके समयमे ऐतिहासिक खोजका कार्य 
प्रारभिक अवस्थामें था। उस समय श्ररब लेखकों द्वारा वर्णित 
राज्यों ओर राजाओके नामौका ठीक ठीक निश्चय करना 
बहुत ही कठिन था। पर अब वह थ्िति नहीं रही । राज- 
स्थानके इतिहासका काय समयके बदलने ओर तत्वान्वेष- 
कोके परिश्रमले बहुत कुछ सुगम हो गया है। इसीसे अरब 
लेखकोके ग्रन्थ मनो रंजक प्रतीत होने लगे है । उनमें चित्रित की 
हुई राजनीतिक, सामोजिक ओर धार्मिक परिस्थितियोका 
मेल अब भलीभांति बेठाया जा सकता है | पाठकोके सुभी तेके 
लिए अरबो प्रवासियोके अ्न्थोमेले कुछ अवतरण यहां उद्धृत 
किये जाते हें 

इलियटने अपने इतिहासमें अ्ररबी प्रवासियोके जो नाम 
लिखे हैं, उनके देखनेसे जान पड़ता है कि पहिला प्रवासी सुले- 
मान नोमक व्यापारी था। उसने अपना यात्रा-वर्णन ई० स० 
८४७ (वि०&१४ ) में लिघ्रा। व्यापारके निमभित्त इरानकी 
खाड़ीसे होकर हिन्दुस्थान ओर चीनमें वह कई बार भ्रमण कर 
चुका था। वह लिखता है--'मैंने जितनी पृथ्वी देखी उसमे 
चार श्रेष्ठ राजा पाये। पहिला बेबिलानका (खलीफाको), दूसरा 
चीनका, तीसरा कुस्तुन्तुनिया (ग्रीकों ) का और चोथा 
बल्हारा । चारोमें बल्हारा सवश्रेष्ठ हे।” बल्हारा कौनसा था 
ओर उसकी राजधानो मानकिर कहां थी, इसका पता ईलियट- 
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को न चला । परन्तु उसके पश्चात्‌ जो ऐतिहासिक तत्वान्वेष क 
हुए, उन्होंने निश्चित किया हे कि 'वल्लभराय” शब्दका श्ररबी 
अपभ्रंश बल्हारा ओर समुद्रतटले दूरवर्ती 'मान्यखेट', का 
अपभ्रंश मानकिर है जो राष्ट्रकूटोकी राजधानी था। उस 
समय राष्ट्कूटोके राज्यका विस्तार समग्र दक्षिण प्रान्तमें 
हो गया था और वह बड़ा प्रबल राज्य था, यह तत्कालीन 
लेखोसे ही सिद्ध होता है। राष्ट कूट दक्षतिणके सावमोम थे। 
सुलेमान लिखता है-“हिःदुस्थानके राजा किखीका सावंभोमत्व 
स्वीकार करने पर भी अपना राज्य-प्रबन्ध खतन्त्र रूपसे किया 
करते थे। हम कई बार दिखा चुक्रे है कि भारतके प्राचीन 
साप्राज्यकी कर्पना अन्य देशौको कल्पनासे भिन्न हे। समकच्ष 
राजाओंम जो अपना महत्व स्थापित करे ओर सबसे अपनो 
अधीनता स्वीकार करा ले वही उस समय सम्राट माना जाता 
था। पराजितोके राज्य अपने राज्यमे मिला लेनेकी प्रवृत्ति 
हमारे प्राचीन राजाओमे नहीं थी । पराजित राजा खाधोनता- 
पूवेंक अपने राउ्यका प्रबन्ध कर सकता था। उसे केवल 
सम्राटका आधिपत्य स्वीकार करना पड़ता था ओर काम आ 
पड़ने पर उसकी सहायता करनी पड़ती थी । शअस्तु, वल्नभ- 
राजकी सेना अवसर विशेषपर हो तेयार नहीं की जाती थी, 
किन्तु आधुनिक रीतिके अज्लुसार, सदा प्रस्तुत रहती थी 
ओर उसे राज्यकी ,ओरसे ठीक समयपर बेतन भी मित्रता 
था। अरबी सेनाका भी उस समय ऐसा ही प्रबन्ध था। 
“बल्लमराजकी सेनामें गजसेना ओर अश्वसेनाकी अधिकता 
थी। उसके राज्यमें तातारिया दीनार चलते थे, उनपर वही 
'संवत्‌ छुपा रहता था, जिस खंबतूरम वज्नलमराजके पूवजोकों 
गद्दी मिली थी | अरबोकी तरह वे किसी अन्य सन्‌-संवतको 
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नहीं मानते थे ।”-- लेखकका यह वणुन विचित्र प्रतोत होता 
है क्योकि राष्ट्कूटोके लेखोम शकमान-'द्ध तिका प्रयाग किया 
गया है । सिक्कापर राज्यागोहएणका संबत हाना सम्भव है ।-- 
“बदहागाोक राज्यम अरबाका आदर है आर वहाक प्रनज्नाज्ञन 
अरबोक साथ मित्रताका भाव रखते हैँ । 'बत्हार' लहंके राज- 
घंशको उपाधि हैं । 

४ जुज्ञके गाजाओके साथ बत्हारा गाज़ाकी बराबर स्पद्नो 
चलती है /” इससे प्रतीत हाता है कि रा्टकूटोकी तरह उस 
समय कन्नीज़का भी बड़ा महत्व था | जुज़ ही 05.र - कह्नेज ह# 
गुजर-थे। 'कलौजकी सनापथ॑ उत्तम घुड़सवागाको संत्या 
अधिक हाती है | बेस ७ च्ठे घड़सबार अन्य सेना# नहीं देग् 
पड़ते। घाड़े भी बड़ सुन्दर हाते है। सनामें उप दल भी विपुत 
है। यह सब होते हुए फपक्न|जञ्ञपति अ्रबोनच मित्रता नहों 
रखता | उसके राज्यका आकार ति« ना ( जिह्ाग्रफे समान ) 
है” इससे शात हाता है कि क ।अका गाज्य काठियाबाइतक 
फैला हुआ था । “उस देशम लन,न खान चांद के टृकडोसे 
( रिक्तोस नहों ) हाता है । शाज़गाजन आदिवराह द्वरमत 
सिक्के पहिल पहिल चलाये, यह पहिले कहा आ चुदछा है। 
"इस देशमे त्रोर डाकुओंका व्रिलकुल भय नहीं है।” इससे 
सिद्ध हाता है कि बतमान अंग्रेजी शासनकालमें ग्वालियर, 
बुन्देलबण्ड आदि पान्ता में ज़िस प्रकार चारो, लुटेरो आदिका 
भय है, उस प्रकार एक हज़ार वष पूबच--जब उक्त प्रान्त 
कन्नोजके अधोन थे-नहीं था। सर्वत्र शान्ति और खझ्त- 
द्विका साम्राज्य था। 

सुलमानन 'ताफिक' राज्यका उदलेख किया है। वह कहता 
है इस राज्यका विस्तार अधिक नहों है; किन्तु वहां ऊसो 
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गोरी ओर सुन्द्री स्त्रियाँ हिन्दुस्थानमें अन्यत्र नहीं देख 
पड़तीं ।” ताफिक राज्य कहां था, यह नहीं कहा जा सकता + 
ईलियटके मतसे वह राज्य ओरकज्ञाबादमें था। परन्तु यह मत 
ठीक नहीं जंचता, क्योंकि एक दूसरा अरबी प्रवासी लिखता 
है कि वह रोज्य पर्वत-भ्रेणियामें बसा इुआ है। हमारी 
समभमे वह हिमालयके आसपास कहीं रहा द्ोगां। यह 
भी समभमे नहीं आता कि ताफिक शब्द किस हिन्दस्थानी 
नाम झा अपश्रंश हे। हो सकता है कि वह पंजाबका कोई 
राज्य हो अ्रथवा तक्क या जालन्धरका राज्य हो । औरह्लाबाद 
परगनेकी स्त्रियाँ गोरी ओर खुन्दरी नहीं होतीं, यह तो 
सबको विदित ही है । 

इसके पश्चात्‌ रहमीके राज्यका वर्णन है। दुर्भाग्यवश 
इस राज्यफ सम्बन्धमे भी कुछ निश्चय नहीं किया जा 
सकता। “तीनो राज्य जुज़के आखसपासके प्रदेशम है ओर 
उनका जुज़के राज्यसे सदा वेरभाव बना रहता हे।” इस 
वाक्यसे अनुमान होता है कि रहमीका राज्य बह्वालका 
राज्य होगा। अन्य लेखकोने भी लिखा है कि इस राज्यका 
विघष्तार बड्ालके उपसागरतक था। रहमी शब्द किस शब्द- 
का अ्रपश्रंश हे, इसका भी पता नहीं चलता । “रहमी के राजाके 
पास पचास हज़ार गजदल था ।” इस अत्युक्तिपूर्ण वर्णनसे भी 
यही अनुमान दढ़ होता है कि वह बह्लालका ही राज्य था, 
क्योंकि उस समय मगध ओर गौड़में विषुल हाथी पाये जाते 
थे। “इस देशमें इतना नरम ओर महीन एक प्रकारका वस्त्र 
बुना जाता है कि वैसा अन्यत्र कहीं नहीं देख पड़ता | उसका 
बना अंगा अंगूटीसे पार किया जा सकता है। यह वस्त्र 
कपासका ही होता दे ओर हमने खय॑ देखा है ।” इस वर्णनसे 
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प्रतीत होता है कि उस समय भी बच्ञाल ( ढाके ) 
के मलमलकी बहुत प्रसिद्धि थी । 

इसके बाद भारतके सीमाप्रान्तके तीन राज्योका वर्णन 
देख पड़ता है, यथा-१-'कशबिन” का राज्य । “यहांके लोग 
गोरे होते हे ।” इस वर्णनसे ज्ञात होता है कि यह राज्य हिमा- 
लयमें कद्दीं था। २--'किरंज” का राज्य ओर ३--'से रन्दी ब” 
( सिहलद्वीप ) का राज्य | खुलेमानने अपना प्रवास-वृत्तान्त 
ई० स० ८५० (वि० &०७) मे लिखा ओर इसमे सन्देह नहीं कि 
उसमे तत्कालीन भारतीय राजनोतिक परिस्थितिका यथार्थ 
वर्णन किया गया हैं | पहिले कहा जा चुका है कि उस समय 
राष्ट्कूट, भ्रतिहार ओर पाल ये तीनो क्रमशः दक्षिण, मध्यदेश 
ओर बहढ्ालके वेभवसम्पन्न राजा थे। सुलेमानके भ्रवास-वर्णनमें 
तत्कालीन सामाजिक ओर धार्मिक परिस्थितिका भी दिग्दर्शन 
किया गया है। उसका विचार खतन्ञ प्रकरणम किया जायगा। 

इब्न खुदांदबा नामक प्रवालीने भो इसी समयको लद्॒य- 
कर अपना प्रवास-वर्णन लिखा है। पता चज्ता है कि इब्न 
खुदादबाका देहान्त ई० स० &(२ ( वि० &६& ) के आसपास 
हुआ । वह लिखता है-“हिन्दुस्थानमें सर्वश्रेष्ठ राज्य बल्दाराका 
है। जाबाल ( जावा ), ताफन, जुजु, रहमी, कामरून ( काम 
रूप ) आदि ओर भी अनेक राज्य है। अन्य प्रान्तोके साथ 
रहमी राज्यका व्यापारिक लेनदेन जहाजों द्वारा होता है। 
उस राज्यमें पचास हज़ार हाथी हैं ओर वहां कपास, कपड़ा 
तथा अलोबुड (एक प्रकारकी सुगन्धित लकड़ी ) बहुत होता 
है।” इस वर्णनसे भी रहमीका राज्य बंगालका हो राज्य 
सिद्ध होता है। उक्त लेखकने भारतकी सात जातियाँका वर्णन 
किया है । उनका विचार खत प्रकरण में किया जायगा । 
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अल-मसूदी नामक प्रवालीके ईं० स० &५१३ ( वि० १०१० ) 
में लिखे प्रवाख-वुत्तान्तमे भारतका बहुत सूच्म वर्णन मिलता 
है। अपने समयसे पहिलेकी भारतीय इतिहाससम्बन्धी 
दन्तकथाओका वर्णन कर थह लिखता हे--“कोरेश राजा 
( श्रीहृर्ष ) के पश्चात्‌ साप्राज्यका संघटन टूट गया। सिन्ध, 
कन्नीज और काश्मीर श्रलग अलग हो गये ओऔर उनकी 
रीति-नीति, समाज-व्यवस्था तथा शासन-प्रणालोमे बहुत 
अन्तर पड़॒ गया। मानकिरमे बल्हारा राज्य करने लगा। 
सर्वत्र भिन्न भिन्न भाषाएँ प्रचलित है और उन राज्योमे पर- 
स्पर युद्ध भी हुआ करते हैं। बल्हारा राजा सबसमें श्रेष्ठ हे। 
काश्मीर, ताफन जैसे राज्य खमुद्गसे बहुत दूर पब तश्रेणियों में 
खित हैं। बल्हाराके पाल पेदल सेना अधिक है; क्योंकि उस- 
की राजधानी पहाड़ी प्रदेशमें है। उलके पास गजसेना भी है, 
किन्तु पैदल सेनाकी संध्या »गणित हे। समुद्रसे खुदुर 
प्रान्तमं बसा हुआ विख्यात 'बाउरा'का राज्य है और उसका 
खामी कबन्नोजका भी अधिपति है। कनज्नोज़के सभी राजाओं. 
को 'बाउरा' कहते हैं ओर उसकी सेना पश्चिम, दक्षिण, पूर्व 
ओर उत्तरमें सदा सन्नद्ध रहती है ।” 

घाउरा' शब्द किस शब्दका अपश्रंश है, समभमे नहीं 
आता। विदेशी लोग इस देशके शब्दोफको तोड़-मरोडकर 
विलक्षण रूप दे देते है। उनके सूल रूपका पता लगाना बड़ा 
कठिन है। बीजापुरके आदिलशाह” को पोलुंगीज 'इद्लि- 
कांव! कहते थे, परन्तु इस शब्दसे 'आदिलशाह”कां अर्थ निका- 
खना ज़रा कठिन ही है। अस्तु, अन्य अरब लेखकोौने भी 
अपने लेखोमे 'बाउरा” का उल्लेख किया है। हमारी समभरमे 
'बाउरा' कन्नोजके प्रतिहार ही थे। 'बल्हारा' (वज्नलमराय) इस 
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शब्दसे स्पष्ट है कि, 'रा--'राय'-वाचक शब्द है। 'बाउरा' 
शब्द को 'प्रतिहार! का अ्रपश्रृंश माननेसे ही उसकी चरिता- 
थेता हो सकती है ओर उससे प्रतिहार राय ( पडिहार रा ) 
शब्द बन सकता है । 

“पमिहिरान नदी ( सिन्धु ) सिन्ध प्रान्तके उत्तरके ऊँचे 
भूभागसे निकल कर कन्नौज, काश्मीर, कन्दहार ओर ताफन 
राज्यमें प्रवाहित होतो है ।” इससे जान पड़ता है कि कन्नोज 
साप्राज्यका विस्तार पंजाबतक हो गया था ओर ताफनका 
राज्य हिमालयके ही ग्रासपास कहीं था । 

“कन्दद्ारके राजाको 'हाहज' कहते है। वास्तवमे सभी 
राजाओकी उपाधि 'हाहज' है। कन्दहार रहवूदों ( राजपूतों ) 
का देश कहा जाता है | काश्मीरके राज़ाकी उपाधि 'राय' है 
ओर वह सिन्ध प्रान्तका ही एक भाग हे ।” 'हाहज' क्‍या हे, 
कहा नहीं जा सकता | परन्तु इस अवतरणसे सिद्ध होता हे 
कि उस समय कन्द॒हारमे राजपूतोका राज्य था। 'काश्मीर 
सिन्ध प्रोन्‍्तका हो एक भाग हे, लेखकके इस कथनसे उसकी 
अनभिक्षता प्रकट होती है। सम्भव है, सिन्ध प्रान्तपर अधि- 
कार कर लेने पर अरबोने काश्मीरके लोभसे उसकी ओर रुख 
फेरा हो । 

“कन्नोजके राजाकी विशाल सेना चारों दिशाओम॑ सदा 
सन्नद्ध रहती हे। हर एक दिशामे कमसे कम सातसे आठ 
लाखतक सेना रहती हे | उत्तरकी सेना मुलतानके राजा ओर 
सीमाप्रान्तके मुसलमानोसे तथा दक्तिणकी सेना मानकिरके 
बल्हारा राजासे साप्राज्यकी रक्ता करती है।” इस वर्शनसे 
सिद्ध होता है कि कश्नोज़की धाक सब राज्योपर जमी हुई 
थी। कन्नौज जबतक वैभवके शिखरपर था, तबतक उसने अपने 
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खाम्राज्यपर किसीका प्रभाव जमने नहीं द्या। अरबोसे 
दक्षिणके राष्ट कूटोकी मित्रता थी और दोनों मिलकर कन्नोज- 
पर चढ़ाइयाँ किया करते थे; किन्तु कन्नोज़की सम्तद्धिके समय- 
में उसके आगे किसीकी दाल नहीं गली । उक्त प्रवासीके वर्णन- 
से उस खमयके हिन्द्ओंकी सूलंता ओर भोलेपनकी भी 
कल्पना हो जाती है। वह लिखता है--“धर्मश्रष्ट मूर्तिपूजक 
जब मुलतानपर चढ़ाई करनेकी तैयारी करते है और मुलतानी 
लोग उनसे लड़ना नहीं चाहते; तब थे मूर्तिपूजकोकों सू्ये 
देवताको मूर्ति तोड़ डालनेकी धमकी देते हैं। इसका परिणाम 
यह होता है कि मूर्तिपूजक अपनी सेनाको लोटा ले जाते हैं !” 
हिन्दुओंके भोलेपनका इससे बढ़कर प्रमाण ओर क्या मिल 
सकता हे ? 

अल-मसूदोने अन्तर्मे रहमी राज्यका धर्णन किया है। 
“रहमी राज्यका विस्तार समुद्रके तटतक है। रहमी राज्यका 
सीमाप्रान्तके जुज्ों ओर बढ्हारा राज़ासे सदा युद्ध होता 
रहता है। इस राज्यकी दूसरी सीमापर कामन राज्य है; वहांके 
प्रजाजन बहुत ही सुन्दर हैं; उनमें कानोको छेदनेकी चाल है।” 
'कामन! राज्य कामरूप अर्थात्‌ आसामका राज्य समभना 
चाहिये। इस राज्यके सब निवासी धार्मिक हिन्दू दी है । 

अलइस्ताखरी नामक प्रवासी ३० स० &५१ ( वि० १००८ ) 
के लगभग हिन्दुखानमे आया था। उसने अपने प्रवासवर्णनमे 
लिखा हे--“कमबाया ( खम्बायत ) से सेमूर ( चेऊल ) तक 
बल्हाराका राज्य फैला हुआ है।” इससे ज्ञात होता दे कि 
दक्षिण-मध्य गुजरात और कोकरण प्रान्तका अधिकांश राष्टू- 
कूटोके अधिकारमें था । “बल्हारा राज़ाके बहुतसे सामनन्‍्त 
हैं।” अर्थात्‌ बल्हाराके सप्नाट होनेपर भी मांडलिकोके राज्य 
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उन्हींके शासनमे रहते थे, साम्नाज्ञ्यम॑ मिला नहीं लिये जाते थे । 
इन माण्डलिकोमें लाट अर्थात्‌ गुज़रातके माण्डहल्िककी भी 
गणना होती हे । “यहांके लोग काफिर हैं; किन्तु राज्यके एक 
भागमें मुसलमान भी बसे हैं ओर उनपर बल्हाराकी ओरसे 
मुसलमान ही शासन करते हैं। वहां उन्होंने मसजिदे भी 
बनवा ली हैं ।” इससे प्रतीत होता है कि दक्षिणके हिन्दू 
कन्नोज़ ओर मध्यभारतके हिन्दुओंकी अपेक्ता अधिक परमत- 
सहिष्णु थे अर्थात्‌ वे कट्टर हिन्दू नहीं थे। 

इब्न होकलके प्रवास-वृत्तान्तका समय ई० स० &७६ ( बि० 
१०३३ ) है। वह लिखता है --'कंबायत (खंबायत ) से 
सैमूर ( चोल ) तक बल्हारो राज्यका विघ्तार हे ओर उसमें 
अनेक माणडलिक राज़ा राज्य करते हे। 'बह्दाराकी राजधानी 
मानकिर हे; कंबायतसे सेसूरतक सिलसिलेवार प्राम बसे हैं 
ओर काफी जमीनमे खेती होती है ।” इस दर|नसे स्पष्ट है कि 
राष्ट्रकूटोके समयमें गुजरात ओर कौकण प्राग्त पूर्ण सम्रद्ध थे। 


पाँचवीं पुस्तक | 
साधारण परिस्थिति । 


तेरहवा प्रकरण । 


भाषा। 


खाूरबी प्रवासियांने लिख रखा है कि भारतोय इति हा स- 
के मध्ययुगीन कालमें भोरतके विभिन्न प्रान्तोमें 
अनेक भाषाएँ प्रचलित थीं। तदनुसार स्वभांचतः यह प्रश्न 
उठता है कि वे कौन कोनसी थीं? महाराष्ट्री, शौरसेनी, 
मागधी और पेशाचीसे क्रमशः मराठी, हिन्दी, बंगाली और 
पञ्ञांबी भाषा बनो है। ये भाषाएँ दक्षिण, मध्यदेश, पूर्व और 
वायब्य प्रान्तम प्रचलित भी थीं। शिलालेखाँसे पता चलता है 
कि ई० स० ८००-१००० ( वि० ८५१७-१०५७ ) के आस पास 
महाराष्ट्र आदि भाषाओंका लोप होकर उनके मराठी आदि 
विकृत रूप प्रचत्तित ही गये थे | ० स० ८०० से १००० ( बि० 
८४७-१०५७) के बीच में ही ये भाषाएँ बनो है | ई० ख० ८०० से 
पूवके इन भाषाओंके लेख भी नहीं मिलते अतः इस काल- 
से पहिले ये भाषाएँ प्रचलित थीं, ऐसा नहीं माना जा 
सकता। इन आये भांषाओऊके अतिरिक्त दक्षिण भारतमें 
तामिल्न, मलियालम्‌ , कानड़ी, तेलयू आदि अनाये भाषाएँ 
प्रचलित थीं। तामिल्र भाषा इनमें सबसे पुरानी है, उसीसे ये 
सभी भाषाएँ निकली है। हमारी समभमे ई० स० ८०० से 
१००० (बि० ८४७ से १०५७) के बीच ही तोमिल भाषाकी उक्त 
शाखाएं निकली थीं और उनके तथा मराठी आदि भाषाओंके 
प्रादुभांवका कारण एक ही था। इस प्रकरणमें दक्षिणकी 
भाषाओका विस्तृत विचार होना असम्भव है। 
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बोद्ध धर्मके उच्छेद ओर आये धर्मंकी पुनः स्थापनासे 
भारतकी धार्मिक तथा राजनीतिक परिस्थितिमें अभूतपूर्च 
क्रान्ति उत्पन्न होगयी। बोद्ध धममका प्रसार प्रायः विदेशियोम 
ही अधिक हुआ, भारतवासियाम नहीं | वर्तमान समयमे भी 
बोद्ध धर्मके अनुयायी विदेशी ही अधिक हैं। इसका कारण 
यह है कि सनातन आये घर्म वेदादि ग्रन्थोकों प्रमाण मानता 
हे, बोद्ध धरम नहीं मानता। आये धमममे अन्य किसोका समावेश 
नहीं हो सकता, बोद्ध घमेमे हो सकता है। आय धर्म प्राचीन 
परम्पराका आद्र करता है, बोद्ध धर्म नहीं करता। अस्त, 
इसी समय ( ई० सन्‌ ४००-१००० ) के आसपास आर्य धर्म- 
की पुनः स्थापना होनेपर पहिलेके क्षत्रिपध राजवंशोको जनता- 
की ओरसे पुनः सम्मान मिलने लगा ओर लोकमत उनके 
अनुकूल होनेके कारण विदेशी राजकुलोकी तरह इस देशके 
वैश्य ओर शूद्ध॒ राजकुल भी अस्तज्ञत होने लगे। राज्य-सूत्र 
चकत्रिय राजाओके हाथ आनेपर उन्होंने संस्कृतको पुनरुज्ञी- 
वित किया। साथ दी बोद्द ओर जैन शध्रमेका हास होनेके 
कारण प्राकृत भाषाएं भी नष्ट हो चलीं। संस्क्रत भाषाके पुनरु- 
जीवित दोनेसे लोगोकी व्यवहारकी भाषापर उसका बहुत 
कुछ प्रभाव पड़ा ओर प्राकृत भाषाकी ढिलाई नष्ट होकर वह 
वर्तमान समयमें प्रचलित भाषाओ्रोंके रूपमें ओजस्वी बनती 
गयी । आए धमै-ग्रन्थोका पठन-पाठन आरबभ्भम होनेसे संस्कृत 
भाषाका सर्वेत्र प्रचार इआ | इली समय संरुकृत भाषाके 
प्रचारमें शांकर मतकी विज़यसे विशेष सहायता पहुँची । 
शंकराचार्यका उत्कषष ईंसाकी आठवीं सदी ( वि० ७५८-८५७ ) 
के आस-पास हुआ । उनके मतकी छाप सब मताोके लोगोपर 
अच्छी पड़ी। उस मतका प्रसार संस्कृत भाषाके द्वारा ही 
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होनेके कारण सबंसाधारणकी भाषामें बहुतसे संस्कृत 
शब्द आगये ओर धीरे धीरे संस्क्रत भाषासे ही मराठी आदि 
संस्कृत-प्रचुर भाषाएँ निर्मित हुई! । तामिल भाषासे निकली 
हुई भाषाओका इतिहास भी ऐसा ही है। अब यह देखना 
चाहिये कि नवीन प्रचलत्नित भाषाएँ कोन कोन सी थीं । 
अलमसूदी नामक प्रवासीके प्रवास-वृत्तान्तमे है० स० &8३ 
( वि० १८०० ) के आस-पासके समयकी पूर्वे ओर पश्चिम 
प्रान्तकी लोकस्थितिका वर्णन मिलता है। वह लिखता है-- 
“बल्दाराकोी राजधानी मानकिरके लोग 'कीरिया' भाषा 
बोलते हैं। 'कीरिया! नाम कीर गांवसे प्रचलित हुआ है । 
पश्चिमी तटके लोगोमे--अर्थात सैमुर, सुपारा, थाना आदि 
प्रान्तोमे--'लारीय” भाषा प्रचलित है । पश्चिमी तटके समुद्र- 
का ही नाम लारीय' है ।?--( ईलियट भा० १ ) इस वर्णनमें 
उस समयकी ५चल्ित--विशेषतया थाना, सोपारा और पश्चिम 
घाटमे प्रचलित--मराठी ओर गुजराती भाषाओका डब्लेख 
नहीं है। दक्षिण गुजरात ( लाड अथवा लाट प्रान्त ) में 
किसी समय “लाडो” भाषा प्रचलित थी जो वतंमान गुजराती 
भाषाके रूपमें परिणत या परिवरतित हो गयी है । पर 
'कीरिया' भाषाका अर्थ महाराष्ट्र ( मराठी ) भाषा ही किया 
जाना चाहिये; क्योकि इस भाषाके सम्बन्धर्म केवल 'कीर देश- 
की भाषा? इतना ही लिखा है। भारतीय भाषाओके नामोंके 
शझरयी उद्चारण विचित्र होते हेँ। बहुतसे ऐसे शब्द है, जो 
भारतकी ही किसी भाषाके अ्रपश्रंंश होनेपर भी उनका सूल 
खोजना कठिन हो जाता है। वल्लमरायका अ्रपश्रंश बल्हारा ओर 
माॉन्यखेटका मानकिर है। 'मानकिर” के ही उत्तराद्ध 'किर! से 
अरबोने भाषाका नाम कीरिया रखा होगा। 'कीरिया' में 


२६८ हिन्दूभारतका उत्कष । 


जज! कार न होनेसे कानडो भाषासे उसका सम्बन्ध नहीं 
दिखता।फिरमान्यखेटम कानड़ीका प्रचार पहिले नहीं था, पीछे 
हुआ हे। 'कीरिया' भाषा मराठी ही है; परन्तु उसका रूप 
निश्चित नहीं दुआ था, वह प्रारंभिक अवस्थामे थी। यही नहीं, 
उसका नामकरण भी नहीं इआ था। वर्तमान कालकी तरह 
वह नियमबद्ध ओर एकरूप नहीं थी । प्रान्तभेदानुसार उसके 
उच्चारण और वाक्यरचनामें बहुत विषभमता थी। उस समय 
विभिन्न प्रान्तोम श्राजकलकी तरह यातायातके सुलभ साधन 
न होनेसे उसमे एकरूपता नहीं देख पड़ती थी । इसोसे अरबी 
प्रवासियोको उत्तर कोकण ( थाना आदि ) से पश्चिमघाटद 
( मान्यखेट ) की भाषा भिन्न जान पड़ी। अब मराठी भाषा 
व्याकरणुसे नियमबद्ध हो गयी है ओर लोगोका आना-जाना 
भी बढ़ गया है। इस कारण पश्चिमीघाट, खानदेश, कौकण, 
बड़ोदा, बरार ओर नागपुरके शिक्षित-समुदायकी भाषा पुक- 
रूप हो गयी है । फिर भी निम्न श्रेणीके लोगोकी भाषा प्रान्त- 
भेदानुसार शिक्षितौकी भाषासे भिन्न ही हे । कल्याण, भिव- 
ण्डीके मुसलमान मराठी भाषा बोलते हैं, परन्तु वह शिक्षितों 
और अशिक्तित ग्रामोणोंकी भाषासे भिन्न है। ,उत्तर कोकण 
ओर दतक्तिण कौोकणके मुसलमानोकी भाषा ओर बोलनेकी 
रीतिमे भी बड़ा अन्तर है। गोवाकी मराठी भाषा अपने ढक्गकी 
निराली हो है। मराठी भाषाके विभिन्न रुपौका सूच्म परीक्षण 
करने पर प्राचीन महाराष्ट्र प्राकृतसे वर्तमान मराठी भाषा 
संस्कृतकी सहायता पाकर केसे बनी, इसका निम्चय शास्त्रीय 
ढंगले किया जा सकता है । 

संस्कृतकी तरह सभी प्राकृत भाषाएँ किसो समय व्यव- 
हारमें थीं। संस्क्ृत नाव्यशास्रका एक नियम यह है कि नाट- 
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कमे स्त्रियाँ, सेवक आंदि प्राकृतमे ही बोले । नाटकके पद्म, 
प्रगल्भ विचार आदि महाराष्ट्रीम हो ओर स्व्रियाँ शोरसेनी में 
बातचीत करे । सेवकौकी भाषा मागधी ओर चोर-लुटेरोकी 
पैशाची रहे। इससे जान पड़ता है कि उस समय जिस प्रकोर 
विभिन्न प्रान्तोकी भाषामें भिन्नता थी, उसी प्रकार धन्धोमें भी 
पार्थक्य था । आजकलकी तरह प्राचीन समयमें भी महाराष्रमें 
विठानोरशी बहुलता थी ओर नोकर-चाकर पुरबिये हुआ 
करते थे । चोरलुटेरे तथा सैनिक सरीमाप्रान्तको ओरसे 
आते थे। इन सबकी भाषाओम भिन्नता होनेके कारण नाटको- 
में पात्रानुसार उन उन प्रान्तोकी भाषाओके उपयोगका नियम 
बनाना पड़ा। प्राकृत भाषाओका ईसाकी आठवीं या नवीं 
शताब्दीमं लोप हो गया ओर उनके स्थानमें मराठी आदि 
भाषाएँ प्रचलित हुई । संस्कृतकी तरह प्राकृत भाषाएँ भी 
व्यवहारसे डठ गयीं और उन्हे कृत्रिम तथा अ्र्खाभाविक 
रूप प्राप्त हो गया। सुप्रसिद्ध कवि राजशेखरने मराठीमं एक 
नाटक लिखा है, उसका अभिनय भी उस्र समय कन्नौजमें 
हुआ था। परन्तु हमारी समभमे शिक्षित लोग ही उसे 
समभ सके होगे। क्योंकि राजशेखरका महाराप्रीमे लिखा 
हुआ वह नाटक वतमान मराठी भाषाभिजश्ञ समझ नहीं 
सकते। राजशेखरकी महाराष्ट्री ओर घत॑मान मराठोमें कितना 
अन्तर है, यह उक्त ग्रंथके अवलोकनसे स्पष्ट हो जायगा । 
उक्त नाटकको महाराष्ट्री भाषा का प्रत्येक शब्द संस्क्ृतका 
ही सोम्य रूप है। परन्तु वतमान मराठीमें संस्क्ृतसे बने अर्थात्‌ 
तद्भव शब्द उतने नहीं, जितने महाराष्ट्री मे हैं। वतेमान मरोटीमे 
ठीक संस्कृत जैसे शब्द हैं, किन्तु उनके रुप संस्क्ृतसे भिन्न 
नियमोके अनुसार बनते हैं । वतेमान समयकी प्रचलित 
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भाषाएँ संस्कृतसे ही बनी दें। उनमें संसुकृतके शब्द ज्याके त्यो 
ले लिये गये हें; केवल उनकी विभक्तियाँ ओर क्रियाएँ संस्क्रत- 
से भिन्न नियमोंके अनुसार बना ली गयी है । आये भाषाओं- 
की तरह अनायें भाषाओपर भी उस समय (सन्‌ ८००-१०००) 
संस्क्रतका बहुत प्रभाव पड़ा। उन भाषाओमे भी संस्कृतके 
बहुतसे शब्द आगये। केबल नामोकी विभक्तियाँ आदि 
संस्कृतके अनुसार न रहकर भाषाप्रयारके अनुसार बन 
गयीं । कानड़ी भाषाका भी उस समय इसी प्रकार उदय हुआ 
था। वतेमान समयमे कानडी भाषा जिस प्रान्तर्म प्रचलित 
है ओर पहिले थी, वह प्रान्त महाराप्रके ही अन्तर्गत है। उसे 
अबतक दक्धिण महाराष्ट्र कहते भी है । परन्तु वहाँ कर्नाटकी 
भाषाका प्रचार क्यों ओर केसे हुआ, इसका पता नहीं 
चलता | इस श्रन्थकी पहिल्ली पुस्तकर्में लिखा गया दै कि 
ईसाकी आठवीं शताब्दी (वि० ७५४८-८५७ ) के पूव उक्त प्रान्तमें 
महाराष्ट्रो ही प्रचलित थी | ईलाकी चोथी शताब्दी (बि० ३५८- 
४३७ ) के उपलब्ध लेखोंसे स्पष्ट सिद्ध होता है कि उस समय 
वहाँ महाराष्ट्री भाषा उत्तान रुपसे प्रचलित थी; परन्तु ईसाकी 
आठवीं शताब्दीके अन्तिम भागमे कर्नांटकी भाषाका असा- 
धारण प्रचार हो गया। युवराज गोविन्द (छितीय ) के 
अलास ताम्रपटमें लिखा है कि दन्तिदुर्गन छोटीसी खेनाकी 
सहायतासे कांची, केरल, चोल, पांड्य, भ्रीहष, वश्चट आदिको 
पराजित करनेवाले कर्नांटकके राज़ाको हरा दिया (एपि० 
इंडिका-भाग ६, पृष्ठ १६० )। इसोका अनुवाद गोविन्द्राज़के 
० स० ७६७४ ( वि० 5५१ ) में लिखे पंठनके लेखमें किया गया 
है। कृष्णराजके दानपत्र (ई६० स० ७७२८ बि० 5४२६) में 
भी इसका उल्लेख दे। इन प्रमाणौसे प्रतीत होता है कि ईसा- 
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की आठवीं शताब्दीके उत्तराधमें बदामीके चालुक्योका 
राज्य कर्नाटक के अन्तगंत माना जाता था ओर उत्तरके राष्ट्र- 
कूट मराठा या रद्ट कहलाते थे। परन्तु ईसलाकी आठवीं शता- 
ब्दीके पूर्व बदामीके चालुक्धौकी गणना मद्शराष्ट्रमे ही होती 
थी। क्योडरि हुएनलसंगने अपने इई० ख० ६४० ( वि० ६&७ ) 
के प्रवास-वृत्तान्तम लिख रखा है कि बदामीका पुलकेशी 
महारा्रका राज़ा था। उस समय महाराष्ट्रद्धी सीमा नमेदासे 
तुज्ञभद्रातक थी। परन्तु इससे डेढ़ खो बे पश्चात्‌ कानड़ी 
भाषाके अधिक प्रयारसे बदामों राज्यकी गणना कर्नाटक 
प्रा्तम हाने लगी। इलाको आठवीं शताब्दीमे कानडी भाषाका 
उत्तरकी गोड़ीय भमाषाओकी तरद्द उदथ होकर ऋृष्णानदीतक 
उसका प्रसार भी हुआ | 

तेलगू माषाका भी इसो लमय उदय हुआ। पूवब्रकी 
ओर बंगीमे बदामीके चालुस्याको एक शाखाका राज्य था। 
इस शाखा खागाको आन्ध या तेलगू कहते हूं । आन्ध्र अथवा 
तेलगू आय चालुतय ही दे उन्होंन इसी समय (ईसाकी 
आठव्रीं शताब्दो ) तेलगू भाषाका अडज्ञीकार किया। आन्ध्र- 
लोग वदामीके चाल्ुक्योका सावेमीमत्व मानते थे, पर आगे 
चलकर कर्नाटक ( बदामी ) के चालुक्योका राष्ट्रकूटाने 
पराभव किया; तबसे महाराष्ट्रक सावंभोम राष्ट्रकूट बने। 
प्रथम तेलगू चालुक्योने राष्ट्रकूंटोको नहीं माना; पर पीछे 
उनकी शक्तिसे पराभूत होकर मानना पड़ा। अल्लास ताप्नपटर्म 
राष्ट्रकूटोके चांलुक्योसे हुए युद्धका वर्णन है। इसके बादके 
दानपत्नों में चालुक्योकी यह उपशाखा “कलिह्न अथवा तेलगूः 
कही गयी है । इसका अर्थ यह है कि पूर्व चालुक्योके प्रान्त- 
भेदालुसार भाषा ओर आचारते परिवतेन हो गया। तत्पा- 
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न्‍तीय लोगासे उन्होने रोटी-बेटीका सम्बन्ध करना आरम्भ 
किया | उनकी मूल भाषा भी बदल गयी। वे अपने लेखामें 
अपनेको 'चालुक्य' .ही लिखते थे; किन्तु अ्रन्य प्रान्तके लोग 
उन्हें 'कलिग' ही कहते थे । 

इसी समय मराठी आदि भाषाओौकी तरह मागधी भाषा- 
से बज्लालीकी ख॒ष्टि हुई। पश्चिमी ओर पूर्वी हिन्दी भाषाका 
अभ्यास करने पर भी यही साम्य देख पड़ेगा। परन्तु 
भाषाशास्त्रका विषय होनेके कारण इसका यहाँ विघ्तार न कर 
केवल दिर्एशेन किया गया है। सारांश, भारतको प्रत्रलित 
देशो भाषाओका उदय ई० स० ८०० से १००० ( बि० ८५७- 
१०५७ ) के बीचमें ही हुआ। इसकी पुश्टिके लिए डाकुर 
भ्रियसंनके लिग्विस्टिक सर्व झॉव इंडिया # नामक ग्रन्थसे 
कुछ अवतरण परिशिष्टमें उद्धृत किये गये हैं। 


चोदहवाँ प्रकरण । 
धामिक परिस्थिति | 


टेसवी सन्‌ ८०० से १००० तक ( बि० ८४७-१०५७ ) के 
दो शतकोम हिन्दुस्थानके विभिन्न प्रान्तोके लोगो- 
की कैसी धम-भावनाएँ थीं, उनके केसे आचार थे, इत्यादि 
बातोका थोड़ा विचार करना आवश्यक है। प्रथम तत्कालीन 
झरब लेखकोने इस सम्बन्धर्म क्‍या लिखा है, यह देख लेना 
चाहिये। ईसाकी ग्यारहवीं शताब्दीके अल इटरिसी नामक 
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प्रयासीने लिखा हे--“भारतमें मिन्न भिन्न ४२ पन्थ प्रचलित है । 
कुछ लोग इश्वरका श्रस्तित्व मानते हैं, किन्तु पेगम्बरको नहीं 
मानते ओर कोई नास्तिक ही है। कुछ लोगोका पत्थरकी. 
गढ़ी हुई मतियाके सम्बन्धमे यह विश्वास हे कि वे ही उन्हें 
संसारले तार देंगी ओर कुछ लोग ख्यंभू पत्थरकी घृत 
आदिसे पूजा-अर्चा करते हैं। कुछ लोगोकी धरद्धा अ्रश्निपर है 
ओर अन्‍न्तमें वे अपनी देह अप्निको अपण करते हैं। कुछ 
लोगोंकी भक्ति सूयंपर हे ओर वे उसीको ईश्वर तथा जगन्नि 

यन्‍्ता मानते हैँ। कुछ लोग वृक्तादिको पूजते हैं ओर कुछ 
लोग नागोकी सेवा करते हैं। बड़े बड़े नागोकों पकड़ कर 
विस्तोणं शालाओमे रखते श्रौर उन्हे बाहरसे दूध आदि देते 
दें! कुछ लोग तो ऐसे है, जो इन सब बातोंका भूठ मानते हैं 

उनका किसीपर विश्वास नहीं होता ।” दूसरा एक प्रवासी 
भी लिखता है--'हिन्दुस्थानमे सब मिलाकर ४२ धर्म प्रचलित 
हं ।! मुसलमान एकेश्वरवादों ओर सूर्तिपूजाके विरोधी है । 
उन्हें हिन्दुस्थानकी उपासना-प्रणाली विपरीत देख पड़ी, इसमें 
कोई आश्चयं की बात नहीं हे। उनके ध्यानमें इस बातका 
आना भी असस्मव था कि एक ही महान धर्मकी ये विभिन्न 
उपासना-प्रणालियाँ है । हिन्दू धर्म बहुशाखामय महान 
चृत्त है । इस वृच्तका जीवनरस वचेद्मय है। सब शाखाओं 

का पोषण इस एक दही जीवन-रससे हाता हे । परन्तु अधि 

कारिभेदानुसार उपासना-प्रणालियोर्म भिप्नता होनेके फारण 
झुदे जुदे पन्‍थ देख पड़ते हें। इस घममे अनेक पन्‍थ ओर 
परमार्थेशाधनके मार्ग हैं, किन्तु सबका लद॒य एक ही होनेके 
कारण पन्थामें परस्पर बैर-विरोध, कलह या आम्रह-बुद्धि 


'उस्र समय देख नहीं. पड़ती थी। अ्रस्तु, वास्तवर्म भारतके 
१22 


२७४७ हिम्दभारतका उत्कषे । 


विभिन्न पनन्‍थोंकों इन्हीं दो शताब्दियोमें एकरुपता प्राप्त हुई । 
इससे पहिले पनन्‍्थार्में परस्पर तीच्र मतभेद था। उस समय 
सब पनन्‍्थोंका एकीकरण होकर शिव, विष्णु, सूर्य, देवी और 
गणेश, इन पाँच देवताओकी पृथक पृथक उपासनाएँ प्रचलित 
हुई। लोग वृत्तादिकी भी पूजा करते थे। परन्तु उपास्य 
देवता पृथक होनेपर भी सबका धमे एक ही था। सब डपा- 
शसकाका वेदोपर अटल विश्वास था श्रीर सर्बकी धारणा थी 
कि विविध उपांस्य देव वेदसम्मत है। सारांश, उस समय 
समग्र हिन्दुस्थानमें एक ही भ्रम प्रचलित था। मगधके अति- 
रिक्त अन्य प्रान्तोंसे बीद्ध धर्म उठ ही गया था और जैन धर्म- 
का विशेष प्रसार नहीं हुआ था। अतः यदि यह कहा जाय 
कि हिन्दुस्थानमें इस समय हिन्दू धर्मके अतिरिक्त कोई दूसरा 
घमं ही नहीं था तो इसमे बु.छु भी अतिशयोक्ति न होगी। 
इस घमेमे सब उपासनाओौका महत्व समान होनेसे लोग 
अग्निहोत्रकी तरह वृक्ष-पाषाणोंको भी पूजा करते थे ओर 
शिव, विष्णु, सूर्य, देवी तथा गणेशकी उपासनाएँ तो सर्घ- 
मान्य हो हो छुकी थीं । 

उक्त पंचायतनमेसे किसी एक देवताका महत्व पुराणोमे 
वर्णित रहता है । सूल पुराणोमे उन देवताशरोका बणन किया 
गया है या नहीं, इसमें सन्देह है । इस समय पुस्तकोके जिस 
प्रकार परिमाजित ओर संवर्धित संस्करण निकलते हैं, उस 
भ्रकार उस समय पुराणोके भी नये नये संस्करण निकला 
करते थे। आज़ कलके उपलब्ध पुराण उस खमयके परिमा- 
जिंत ओर संवर्धित संस्करण है। पुराणौंकी तथा उनके स्झोको- 
की संख्यापृद्धि उसी समय हुई, क्योंकि पंचायतनके देवताओ- 
का महत्व उसी समय बढ़ा था। पशञ्चायतनके देवताशमेसे 
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राजकुलोमे शिवजीका विशेष महत्व था। तो भी पिता-पुत्रके 
उपाध्य भिन्न हो सकते थे । प्रतिहार घरानेकी वंशावलीमें 
विभिन्न राजपुरुषोके विभिन्न उपास्यदेव होनेका उल्लेख पहले 
किया जा चुका है। पिता परम वैष्णव हे, तो पुत्र परम 
माहेश्वर। पोचन्न परम भगवतीभक्त है, तो प्रपीत्र परम 
आदित्यभक्त । यह सब होते हुए भी उपासकोर्म कभी पररुपर 
वैर-विरोध नहीं रहता था। ४ 

उस समयके राजा, रानियाँ, मन्जी, सेठ, साहूकार आदि 
सभी अपने अपने उपास्य देवोके मन्दिर बनानेमे अपनेको 
कतकृत्य मानते थे। देवस्थानोकी सेवापूजाम जो व्यय किया 
जाता था, उसकी गणना ही नहीं की ज्ञा सकती। इससे 
सारा देश भव्य ओर विशाल देवालयोौसे मण्डित हो रहा था | 
पूजामे मिला हुआ द्रव्य भी इन देवालयोनें काफी इकट्ठा 
होगया, इससे इनपर विदेशियोकी लोभदण्टि पड़ने लगी। 
कहा जाता है कि यद्यपि पुलतान मुसलमानोके अधिकारमें 
था, तथापि उन्‍होंने बहाँके सूय मन्दिरको किसी प्रकारकी 
चति नहीं पहुँचायी; फ़्योंकि उस मन्दिरकोी वार्षिक याज्रामे 
समस्त भारतवर्षसे लाखों यात्री आते थे ओर उनको 
भेटसे मन्द्रिमें अट्ूट सम्पत्ति एकत्र होतो थो | मुल्नतानका 
सूय मन्दिर बड़ा प्रसिद्ध था। प्रतापशाली प्रतिहार अनायास 
मुलतानपर श्रधिकार कर लेते; क्योक्रि वह कन्नोजके बहुत 
ही निकट दे । परन्तु हिन्दुओंकी कट्टर धमेभावनाओ रे 
कारण प्रतिहार उसपर अधिकार तन कर सके। जब जब 
कलप्नोजके राजा मुलतानपर चढ़ाई करते, तब तब वहाँके 
मुसलमान सूर्यमखिरिकों गिरा देनेकी धरमकियाँ देते थे। 
इसका परिणाम यह होता था कि हिन्दुसेना ब्रिना लड्डे ही 
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खोट जाती थो । इससे उस समयके हिन्दुओकी अन्ध धमै- 
भ्रद्धाका अच्छा परिचय मिलता हे । 

अस्तु, इस प्रकार भिन्न भिन्न देवताओंके अनेकानेक मन्दिर 
देशभरमे बन गये। मूर्ति-पूजाकी पद्धति बनानेमें आर्यो- 
अनायोंने परस्पर सहायता की । साधारणतया शिव, विष्णु, 
ओर आदित्य आयोके तथा शक्ति ओर गणेश अनायोंके 
उपास्य देवता थे। पशथ्चायतनके अतिरिक्त टेढ़े मेढ़े पत्थरों, 
वृद्दोी, और नागोकी भी पूज्ञा की जाती थी । भारत- 
घधर्षको दाशनिक उन्नति देखते हुए यहाँके लोगोकी सूर्ति- 
पूजापर श्रद्धा, किबदुना अन्धश्रद्धा, फेसे जमी, इसपर 
आश्चर्य होता है। मूर्तियांके द्वारा चित्त ईश्वरमे निश्चल रूपसे 
खगाया जा सकता है, इसमें सन्देह नहीं ओर इसी विचारसे 
चिन्तनमें सद्यायता पानेके लिए मूर्तियोंका उपयोग भी है; 
परन्तु इससे यही सिद्धान्त निकलता हे कि मूर्तियाँ 
झाधन मात्र हैं; मुख्य उपास्य नहीं ओर न उनमें किखी- 
का भला बुरा करनेकी अपनी निजकी शक्ति ही है। मूर्तियों 
द्वारा भक्ति-माव दृढ़ किया जा सकता है। अलोकिक इृच्छा 
शक्ति अ्रथवा चमत्कार दिखानेकी सामथ्य मानवी श्रद्धा अथवा 
तपमें दुआ करती है मूर्तियों कोई ज्ञादू नहीं भरा है। यह 
सब जानते हुए भी मू्तियोपर उस समयके लोगोकी श्रपार 
अरद्धा थी, जिससे कभी कभी राष्ट्रको दर भो खानो पड़ती 
थो | किसी मूर्तिमं मन्योद्वारा प्राथुधतिष्ठो करनेपर ही उसे 
देवत्व प्राप्त होता है । वाजारसे गणेश आदिकोी जो समूर्तियाँ 
हम खरीद लाते हें, उनमें देवत्व नहीं होता। विधिपूर्वक 
किसी मसूतिकी स्थापना होनेपर उसमें देवताको भांवना की 
जाती है। काम द्ो जाने या ज़रूरत पड़नेपर घूर्तिमें देवताके 
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आवाहनको तरह हम उसका विसजन भी कर देते और 
मृ्तिको जलाशयमें प्रा आते हैँ। सारांश, उपासना 
समू्तिका नहीं, आवाहन-विसजंनादि विधियोका महत्व है। 
मुलतानके सू्यदेवका विधिपूर्वंक विसर्जन किया जा सकता 
था। फिर उस घूर्तिका साधारण पाषयाण या काप्ठसे अधिक 
महत्व नहीं रह जाता । उसे मुसलमान तोड़ भी डालते, 
तो कुछ नहीं बिगड़ता था। मुलतानपर विजय पाने पर फिर 
नयी मूतिकी प्रतिष्ठा कर ली जाती। परन्तु अन्ध श्रद्धाके 
कारण शक्तिशाली हिन्दू मुलतानपर अधिकार न कर सके | 
हम वतंमान नवयुगर्म बढ़ रहे हैं। हमें उस समयके हिन्दु- 
आकी अन्धश्रद्धापर दया आना स्वाभाविक है। मूर्तिपूजा 
सम्बन्धी श्रान्त श्रद्धाके कारण हिन्दुस्थानका केसा हास हो 
चला, इसका इतिहास अगले भागमें दिया जायगा। अतः 
यहाँ अधिक लिखनेकी आवश्यकता नहीं । 

उस समय भारतम छोटे बड़े असंख्य मन्दिर बन गये। 
स्कन्दपुराणके नांगर खण्ड ( अध्याय १०७ ) में भारतके ६४ 
शिवलिंगोंका वर्णन है । उनमें नेपाल, कालिजर, प्रभास ओर 
उज्जैनके शिवलिगोका भी समावेश हुआ है। मुलतानके सूर्य 
मन्दिरके अतिरिक्त विष्णुके भी बहुतसे देवालय थे। कांगड़ाकी 
ज्वालामुखी देवी ओर मिर्जांपुरको विन्ध्यवासिनीोका भी 
वर्णन देख पड़ता है। सब देवताओमे काशोके विश्वनाथका 
मन्दिर श्रेष्ठ माना गया है। ( काशीके प्रधान मन्दिरके देवता- 
का नाम विश्वनाथ है, परन्तु स्कन्दपुराणमें महादेव” ही 
लिखा है। ) | 

विभिन्न देवताओके मन्दिरोकी स्थापना होनेपर उन देव 
ताओकी पूजा-अर्चाकी नयी नयी पद्धतियाँ भी बनोीं। मिन्नः 
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मिन्न देवताओके आवाहन-अचन आदिकी ध्रणालियाँ भी भिन्न 
भिन्न हो, ऐसी मनुष्यकी प्रवृत्ति होती हो हे श्लेर देवताओके 
अधिकार भिन्न भिन्न मान लेनेपर उनकी आराधनाके फलोका 
भी विभिन्न होना खाभाविक है। ऐसे विस्तृत ग्रन्थ भी जिनमें 
डपासनाप्रणालीका सांगोपांग वर्णन किया गया है, उस समय 
रे जाने लगे थे। उन अ्न्थोॉकों 'आगम' कहते थे ओर हर. 
एक देवताके उपासक उन्हें प्रमाण मानते थे । कभी कभी तो 
बेदोसे भी उन ग्रन्थोका प्रामाण्य अधिक महत्वका माना जाता 
था। आगम ग्रन्थोसे हो श्रागे चल कर पन्थोम परस्पर दुराग्रह 
और दुरभिमान बढ़ने लगा। सर्वत्र आगमोौका अध्ययन 
आरभ्भम हुआ और जो आगमाके विशेषज्ञ होते, उनका समाज़- 
में आदर होने लगा। ऐसे विशेषज्ञोमे ब्लाह्मणोको अपेक्ता श॒द्र 
अधिक थे। आगमाका प्रचार आरम्भ होनेपर तपस्याका भो 
महत्व बढ़ा । आगमानुसार आंय ओर अनाये दोनों तपस्या 
कर सकते थे। प्राचीन कालमें तपस्या ओर संन्‍्यासका 
अधिकार केवल आयोको ही था; किन्तु बोद्ध ओर जैन धर्मके 
भ्रसारके पश्चात्‌ श्रनाय भी तपस्या करने लगे। बोद्ध ध्रमेका 
हास होनेके बाद भी तपस्याक्रा प्रसार सवंत्र हो रहा था। 
अन्तर इतना ही था कि शअ्रनाय वेदानुमत संन्यास ग्रहण 
नहीं कर सकते थे; न तपस्या ही कर सकते थे; किन्तु विभिन्न 
देवताओंके आगमोके अनुसार तपस्या करनेमे वे स्वतन्त्र थे । 
अनायों म॑ शिवोपासकोकी संख्या अधिक थी | वे लोग मठोमे 
रह कर कठोर तपस्या करते थे। शिवागममे अत्यन्त विकट 
पघ्रत कद्दे गये हैं। अनाय लोग, शरीर सबल होनेके कारण, 
लमका आचरण अनायास करते थे। आये ब्राह्मणोंके लिए उन 
अतोका पालन करना कष्टकर ही था। अस्त, सारे देशमें 
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तपरुया करनेवाले यती दिखाई देने लगे। वे नगरो, कसबो 
तथा जंगलोमे भो देख पड़ते थे। सुलेमानने मुलतानके बाज़ारके 
एक तपस्वीका वर्णन लिख रखा है। वह दिन भर सूर्यकी 
ओर रृष्टि कर खड़ा रहता था ओर सोलह बरसे उसका यह 
त्रत अखर्ड रूपसे निभ रहा था। उसे कभी सूर्यके उत्तापकी 
पीड़ा नहीं हुईं । जंगलोमे बसे हुए तपस्वियोका वर्णन सुलेमान 
ने इस प्रकार किया दे--“जंगलोके तपसवी ग्रपना सारा समय 
गिरिकन्द्राओं मे बिताते हैं। उन्हे एकान्तवास प्रिय होता 
है और सर्वतलाधारणसे थे सम्बन्ध रखना पसन्द नहीं करते। 
वे प्रायः कन्द्सूल खाते हें ओर कोई कोई तो नम्न अ्रवस्थामे 
रहते हैं ।” ( इंलियट भाग १) 

इन तपस्वियोमे भी विभिन्न आगमोके अनुसार सास्प्रदा- 
यिक भेद डुआ करते थे। आगम प्रन्ध--विशेषतया पाँच 
रात्र आगम-महाभारतके समयमें भी प्रचलित थे। पर 
उसका महत्व इसी समयमे (ईं० सन्‌ ४००-१००० ) बढ़ा । 
पॉँचरातन्न आगमके पश्चात्‌ वैष्णुवागम अंधोका निर्माण हुआ । 
उस समय पंचायतन देवताओके श्रागमोका विशेष प्रचार 
था | शिबागमकी तरह सोरागम ओर गणेशागमकी तरह 
देवी आगमके भी ग्रन्थ बने । इन आगमाोका सूक्ष्म निरोक्षण 
करनेपर तत्कालीन धामिक मतोका ज्ञान हो सकता है। 
परन्तु यह काम बहुत परिश्रमका है ओर इसका वर्णन करने 
के लिए एक स्व॒तन्त्र प्रन्थ ही चाहिये। 

आजकल अग्निद्दोश्री बहुत ही थोड़े देख पड़ते हैं, परन्तु 
डइस्र समय नगरो ओर ग्रामोमे वे अच्छी संक्यामें थे। अश्नि- 
की उपासना ब्राह्मणोको तरद्द ज्त्रियोमे भी प्रचलित शी। 
ऋुलेमानने भी अग्निदोत्नादिका वर्णन किया है; किन्तु उस 
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समय शिव, विष्णु आदिके अचनका प्रसार विशेष रूपसे दो 
रहा था, इस कारण अग्निहोत्रादि वेदिक कम पिछड़ रहे 
थे। उनके पिछड़नेका ओर भी एक कारण है। शालग्राम 
आदिकी पूजाकी विधि जितनी सुलभ है, उतनी अग्निहोश्र 
की नहीं है । अग्निहोत्र कष्टकर हे और अग्निहोत्रोके लिए 
नियम भी कड़े बनाये गये हें। इस कारण अग्निहो त्रियांकी 
संख्या घटती गयी। इसके अनन्तरके स्मति आदि ग्रन्थोर्म 
तो अग्निहोत्र कलिवर्ज्य ही माना गया है । 

कभी कभी यज्ञादि कमे होते थे ओर उनके प्रति लोगोका 
आद्र भी था; किन्तु सात्षात्‌ पशुके बदले पीठीके पशुक्रे यश्ञ- 
की रीति चल गयी थी । राजन्यगण किसी महत्वके अब 
सरपर याग कराते और ब्राह्मणोकी विपुल सम्पति प्रदान 
करते थे। दानपत्रादिसे ज्ञात होता हे कि बड़े बड़े राजा पव 
स्नान, शिवाराधन, यज्ञ आदिके श्रवसरपर ब्राह्मणोको ग्राम 
आदि दानमें देते थे। कभी कभी जैन मन्दिरोंको भी धन 
दिया जाता था, परन्तु उस समय भी वैदिक विधियाँकी ही 
प्रधानता रहती थी । आश्चर्य इस बातका है कि वैदिक विधि- 
योको जैन भी मानते थे | इससे प्रतीत होता है कि तब वेदमें 
सभीकोी परम श्रद्धा थी, चाहे किसीके नित्यके आचार वेद्क 
धम्ंसे कितने ही भिन्न क्यों नहों। श्रागम ग्रन्थोके विशेष 
प्रचारसे मूर्तिपूजाका भी अ्रत्यन्त प्रचार दुआ ओर घर घर 
शालग्राम तथा बाण ( शिवलिह ) पूजे जाने लगे। सन्ध्या 
गायत्रीकी विधि सवत्र प्रचलित थी; आजकलकी तरह उस 
का लोप नहीं हुआ था | यज्ञोपवीत, विवाह, पितृतपंण, श्राद्ध 
आदि भी वेदोक्त रीतिसे ही हुआ करते थे। केवल श्राद 
असंगमे मांस वज्य माना जाने लगा था। ब्राह्मणोंके लिए तो 
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सभी प्रसंगोर्म॑ मांस भत्षण निपिद्ध था। भ्राद्ध प्रसंगमे ज्षत्रि- 
योके लिए मांसका निषेध नहीं था । 

अरब लेखकाको हिन्दुओंकी पुनज़न्मादिकी दृढ़ भावना' 
ओऔसे बड़ा आश्चय होता था । पुनजेन्‍न्म तथा कमे फल-भोगकी- 
कल्पना किसी देशमे प्रचलित नहीं है। यह कहा जा सकता 
है कि भारतके तत्वज्ञानमी यह एक बड़ी विशेषता है। 
पुनजेन्मकी कट्पना आय सांहित्यमें श्रति प्राचीन कालसे 
पायी जाती है| वेदोमे भी इस कल्पनाका परिषोष हुआ हे | 
मरणके पश्चात्‌ जीव अपने कमेके अनुसार भिन्न भिन्न योनि: 
यामें जन्म ग्रहण कर कमफलका भोग करता है। वतमान 
जन्म पूर्व जन्मका ही परिणाम ( विपाक ) है ओर इस जन्ममें 
हम जैसे कमे करंगे, उन्हींके अनुसार मनुष्य, पशु. की 
या ऐसी ही किसी अन्य योनिमे हमारा जन्म होगा। पूव 
जन्मकी कल्पनाका यही रूप है और यह कढ्पना सब हिन्दू 
तत्वशानियोको मान्य है; चाहे वह द्वेती हो या अरद्वेती | बोद् 
और जैन धर्ममें भी यह कल्पना देख पड़ती है। चार्वाक पंथी 
लोगोके अ्रतिरिक्त सब हिन्दू तत्वशानियोने इस कल्पनाके 
आधारपर उदात्त नीति तत्वौका समाज प्रचार किया ओर 
समस्त समाजका नेतिक लक्ष्य अति उच्च बनाया। अपने 
दुराचारके फल आज नहीं कल, कल नहीं तो अ्रगले जन्ममें 
अवश्य भोगने पड़ेंगे, इस दृढ़ भावनासे सभी लोग श्रपना 
नेतिक आ्राचरण विशुद्ध रखनेका प्रयल किया करते थे । यह 
कहनेमें अत्युक्ति न होगी कि इसी विश्वासके कारण हिन्दुओकी 
नीतिमत्ता संसारके सब लोगोंसे श्रेष्ठ थी। पहिलते कहा जा 
चुका है कि हिन्दुओकी सचाई ओर न्यायप्रियताके सम्बन्धर्म 
अरबी व्यापारियोकी बडी श्रद्धा थी । 
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मद्यपानका प्रचार हिन्दू समाजमे प्राचीन कालस ही 
बहुत थोड़ा था । उस समयका पेसा कोई प्रमाण नहीं मिलता, 
जिससे ब्राह्मणाका मद्यपान सिद्ध किया जा सके। अति 
प्राचीन कालसे मद्यपानको ब्राह्मणगण महापातक समभते 
आये हैं ओर शास््रोमें भी ऐसी ही श्राज्ञा है। ( नित्य॑ 
सुरा ब्राह्मणानाम ) ब्राह्मण यदि खुरापान करे, तो उसके लिए 
बड़ा कड़ा प्रायश्चिक्त बताया गया है। वेदौकी आज्ञा दे कि 
ब्राह्मण, चत्रिय ओर वेश्य तीनों खुरापान न कर ( तस्माद्‌ 
प्राह्मग॒राजन्यो वेश्यश्च न सुरां पिबेत )। उस समय ब्राह्मणों 
की तरह सभी जातियाँ मद्यपान नहीं करती थीं, यह नहीं 
कहा जा सकता | ज्षत्रियोमम मद्यपानकी थोड़ी बहुत प्रथा थी । 
परन्तु वे बहुत द्वी मित पान किया करते थे। ज्ञत्रियोमे भी 
राजन्यगण तो प्रायः मद्य नहीं पीते थे। श्रमित सम्पत्ति 
ओर पूर्ण सत्ता होते हुए भी विषयाधीन न होना एक प्रकार- 
की तपस्या हे | भारतके राजा इस तपस्यामें परायण थे, यह 
भारतीय इतिहासके लिए गोरबकी बात है। श्ररबी लेखकों 
ने लिखा है कि मेवाड़के ग्रुहिलोत घरानेमें खुरापान 
निषिद्ध माना गया हैे। वेश्योमे भी मद्यपानकी प्रथा संभवतः 
अति अढ्प मात्रामे थी। थ्र॒द्रोमे कुछ प्रचार अवश्य था, 
क्योकि शिलालेखाम लिखा हे कि, राज्यकी आय बढ़ानेमें 
मदकी आय विशेष सहायक हे। परन्तु द्विज़ोंके आचारोका 
पशरद्रोपर भी परिणाम होता था ओर वे मद्यकों त्यागते 
जाते थे। 

मद्यपानक्की अपेक्षा मांस-भक्षणका प्रचार अधिक था। 
शेश्यों ओर शद्वोर्म बोद्ध ध्मका अधिक भचार होनेके कारण 
उन्होंने मांस खाना छोड़ दिया था। बहुतसे ब्राह्मणों ओर 
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क्तत्रियोंने भी अहिसा घिद्धान्तके अनुसार मांस त्याग दिया 
था; परन्तु ऐसोकी संख्या थोड़ी थी। वेदोने मांस-भक्तय 
निषिद्ध नहीं माना है किन्तु कुछ प्राणियोंके मांसभक्षणका 
निषेध किया है। उस समय बोद्ध धर्म द्वारा नए की गयी 
वेदोंके प्रति श्रद्धा फिर जागृत हुई ओर बोद्धजैनो द्वारा निन्दित 
भ्राद्धादि कमोंका फिर प्रचार हुआ भ्राद्ध प्रसड़मे मांसान्न 
पकानेको स्मृतिकी आज्ञा होनेके कारण उस प्रसह्मे पितृ- 
तपंणके लिए फिर मांस पकाया जाने लगा। रूठतियांमे 
लिखा हे कि भ्राद्धफे लिए पकाये हुए मांखका जो ब्राह्मण 
स्वीकार नहीं करता, उसे दुर्गति भाप्त होती हे। इसके अति- 
रिक्त ऐसे भी स्मृतिवचनन है कि यशके अतिरिक्त म्गया 
विधिसे यदि क्षत्रिय पशुबध करे, तो उसका मांस वेश्य 
मोल ले सकता है; किन्तु यज्ञके अतिरिक्त ब्राह्मण कदापि 
हिला न करे। सारांश, मद्यपानकी अ्रपेज्ञा मांस भक्षणका 
प्रचार ब्राह्मण-द्तत्रियोमं अ्रधिक ओर वेश्य आदिम कम था। 
आगे चलकर कुछ ब्राह्मणोंने मांस खाना छोड़ दिया। तो भी 
बहुतसे ब्राह्मण मांस खाते ही थे ओर अब भी खाते हैं। 
ब्राह्मणो में जो अनेक भेद हो गये, उसके अनेक कारणोमेसे 
मांस भक्षणका त्याग ओर खीकार, भी एक कारण हे। कुछ 
ब्राह्यणने मांस खाना एक दम छोड़ दिया, इसका कारण 
जैन धमकी वृद्धि है। उस समयसे पहिले ही जैन धम्का 
उदय हो चुका था, परन्तु उसका विशेष उत्कर्ष नहीं हुआ 
था । मध्ययुगमें दक्षिणके वैश्योमे उसका कुछ कुछ प्रचार द्वो 
चला था । बेश्य लोग खभावतः हिसा पसन्द महीं करते, 
इससे उनका अहिसा-प्रधान धमंको स्वीकार कर खेना स्था- 
भाविक है ! बेश्योकी तरह दक्षिणके खेतिहरोमें भी जैन धम्मे- 
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का बीजारोपण हो गया था। कुछ राष्ट्रकूट राजा भी जैन 
साधुओके भक्त बन गये थे । आगे चलकर जैनाचार्य 
संस्क्त भाषामे ही पूव मीमांसकोसे शास्प्रार्थ कर उन्हें हराने 
लगे। मध्ययुगके श्रन्तिम भाग ( सन्‌ १००० से १२०० ) में 
जैन परिडतोकी संस्कृत भाषाकी प्रवीणताके सम्बन्ध विशेष 
प्रसिद्ध हो चली थी ओर उस समयका सुविख्यात जैन 
परिडत हेमचन्द्र कुमोरपालका राजगुरु हो गया था। मध्य- 
युग (ई० सन्‌ २००-१०००) में गुजरातमें जैनमतका प्रचार होने 
के प्रमाण नहीं मिलते। तत्कालीन गुजरातके लेखोमे शिवजीका 
महत्व वर्णित है। हमारे मतसे मैनमतका प्रचार पहले दत्तिणम 
हुआ ओर वहांसे ६० सन्‌ ४०० से १२०० ( बि० ४५७-१२५७ ) 
के बीचके वह गुजराततक फेला । 

उस समयकी एक विशेष उल्लेखनीय बात यह है कि 
तब सर्वत्र शिवकी उपासना प्रचलित थी। उस समय जो 
राजपूत वंश स्थापित होकर वैभवके शिखरपर आरुढ़ हुण, दे 
सभी परम शिवोपासक थे | गुहिलोत, चाहमान और राष्ट्रकूट 
बंशोर्में शिघोपासना प्रचलित थी। जैन प्रन्थोर्मे यद्यपि लिखा 
है कि चावड़ा वंशकी प्रवृत्ति जैन धर्मकी ओर थी, तथापि 
चावडोमे| शिवोपासनाका दी प्राबल्य था। परमार, हेहय 
तथा चन्देल भी शिवभक्त थे। इन्होने ऐसे भव्य शिवमन्दिर 
बनवाये हैं, जिनको देखकर आज भी आश्चयंचकित होजाना 
पड़ता है। बंगालके पालवंशकी बोद्ध घमंकी ओर विशेष 
प्रवृत्ति थी, परन्तु पालराजाओने शिवमन्दिरोके लिए भी बहुत 
घन व्यय किया था। कन्नोज़के प्रतिहार केवल शिवभक्त ही 
नहीं थे बल्कि उनमेंसे कोई परम शेव, तो कोई परम बवेष्णव 
ओर कोई परम शाक्त था, परन्त साधारणतया शिवोपासनः 
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सवत्र प्रचलित थी, इसमें सन्रेह नहीं । स्वभावतः अब यह 
प्रश्न उठता है कि इसका कारण क्या था ? इस सम्बन्धर्मे यह 
अनुमान किया जा खकता है कि शिवोपासनामें कठोरता तथा 
धर्म भावनाकी तोवघता परिपुष्ट होती होगी ओर इसीसे शिव- 
भक्तोक्को मुसल्मानोले लड़ने कगड़नेकी शक्ति प्राप्त द्वोती होगी । 

किस देवताकी उपासनाका क्या फल है, इसका विचार 
करते बैठना व्यर्थ है। इतना कह देना आवश्यक है कि हिन्दु 
स्थानमें शिवोपासनाका महत्व अति प्राच्चीन कालसे है। पर 
उस समय शिवोपासनाका स्वरूप भिन्न था| लिक्व-पूज्ा प्राचीन 
कालसे प्रचलित थो । पहिले वह अनाय लोगांम प्रदल्षित थी 
फिर आरयोमें प्रचलित हुई होगी । लिहृपृजा जैसी उपहासा- 
स्पद प्रणाली आये केसे प्रचलित हुई, यह आश्चर्यकी बात 
हैं। आयाने शिवोपालनाका पहिलेका घृरित रूप बदल कर 
उसे उदात्त वनाया | उन्हांन शिव और वेद-देवता रुठ़्कों पक 
माना | वेद/म रुद्र-रदेवताका बडा महत्व हैे। घ्वेताश्वतर उप- 
निषदम ता शिवको परत्रह्म ही कद्दा हे। महाभारत कालमें 
पशुपतिके महत्वदशंक स्व॒लन्त्र दर्शन प्रचारमें थे। मध्ययुगर्मे 
लकुलीशके बनाथ झागमका सवंत्र प्रयार था। अतः यह नहीं 
कहा जा सकता कि शंकराचायने हो शिवोपाखना चलायी। 
घद्द अति प्राचीन कालसे प्रचलित है। शंकराचार्यको लकुलीश 
का मत पसन्द नहीं था ओर सखिद्धान्तकी दृष्टिसे अन्य देव- 
शाओको उपासनाका भी उन्हें विशेष महत्व प्रतीत नहीं होता 
था । उन्होंने अपने भाष्य्म इन सब मतांका खरण्डन किया 
है, पर लोकमतानुसार पंचायतन पूजाका स्वीकार भी किया 
है। इसमें सन्देह नहीं कि उनके पश्चात्‌ लिक्षपूजाका महत्व 
विशेष रुपसे बढ़ा; क्योकि उनके सम्प्ररायर्मं अबतक शिवों 
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पासनांको प्रधानता है। इससे जान पड़ता है कि तत्कालीन 
लिह्वपूजापर शंकराचायके तत्वज्ञानका विशेष प्रभाव नहीं 
पड़ा । कुमारिलका कर्म-सम्प्रदाय पिछड़ ही गया था, 
उसका प्रभाव ही क्‍या पड़ता? किन्तु इससे कुमारिलके 
पुरुषार्थ की योग्यतामें कोई न्यूनता नहीं आतोी। शंकराचार्य 
ओर कुमारिल भट्दके तत्वज्ञानका यहाँ विस्तृत विवेचन करना 
आवश्यक था; किन्तु यह विषय इतने महत्व ओर उल्लकनका 
है हि इसका विचार स्व॒तन्ञ्व टिप्पणीमें ही करना उचित है | 


टिप्पणी--कुमा रिल भद्ट और शंकराचाय । 


प्रचलित हिन्दू धमंके आद्य प्रवतंक और अपनी लोकोत्तर बुद्धिमत्तासे 
संसारके इतिहास-गगनमें सर्यके समान देददीप्यमान इन दो विभूतियोंके 
चरित्रोंकंं अवगाहन किये बिना मध्ययुगीन समयका इतिहास पूर्ण 
नहीं कहा जा सकता । आयंधमेपर बोद्धोंने जो प्रचण्ड आक्रमण किया 
था, उसे इन विभूतियोंने ही विफल किया ! कुपरारिलने वत्तमान 
हिन्दूघमेकी नीव डाली ओर शंकरने उसपर सुन्दर इमारत खड़ी 
की । बिखरे हुए समाजको संघटित कर आयंधमेका अद्वितीय तत्वज्ञानके 
साथ मेल मिलानेका अत्यन्त बिकट काय उक्त दोनों व्यक्तिप्रोंने किया, 
इसमें किसीको सन्देह नहीं । 

आश्रय इस बातका हे कि कुमारिल और श॑कराचायंके चरित्रोंके सम्ब- 
न्चकी बहुत ही थोड़ी बात ज्ञात हुईं हैं। यहाँतक कि उनके समयका भी 
अबतक कुछ निश्चय नहीं किया जा सका है। कुछ ऐतिहासिक तत्वान्वेष रो के 
मतसे दोनोंका जन्म इंसासे एक शताब्दी पर्व हुआ था किन्तु हुएन धंगके यहाँ 
आनेके बाद ही वे हुए होंगे, यह सम्भवतः कोई भी भस्वीकार न करेगा । 
हुएनसंग बोदू धर्मका कट्टर अनुयायी और साहसी श्रचारक था। उसके 
यहाँ भानेसे पहिले यदि शंकराचाय हुए होते, दो उनका उछेख उसने 
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अपने लेखमें अवश्य ही किया होता । परन्तु उसके लेखमें उनका कहीं 
उल्लेख नहीं हे । इसके अतिरिक्त श॑कराचार्यके पश्चात्‌ हुएनसंगकी बातें 
कोई न सुनता । अतः यह सपष्ट हे कि हुएनसंगके पश्चात्‌ ही शैकरा- 
चार्यका आविर्भाव हुआ था । शंकराचाये आदिके समय ओर चरित्रोंकी 
रूपरेखा निश्चित करना इस कारण भी कटिन हो गया हे कि कुमारिल 
तथा शंकराचायके बहुविध ग्रन्थ उपलब्ध होनेपर भी उनमें उन्होंने अपने 
सम्बन्धमें कुछ भी नहीं लिखा । वे अपने मतके प्रतिपादन ओर उसकी 
मीमांसा करनेमें इतने रंग गये थे कि प्रतिपाद्य विषयके अतिरिक्त उनके 
लेखोंमें अन्प सामाजिक, नेतिक और राजनीतिक परिस्थितिकी कहीं गन्ज 
तक नहीं मिलती। इसीसे उनके समय अथवा उस समयकी परिस्थितिका 
विवेचण करना कठिन हो गया हे। यद्यपि शैकराचार्यने लोकमतमें कल्पना- 
तीत क्रान्ति उत्पन्न कर दी ओर दविद्वानोंमें उनके ग्रन्थोंकी निरन्तर 
चर्चा होने हगी, फिर भी उनके चरित्र-निर्देशक तत्कालीन शिला- 
लेख आदि आज उपलब्ध नहीं हैं। यह बात प्रसिद्ध है कि शंकराचार्यने 
समग्र भारतमें यात्रा कर तथा अनेक पण्डितोंसे विवाद कर दिग्विजय 
प्राप्त की, परन्तु इस बातके लिए उस समयके ग्रन्थों अथवा ताम्रपटोंका 
आधार नहीं है । अतः उनके चरित्र ओर पुरुषार्थंका विश्वसनीय परिचय 
करा देना सभीक्रे लछिए कठिन है। फिर भी उनका पुरुषार्थ असामान्य 
होनेके कारण उनके जुदे जुदे ग्रन्थोंसे ज्ञो कुछ मसाला मिला, उसे एकन्र 
कर ओर उनके सम्बन्धकी दन्‍्तक्रथधाओंका संशोधन कर दोनों अद्वितीय 
महापुरुषोंकी चरित्र सम्बन्धी ऐसी बातें जो साधारणतया सत्यकी कप्तोटी- 
पर कसी जा सके, जिज्ञासु पाठकोंके निकट हम निवेदन करना चाहते हैं। 

बोद्मतका खण्डन कर बेदिक मतकी पुनः स्थापना कुमारिल भइने 
को और यही उनका सबसे महत्वका कार्य हे । साधारण छोगोंकी धारणा 
है कि वेदिक धर्म पुनरुजीवनका कार्य शंकराचार्यने क्रिया; परन्तु इति- 
हासका सूक्ष्म निरीक्षण करनेपर यही जान पड़ेगा कि इसका श्रेय कुमा- 
रिलभट्टको दिया जाना चाहिये। शंकर दिग्विजयसे भी यही सिद्ध होता 
है। शांकर दिग्विजपमें शंकराचायें और कुमारिछ भहकी भेंटका इस 
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प्रकार वर्णन है कि कुमारिलने अन्त समयमें स्वयं चिता रचकर अपनी 
देह अम्विको समपंण की । उसी समय उनसे शंकराचार्यकी सेंट हुईं । उस 
समय शंकराचायने इन शब्दोंमें उनकी रुतुति की-- 
“श्त्यथ धर्मविमुखान्‌ सुगतान्‌ निहन्तुं । 
जातं गुहं भुवि भवन्तमहं नु जाने ॥? 
“वदिक धर्मोच्छेदक पाखण्डी बोद्धोंका विनाश करनेवाले आप 
साक्षात्‌ गृह ( कातिकेय ) के अवतार हैं, यह मैं जानता हूँ। इस 
'ब्तुतिमें भी व्याजोक्ति हे। शंकराचार्य शंकर अर्थात्‌ कार्तिकेयके पिताके 
अवतार माने जाते हैं। अतः कातिकेय ( कुमारिल ) के मतका खण्डन 
करना शंकर ( शंकराचार्य ) के लिए सुलभ हुआ, इसमें आश्रय करनेकी 
कोई बात नहीं । व्याजोक्तिकों छोड़ कर इस श्लोकके देखनेसे यही सिद्ध 
होता हे कि बोद्ध धर्मकी पराजय कुप्तारिल भद्दने हो की थी । हषके समय- 
में ही बौद्ध धर्मका हाास हों चला था। परन्तु हपके समयमें बुकते हुए 
दीपककी तरह बोर धमंक्री ज्योति अधिक प्रकाशमान हो गयी थी। 
'कुमारिल भद्दने यह ज्योति बुका दी और शंकराचार्यके पुरुषार्थ प्रकट करने 
के लिए भूमि तैयार कर दी। वेदों और वेदोक्त ध्राद्धादिर कर्मो परसे 
जनताकी जो श्रद्धा उठ गयी थी, वह कुमारिलने पुनः प्रस्थापित की । 
अतः कुमारिल भटद्का उदय हर्षके पश्चात्‌ हुआ था और संशोधकोंके 
मतसे भी कुमारिलका काल ई० थर० ७०० ( वि* ७५७ ) के लगभग स्थिर 
डो चुका हैं। 
हमारे विचारस ईइं० स० ७०० ( वि० ७७५७ ) कुप्तारिलके देहावसा- 
नका काल है। कुप्तारिलसे शंकराचार्यकी अन्त समयमें भेंट हुई थी, 
इसका कोई प्रमाण नहीं मिलता। यही नहीं, कुमारिझ और शंकराचार्य 
शमयमें एक शताब्दीका अन्तर हैं । कालिदास और मवभूतिकी भेंट अयवः 
विक्रम भोर शालिवाहनके युद्धकी तरह शंकराचार्य और कुमारिल भटइटका 
मिलन भी काह्पनिक है। ऐसा एक प्रमाण और मिलता है जिससे कुमा- 
रिलके समयका निश्चय किया जा सकता है। शंरूर पाण्डुरंग पण्डितको 
'उत्तर रामचरितकी पुक प्राचीन प्रति उपलब्ध हुई है । उसके भन्तमें छिखा 
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है कि भवभूति कुमारिलका शिष्य था। इससे पण्डितजीने अनुपतान किया 
है कि वह कुमारिल प्रसिद्ध कुमारिठ भट्ट ही है । राजतरड्डिणीमें लिखा हे 
कि कन्नोजके यशोवर्मांकी सभासें भवभूति कवि था। यशोवर्मांका समय 
ईं० स० ७०० (वि० ७५७ ) हे। कुमारिल इससे कुछ वष पहिले ही 
हुआ होगा | अतः इं० स० ७०० ( वि० ७५७ ) कुमारिलके देहावसानका 
ही काल माना जा सकता हे । 
कुमारिलके समयका यह संक्षिप्त विचार हुआ। उनका देश कौनसा 
था, अब्न इसका विचार करना उचित होगा। कुछ छोगोंके मतसे वे 
जआासामी ब्राह्मण ओर कुछ लोगोंके मतसे द्वविड-ब्राह्मण थे। हमारे मतसे 
ये आर्यावतके ही निवासी थे, क्योंकि उन्होंने अपने तन्त्रवार्तिक नामक 
अन्धमें आरयावतंके प्रति विशेष आदर प्रदर्शित किया हे ओर अन्य प्रान्तोंके 
लोगोंकी म्लेच्छ कह कर निन्द्रा की है । यदि कुमारिल आसामी या द्वविड- 
ब्राह्मण होते, तो वे केवल आर्यांवतंकी स्तुति और अन्य प्रान्तोंकी निन्दा 
न करते | # कहीं कहीं उन्होंने लिखा हे कि द्वाविडी भाषाके अनेक शब्द 
संस्कृतसे बने हैं। यथा--चोर ८ भात, ततर रास्ता, बेर पेट इत्यादि, 
परन्तु इसस यह नहीं सिद्ध होता कि वे द्वाविडी भाषा-भाषी थे या उस 
भाषाके अभिमानी थे । सम्भव है, संस्कृतके अतिरिक्त वे ओर भी कई भाषाएँ 
जानते हों। द्वविड ओर कानड़ी पण्डितोंने संसकृतसे अपनी भाषाओंकी 
उत्पत्ति सिद्धू करनेका कई बार प्रयक्ष किय्रा है । परन्तु कुमारिलने द्वाविड़ी 
भापाकी गणना अनाय॑ भाषाओं में ही की हे 
द्राविडी भाषाके अतिरिक्त फारसी, बबर, यवन, रोमक आदि 
भाषाओंका उढलेख भी कुमारिलने किया हे। इससे प्रतीत होता हे कि 
उनका काछ ईसाकी भ्ाठवीं शताब्दी ( वि० ७७७-८७८ ) से प्र॒व हे । 
क्योंकि इसाकी खातवीं शताब्दीके पश्चात्‌ भारतसे उक्त भापाएं उठ गयी 
थीं । आठवीं शताब्दी हं० से पहिले बोद्ध मतका विशेष अध्ययन करने 
के लिए अथवा यात्राके निमित्त, हुरुनसंग जैसे बोद्ध धर्मांवलम्बी विभिन्न 
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& हिमवद विन्ध्यान्तराल कृष्णम्रगचरणाद्युपलक्षित आर्यावतनिवासि 
ज्यतिरिक्त बबरादि भाषागत म्लेछितत्व समानाधिकरणापशब्द । इश्यादि ॥ 
२& 


२९० न्दूभारतका उत्कष । 


देशोंसे भारतमें आते थे। वे अपनी अपनी भाषाएं बोलते थे और यहाँ 
बोद्ध-भिक्षु भी बड़ी संख्यामें थे; इस कारण अनेक भाषाएँ प्रचलित हो 
गयी थीं। उस समय दुभाषिये भी बहुत थे, जिनका उद्लेख कुमारिलने 
किया है ( स्लेच्छेरवगत पश्चादायें हेभाषिकेः क्चित्‌ ) कुमारिलने लिखा 
है कि फारसी भाषामें 'पीलृ? शब्दका अथ्थ “हाथी? है, परन्तु संस्कृतमें 
'पीछू? एक वृक्षका नाम है ( यथा पील्वादि शब्दानां वृक्ष हस्त्यादि बोधने 
समा विप्रतिपत्तिः स्यादायम्लेच्छादि बोधने ) कुमारिलका कथन ठीक 
भी है। क्योंकि फारसीमें 'फील” शब्दका अथ 'हाथी” ही हे । इस बात 
से यह अवश्य ही सिद्ध होता है कि उस समय भारतमें फारसी भाषा 
काफी प्रचलित थी । 

एक आख्यायिका प्रसिद्ध हैं कि कुमारिर भट्दने कपट वेष धारण कर 
बौद्ध भिक्षुओंसे बुद्धमतका साज्भोपाड्र अध्ययन किया था और इस प्रव- 
ना अथवा छद्माचारका प्रायश्रित्त उन्होंने अपनी देह अपमिमें समपंण 
कर किया था। इस आख्पायिकासें कुछ सत्यांश है और कुछ असत्यांश 
भी । कुमारिलने बोद्धधमंका साड्भोपाड़ु अध्ययन अवश्य किया होगा, किन्तु 
यह नहीं कहा ज्ञा सकता कि उन्होने छझ्यवेश ओर छठद्मयघमका भी स्वीकार 
कर लिया था। बौद्ध घर्ममें जातिभेद नहीं माना जाता, हरएुक मनुष्य बौद्ध- 
धममें समाविष्ट हो सकता है, छिन्दु धर्ममें नहीं हो सकता । बौद्ध अथवा 
ईसाई धर्म स्वीकार करमेमें किसीको कोई रुकावट नहीं है। उस समय 
कितने ही ब्राह्मण और क्षत्रिय बोड हो जाते ओर उन्हें बोद्रमिक्षु अपने 
सिद्धान्त समझा देते थे। फिर यह केसे कहा जा सकता हे कि कर्णकी तरद 
कुमारिलने अपना घमम छिपाकर बोद्ध गुरुसे प्रवश्चचा की थी? अतः यह मत 
भी अमात्मक हे कि प्रद्श्चनाके पातककी निष्कृतिके लिए उन्होंने अपनी देह 
अप्निको अपंण कर दी थी। रस समय इस भ्रकार जीणं देहको अभ्िमें 
समपंण करनेकी प्रथा प्रचछित थी । आगे चछकर यह प्रथा उठ गयी भोर 
कुमारिढछके देहत्यागका लोगोंको आश्चय प्रतीत होने रूगा । इसीसे उन्होंने 
अपने सनन्‍्तोषके लिए उक्त आख्यायिका गढ़ डाली । & 


& कुमारिक और शबरने फारसीके कुछ ऐसे शब्द बताये हैं, जो 


धार्मिक परिश्विति । २९१ 


कुमारिल महाराष्ट्रीय अथवा दाक्षिणात्य नहीं थे, इसके और भी कुछ 
प्रमाण मिलते हैं। दाक्षिणात्योंमें मामाकी बेटीसे विवाह कर लेते हैं। अन्य 
प्रान्तोंमें ऐसा विवाह निषिद्ध माना जाता है। मराठोंकी उत्पत्ति सोमवंशी 
यादवोंसे हुई है । यादवोंमें उक्त रीति श्रचलित थी, यह तो सब विश्रत है । 
कुमारिल दाक्षिणात्य होते, तो इस रूढ़िकी निन्‍्द्रा न करते। वे छिखनते हेः- 
“स्वमातुलसुतां प्राप्य दाक्षिणात्यस्तु तुष्पति ।? इस शोका्थमें 'तुष्यति! 
शब्द निन्दाव्यज्ञक हे। इससे स्पष्ट है कि वे दाक्षिणात्य नहीं थे । 

दक्षियमें एक ही वस्त्र खियाँ पहिनती हैं। उत्तर भारतमें दो वख्र-- 
साड़ी या लहंगा और ओढ़नी--पहिननेकी प्रथा हे। इसी प्रथाके धनुसार 
कुमारिलने वर्णन किया हे--“अन्तरीयोत्तरीये दि योषितामित्र वाससी ।”? 
इससे ज्ञात होता हे कि कुमारिलके देशमें ख्तरियां दो वख्र धारण करश्ती थीं, 
अतः उन्हें दाक्षिणात्य न मान कर आर्यावतं-निवासी मानना ही उचित है। 

इसके अतिरिक्त कुमारिलके दाक्षिणात्य न होनेका एक यह भी प्रमाण 
है कि उनके देशमें ब्राह्मण-क्षत्रिय मांस मछली खाते थे। वे छिखते हैं:--- 

“पशुहिसादि सम्बन्धे यज्ञे तुष्पन्ति हि द्विजाः। 
तेभ्य एवहि यज्ञेम्प्र शाक्‍्याः क्रद्धयन्ति पीड़या ॥? 

यज्ञादि सम्बन्धी पशुहिसासे वाह्मण तो सन्‍्तुष्ठ होते हैं पर बोद 
धर्मानुयायियोंको इससे दुःख होता हे ओर थे ऋ छ्‌ दो जाते हैं। हफं 
कालसे बहुत प्रव ही महाराष्ट्रीय ब्राह्म णोंने हिंसानप्रधान यज्ञ कर्मोका 
श्याग कर दिया था। यज्ञमें भी वे हिंसा नहीं करते थे। परन्तु उत्तर 
भारतके ब्राह्मणोंने मांस खाना नहीं छोड़ा था। अब भी दक्षिणके भर 
उत्तके ब्राह्मणोंके आचारोंमें यही अन्तर हैे। इससे भो सिद्ध हे कि 
कुमारिल दाक्षिणात्य नहीं थे। 








संह्कृतमें प्रचलित हो गये हैं। आश्चय है कि दोनोंके बताये हुए शब्द एक 
ही हैं। यथा । पिक--कोयछ, नेमि-न्‍्आथा, तामरस-कमऊ, सत्त-कठोता 
इत्यादि । इनमें मेमि शब्द फारसी ऐै। पिक और तामरस तो मु संस्कृत 
के ही जान पड़ते हैं । सत शब्दु किस भापाका हे, कट्दा नहीं जा सकता । 


था 


९२ हिन्दुभारतका उत्कष । 


कुमाररलने मीमांसा शाखका 'जो ग्रन्थ लिखा हे, उसके परीक्षणसे 
जितनी बान ज्ञात ह३, वे ऊपर लिखी गयी हैं । अधिक खोज करनेसे 
आऔर भी बाते ज्ञात हो सकेगी, किन्तु उनसे ही तत्कालीन राजनीतिक और 
सामाजिक परिस्थितिका ज्ञान हो जाना सम्भव नहीं। ऊुमारिकका समय 
निश्चित करनेसें राजनीतिक परिस्थितिक्ी निद्शक एक बात सहायक हो 
सकती है। 'राजा राजसूग्रेन यजेत! इस सृत्रकी व्याख्या करते हुए यह प्रश्न 
उठता है कि राजा किसे कहा जाय ? जिसके हाथमें सत्ता ( अधिकार ) 
हो वह, याजो क्षत्रिय ओर सत्ताधीश दोनों ही हो ? राजा शब्दसे क्षत्रिय 
राजा ही समझा जाना चाहिये, किन्तु कुमारिल्का कथन है कि उनके 
समयमें चारो जातियोंके राजा राज्य करते थे (तत्च राज्यमविशेषेण 
चत्वारोडपि वर्णा: कुर्वाणा द्वश्यन्ते )। आय॑-परम्परानुसार पहले क्षत्रिय 
ही राजा हुआ करते थे। परन्तु कुमारिलके उक्त कथनसे सिद्ध हे कि 
उनके समयमें इस परम्पराका स्पष्टतया छोप हो गया था। यह परम्परा 
कब नष्ट हुईं ? इसका उत्तर पुराण देते हें,--'नन्दान्तं क्षत्रिय कुलमः 
अर्थात्‌ अखण्ड रूपस नन्द ही भ्न्तिम क्षत्रिय राजा था। नन्दसे पहिले 
क्षत्रियके अतिरिक्त किसी जातिका कोई राजा नहीं हुआ था। ननन्‍द॒वंशका 
उच्छेद होनेपर चन्द्रगुप्त राजा हुआ; जो झूंद्र था। सवप्रथम इसीने 
उक्त परम्परा भंग की । इस उलटफेरका आरम्भ ई० स० पर्व ३०० ( वि० 
पृ० २४३ ) से हुआ ओर हषंके समयतक देसी दी .परिस्थिति बनी 
रही । हुएनसड्रने दृष-कालीद राजनीतिक परिस्थितिका वर्णन किया हे । 
इससे जान पड़ता है कि हषंके समयमें सब वर्णोके राजा यहाँ राज्य 
करते थे । स्वयं हष वेश्य था। मिनमालऊल, महाराष्ट्र, कांची ओर वलभीके 
गजा क्षत्रिय थे । उज्जेन, महेश्वरपुर शोर विचिटोमें ब्राह्मणोंका राज्य था 
तथा सिन्धका राजा शुद्ध था । इम जिस समयकी वांत लिख रहे हैं उस 
समय अर्थात्‌ मध्ययुगीन भारतके दूसरे भागमें, सर्वत्र क्षत्रियोंका ही राज्य 
था ओर अन्य वर्णोके राजकुल प्रायः छुप्त हो गय्ने थे। बाप्पारावलूके 
समयसे क्षत्रिय राजकुलोंकी स्थापना होने लगी और ई० स० ८०० ( वि० 
<०७ ) के पश्चात्‌ पहिलेकी तरह क्षत्रियोंक्रे हाथमें फिर राज्याधिकार भा 


धामिक परिस्थिति । २९३ 


गया । इस विवेचनसे यह बात ध्यानमें आ सकती हे कि कुमारिलका 
समय हुएनसंगके बादसे लेकर इ० स० ७०० ( धि० ८०७ ) तकके बीच 
है, क्योंकि उन्होंने यहाँकी जिस राजनीतिक परिस्थितिका वर्णन किया है 
वह यहाँ वास्तवमें ईं० ख० ६५० से ७५० ( विक्रम ७०७--८०७ ) 
तक थी । 

तन्त्रवातिकसे एक बातका और पता चलता हे। शबरने अपने भाष्य 
में लिखा हे कि आंध्र प्रान्तमें राज्य पदारूढ़ क्षत्रियको ही नहीं, किन्तु 
सामान्य क्षत्रियको भी राजा कहते हें ( ननु जनपदपुररक्षणमनुपजीवत्य* 
पिक्षत्रिये राजशब्दमान्ध्राः प्रयुज्यन्ते )। इसका स्पष्टीकरण कुमारिऊ 
करते हैं--“दाक्षिणात्यसामान्येनान्ध्राणामिति भाष्यकारेणोक्तम ।”? 
सभी दृक्षिणियोंकों लट्ष्प्र कर भाष्यकारने आन्ध्र कहा हे। अर्थात्‌ कुमा- 
रिलके मतसे भाष्यकारने भूलसे "दाक्षिणात्य” के बदले “आन्ध्र' शब्द 
लिख दिया हे । परन्तु कुमारिलके समयमें आन्ध्र प्रान्तमें यवनोंका राज्य 
था। इससे यह नहीं कहा जा सकता कि तब दाक्षिणात्यों और भान्धोंकी 
प्रथाओंमें समानता थी ही। इस सम्बन्ध्सें अधिक विश्वप्तनीय प्रमाण 
जबतक उपलब्ध न हों, तबतक भाष्यकार ओर वातिककारका मतैक्‍्य 
सिद्ध नहीं हो सकता । 

तन्त्रवार्तिक आदि ग्रन्थोंसे कुमारिलके सम्बन्धर्मं जिन बातोंका 
अनुमान किया जा सका, वे ऊपर लिखी गयी हैं। कुमारिलके ग्रन्थोंका 
अधिक सृक्ष्म रीतिसे अध्ययन करनेपर अधिक बातों ज्ञात हो सकेंगी; 
परन्तु यह कार्य परिश्रम-साध्य हे ओर इसके लिए समय भी चाहिये । 
सारांश, कुमारिलका समय ई० स्० पूर्व २०० ( वि० पएृ० १४३ ) वर्ष 
माना ही नहों जा सकता। वे कालिदासके पश्चात्‌ हुए, यह तो इसीसे 
स्पष्ट हे कि उन्होंने कालिदासका--'सतां हि सन्देदपदेषु वस्तुषु प्रमाण- 
मनन्‍्तः करण प्रवृत्तमः |? यह अवतरण अपने लेखमें उद्धृत किया है । कुछ 
लोगोंने कालिदाघका समय ईं० स० पूवे ५७ माना है। यह समय मान 
लिया जाय, तो भी कुमारिलका समय इसवी सनसे पर्व माना नहीं 
जा सकता | हम लिख चुके हैं कि कुमारिकका समय ई० स० ६७०० 
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से ७०० (वि० ७०७ से ७५७) के बीच हे। उन्होंने बोद्ध धर्मका अध्ययन 
बुद्ध मिक्षुआंके निकट रहकर किया था :और वे कई अनाय॑ भाषाएँ भी 
भली भाँति जानते थे। न्‍्याय-मीमांपा आदि शास्त्रमें वे पारड्गरत थे और 
वृद्धावस्थार्मं उन्होंने अपनी जीणे देह अम्िकों समपंण कर दी थी। 
कुमारिलने बोंद मतऊा खण्डन कर वेदोंसे उचटी हुई लोगोंकी श्रद्धा फिर 
द्रढ़मुल कर दी, यही उनके जीवनका सबसे महत्वपूर्ण काय हे । 


कुमारिल भद्दके लगभग १०० वर्ष पश्चात्‌ श्री शड्भराचायंका उदय 
हुआ था। कुमारिल और शह्ूराचायकी भेंटकी कथा काल्पनिक है । 
शड्भराचाय के सम्बन्धमें कुमारिककी अपेक्षा अत्यधिक विश्वास योग्य बातें 
ज्ञात हुई हैं, जिनसे दोनोंकी भेंट असम्भव सिद्ध होती हे । कुमारिलकी 
भपेक्षा शड्भ्राचायंका पुरुषार्थ छोगोंकों अधिक जेँचता हे, इससे यह न 
समझ लेना चाहिये कि कुमारिलके पुरुषार्थका महत्व कम हे । उस समय के 
लोगोंकी अत्यन्त तीच्र आकांक्षाएँ शंकराचायने पृर्ण कों, यही इनकी 
दिगन्तब्यापिनी कीरति ओर विजयका कारण है। इस बातको कदापि न 
भूलना चाहिये कि लोगोंकी अत्यन्त प्रिय भावनाओंके साथ समरस हो 
जाना ही लोकोत्तर पुरुषोंकी विजय भोर जगदुव्पापिनी लछोकग्रियताकी कुंजी 
हे। शड्भराचायंको  प्रच्छन्ष बीछू? कहते हैं। कदाचित्‌ उनके मायावाद 
ओऔर बॉद्धोंके विज्ञानवादमें साम्य होनेके कारण ही छोग ऐसा करते 
क। यहां दोनोंके तत्वज्ञानका विचार नहीं करना हे। देखना यही है कि 
कुमा रिलके द्वारा बोद्धधमंका उच्छेदः हो जानेपर बोद्धों द्वारा स्वीकृत 
अहिंसा ओर संन्यासके प्रति शंकराचायने सहानुभूति प्रकट की थी। 
ई० स० पव॑ तीन सहख वर्ष से ही आये संन्‍्यासकी विशेष अभिरुचि 
उत्पन्न हो गयी थी भौर वैदिकी हिसाके प्रति बोद्धमतके प्रचारसे लोगोंमें 
अनांदर बढ़ गया था, इस कारण उन्हें कुमारिलका मीमांसामत सवंथा 
मान्य होना सम्भव नहीं था। इसके अतिरिक्त कुमारिलकी उपासना- 
प्रणाली भी उस समयकी प्रचलित उपासना-प्रणालीसे भिन्न थी। उनकी 
उपासना-प्रणाछीमें वेदोक्त अप्निहोत्र भोर द्विंसायुक्त यज्ञादि कर्मोकी ही 
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उनका माथा ठनक उठता था । वेदोमें तो लोगोंकी श्रद्धा थी; पर उपासना- 
प्रणालीमें मतभेद था । पोराणिक कालसे अप्निहोत्रादि कर्मोका प्रचछून 
कम हो गया था भौर शिव, विष्णु, गणेश, सब, देवी आदिकी उपासना 
विशेष रुपसे प्रचलित हो गयी थी। वेदांकी तरह इन उपास्योर्मे भी 
लोग श्रद्धा रखते थे। हिखात्मक यज्ञांसे लोगाने मुँह मोड़ लिया या 
बोद्ध-जेन मतोंके चल निकलनेसे पहिले ही वेदान्तमतने आर्योको 
हिसासे जिमुख कर दिया था। दक्षिगक्के आय मांस नहीं खाते थे । 
भला उन्हें हिसात्मक कर्म-साग क्‍्योंकर ्रिय होने लगा ? यही कारण 
हे कि कुमारिलकका मत ओर तत्वज्ञान दक्षिणमें चठ नहीं सका। 
यही क्यों; हज़ारों वर्षासे मांसभश्नण का त्प्राग किये हुए दाक्षिणात्य ब्राह्म- 
णोमें ही कुमाश्लिके मतका विरोच्र कननेत्राऊे एक ऐसे अद्वितीय महा- 
पुरुष उत्पन्न हुए, जिनमें वाद-विवाद करनेक्ली विलक्षणशक्ति, मनोहर 
संस्कृत-लेखन-पटुता, व्यवहार-चातुय, राजनीतिक कोशऊ आदि गुण 
पर्ण रूपसे विद्यमान थे । यह महापुरुष श्री शंक्राचय थे। उन्होंने वेदोंके 
ही प्रमाणोंसे वेदान्त सूत्नोंके आधारपर अयसे नवीन तत्वज्ञानका प्रतिपादन 
किया ओर अग्निहोत्रादिको गोण बता कर--जपा छोग चाहते भी थे-- 
संन्यासका महत्व स्थापित कर दिया।इ सके अतिरिक्त उन्होंने शिव, विष्णु, 
देवी आदिकी उपासनाको प्रधानता नदेते हुए भी ठोगोंको उसकी अनुमति 
दे दी। इस प्रकार उनके द्वारा बोद्धयतद्ली ओर झुऊे हुए लोऋमतकों 
ही पुष्टि मिली; परन्तु वेदोंके प्रति अश्वद्धा ओर वर्णधर्मके प्रति अनादर, 
बोद्धोंके इन दो मतोंका जो जनतामें फेल गये थे ओर जिन्हें वह पसन्द 
भी नहीं करती थी, उन्होंने भरी भाँति खण्डन कर डाला। सारांश, लोगों 
की अभिरुचिके अनुसार बोद्धाके अहिंसा-सिद्धान्तका आदर कर, कुमा- 
रिल भट्दद्वारा प्रस्थापित वेद प्रामाण्यकी मित्तिपर ही शंकराचायने वत- 
मान हिन्दू-धमंकी जिस्तृत, मनोहर और भग्य इमारत खड़ी की । 
शंकराचाय के सम्बन्धर्मे कहा जाता हे कि उनका जन्म केरर ( मला- 
बार ) काछूदों नामकी नगरीमें नम्बुद्री जातिक्रे ब्राह्मणकुरुमें ईं० स० 
७८८ ( शक <६० ) में हुआ था। कालदीमें हालमें ही एक विशाल 
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मन्दिरके रूपमें उनका स्मारक बनाया गया हे। कुछ पुराण मतवादी 
उनका समय इ० स० पव पाँच छः सो वर्ष ओर बुद्धका समय उससे 

एक-दो सो वष पव मानते हें परन्तु ऐसा मान लेनेके लिए कोई आधार 
नहीं हे । प्राचीन इतिहासकी मोटी मोटी बातोंका समय अब प्रायः 
निश्चित हो चुका हे । तत्कालीन ग्रीक इतिहाससे चन्द्रगुेत्कता समय हे ० 
स० पृवे ३१२ ( वि० प्र० २०२ ) स्थिर हुआ हे और चन्द्रगुप्तके समयसे 
ही अन्य घटनाओंके समयका निश्चय करना आवश्यक हो गया है । जो 
लोग शंकराचायका समय शक-प्र॒व॑ मानते हैं, उनके मतका इससे अधिक 
खण्डन करना अनावश्यक है। सभी वातापर विचार करनेपर शंकरका 
जस्मकाल सन्‌ ७८८ ( वि० ८४५ ) असम्भव नहीं प्रतीत होता । 

शंकराचायका चरित्र अनेक दिग्विजयोंमें वर्शित हुआ है। उस वर्णनों 

पर प्र॒रणंतया विश्वास नहीं किया जा सकता। तो भी उनसे उनके जीवनकी 
साधारण रूपरेखा इस प्रकार खींची जा सकती हे--शंकराचारयके पित- 
देवका देहावलान उनकी बाल्यावस्थामें ही हो जानेके कारण उनका 
लालन-पालन उनकी माताको करना पड़ा। ऐसी विपनिमें भी उन्होंने 
बहुत ही छोटी अवस्थामें विद्याध्ययन सफलताके साथ समाप्त किया, 
इसीसे उनकी तीघ्र बुद्धिका परिचय मिलता है। उस समय बालविवाह 
प्रचकछित था और शंकरकी माता अपने एकलोते पुत्रपर बहुत ही प्यार 
करती थी । वही उसके जीवनका आधार था। वह शंकरझके विवाहका 
आयोजन करने लगी । परन्तु बाल्यकालमें ही शंकरने अपना लक्ष्य स्थिर 
कर लिया था ओर उसे सिद्ध करनेके उद्योगमें वे लग गये । वे ग्रहस्थाश्रम 
न पसन्द कर, संन्यास पसन्द करते थे। सम्भव हे, इसका कारण उस 
समय मलाबार प्रान्तमें बोद्धमतकी प्रबलता हो या कुमारिलके कमंमार्ग 
के प्रति उनकी भरुचि हो । उन्होंने संन्यास ग्रहण करनेका अपना विचार 
मातासे प्रकट किया | उसे सुनकर माताके अन्तःकरणकी क्या दशा हुई 
होगी, यह तो सहृदय मनुष्य ही समझ सकते हैं। शंकरने बड़ी चतुरतासे 
यह अभिवचन देकर कि “जब आप स्मरण करंगी, में आजाऊँगा,? मातासे 
संन्‍्यासकी अनुमति ले ली ओर ग्ृहत्याग कर दिया । 
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मलाबारसे चलकर सद॒गुरुकी खोज करते करते शंकर विन्थ्याद्विके 
निकट पहुँचे । वहाँ सांख्य कारिकाओंके सुप्रसिद्ध भाष्यकार गोड़ पादा- 
चार्यके प्रधान शिष्य गोविन्द गुरुसे उनकी भेंट हुईं। शंकरकी विलक्षण 
विद्वत्ता और स्यागशीलता देखकर गोविन्द गुरुने उन्हें संन्यासकी दीक्षा 
दी । यहाँ कुछ कालतक वेदान्त शाखा अध्ययन करनेके अनन्तर वे 
काशी गये। विद्वत्तामें काशीके पण्डितोंकी बड़ी प्रसिद्धि थी ओर अब भी 
है। शंकरने अपनी लोकोत्तर विद्धत्ताके द्वारा काशीके पण्डितोंको चकित 
ओर पराजित किया। तबसे उनका भ्रोर उनके तत्त्वज्ञानका महत्व बहुत 
बढ़ा ओर उनकी कीति देशभरमें छा गयी। फिर उन्होंने प्रस्थानत्रयी 
( गीता, दशोपनिषद भोर बादरायणके वेदान्त सूत्रों ) पर अति प्रथनीय 
ओर चिरन्तन भाष्य लिखा। वह इतना विख्यात और महत्वपूर्ण हुआ 
कि बिना प्रस्थानत्रयीपर भाष्य लिखे किसीके लिए अपना नवीन मत 
प्रस्थापित करना ही असम्भव हो गया। शड़्राचायने काशीर्मे रहकर ओर 
भी कई उपग्रन्थ संस्कृतमें लिखे। उनकी भाषा बड़ी ही सरल, सुगम, 
मनोहर और प्रतिभायुक्त है। शारीर भाष्यकी विवेचन शैली और युक्ति- 
वाद हतना विशद ओर गम्भीर है कि इस ग्रन्थकी गणना संखारके 
सवश्रष्ठ ग्रन्थों मे सदा होती रहेगी । 

इस प्रकार अनेक नवीन ग्रन्थ लिख कर ओर असाधारण बुद्धिमत्ता 
तथा बुद्धिवादके द्वारा काशीके पण्डितोंसे विजयपत्र प्राप्त कर शंकराचायने 
अपने मत-प्रचाराथ समस्त भारतवर्षसें यात्रा की ओर हर एक प्रान्तके 
प्रधिद्ध विरोधी पण्डितोंको विवादरमें हराकर अपना मत प्रस्थापित 
किया । विभिन्न ग्रन्थोंमें शंकराचायंके विवादोंका वर्णन लिखा मिलता 
हे । उध्में अतिशयोक्तिका होना असम्भव नहीं हे; किन्तु यह निर्विवाद 
है कि झंकरने मण्डनमिश्रसे शाखार्थ किया था ओर उसमें मण्डनकी 
हार हुईं थी। मण्डन कुमारिल भट्टका कट्टर अनुयायी था; परन्तु इसे 
शड्भरका मत मानना पड़ा और विवादकी शतंके अनुसार संन्याप्तदीक्षा 
ग्रहण करनी पड़ी। इस विवादमें ध्यान रखने योग्य बात यह है कि 
पत्च या अ्ध्यक्षका पद मण्डनकी पक्षीने ग्रहण किया था। इसीसे उसः 
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समयकी महिलाणोंको श्रेष्ठठा सिद्ध होती हे । भस्तु, मण्डनने शंकरकी 
शिष्यता स्वीकार की। मंडनका संन्‍्यासाश्रमका नाम सुरेश्वराचाय था। 
शड़रके पश्चात्‌ श्ंगेरी पीठफी गद्दी जगदुपुरु रूपसे सब्र प्रथम सुरेश्वरको 
ही मिली । ईसाके छेले सेण्टपीटरकी तरह भारतमें पोपष अथवा जगद॒गुरु 
होनेका प्रथम मान शंकर शिष्य सुरेखरचायकों ही प्राप्त हुआ था। 
शंकराचाय ने उज्जेनके पण्डितोंको भी शाख्रार्थमें हटा दिय्रा था। उतज्मेन 
प्राचीन विद्यापीड ओर पाशुपतादि भीपण पन्थवालोंका केन्द्र स्थान था। 
वहाँ महाकालेश्वरका प्रविद्ध देवालय हे । उस्ीके निकट पाशुपताचाय 
नामक एक विख्यात पण्डित रहता था। उसे विवादमें हराकर शंकर 
विजयी हुए। आसाम प्रान्त भी उस सप्रय जिद्याके लिए प्रसिद्ध था। 
वहाँके पण्डितोंसे शाखाथ कर शंकरने जयपत्र प्राप्त किया। काश्मीरके 
पण्डितोंको भी आचायंने निरुत्त किया। वहाँ शारदा देवीका प्रसिद्ध 
देवालय हे । उस्रका द्वार सदा बन्द रहता था, उप्के सम्बन्धमें एक 
आख्यायिका प्रचलित थी कि संसारके सब पण्डितोंकों जो हराकर आवेगा, 
वही देवालूयका द्वार खोल सफ्रेशा। शड्ूराचायने ही वह द्वार खोला 
था। उनके मठोंमे अबतक प्रधान उपास्पदेवी शारदाम्बः ही मानी जाती 
हैं। फिर शंकराचार्य बद्रीनक्रेदार गये। वहाँ भ्राचायका एक पीड भी 
हे । हम कह चुके हैं कि आाचाय व्यवहार-चतुर ओर राजनीति-कुशलू 
थे। उनका स्वभाव शान्त था कोर सबपर सम्तान रुपसे वे प्रेम करते थे । 
सब जीवॉपर उनकी समत्व बुद्धि होनेके कारण उनके प्रति देशके विभिन्न 
मतोके लोगोंका अत्यन्त भादर था । लछोगोंने उन्हें जगद॒गुरुकी पदवी दी 
( जेसी तिरकक्रों छोकमान्यकी पदवी दी गयी थी ) ओर वह सर्वमान्‍्य 
हुई । वास्तवमें जगतके प्रज्प गुरु होनेके कारण यह पदवी भाचार्यके 
सवंथा उपयुक्त थी। लोगोंमें यह इतनी अधिफ रूढ़ हुई कि शंकराचाय 
एक सामान्य नास बन गया भीर उसका अर्थ “मुख्य गुरु! किया जाने 
लगा । इसीसे कितने ही लोग कभी कभी जैनाचार्योक्रे लिए जैन हांकरा- 
ध्वाय॑ शब्दका प्रयोग कर बैठते हैं। अपने मतका प्रचार जारी रखने ओर 
,जनतापर उसका प्रभाव बनाये रखनेके लिए कुछ स्थायी संस्थाओंका 
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निर्माण करना आवश्यक समभ कर शंकराचाय ने भारतकी चारों दिशा- 
ओंमें अपने चार घधरंपीठ स्थापन किये। इन पीठोपर अबतक उनकी 
शिष्पपरम्परा अविश्टहुल रूपसे चली आती है ओर पीठोंद्वारा आचायके 
तत्चज्ञानका प्रचार होता रहता है। यही नहीं, एक प्रकारसे इन म्ठों 
( पीठों ) की धमंसत्ता स्थापित हो गयी हे ओर उनके द्वारा धमसम्बन्धी 
शंकाओं तथा विवादोंका निपटारा भी होता आया है । इसीसे शकरा- 
चायके पुरुषार्थद्रा महत्व ध्यानमें जा सकता हे। आचाय के चार मठोंमें 
दुक्षिणका श्ंगेरीमठ सर्वश्रेष्ठ हे। पश्चिमका द्वारकामठ, प्र्॒वंका पुरीमठ 
ओर उत्तरका बदरी-केदार-मठ प्रसिद्ध हे । 

काचायने अपनी माताको अन्त समयमें मिलनेका अभिवचन दिया 
था । तदनुसार वे माताके पास गये । इस भेटके कुछ ही दिनोंके अनन्तर 
शह्टरकी माताका केलासचास हो गया। मतककी क्रिया भादि करनेका 
संन्यासीको अधिकार नहीं है, अथवा यों कहिये कि परिपाटी नहीं हे। परन्तु 
मातृ-प्रेमके कारण शैकरमे स्त्र्य माताका ओीदुष्यंदेहिक कर्म करनेकी इच्छा 
प्रकट की । उनके बन्यु-बान्धवोंने दाहकायमें सहायता देनेसे मुंह मोड़ 
लिया; इस कारण उन्हें माताके मत शरीरका दहन अपने घरके आँगनमें 
ही करना पड़ा। कालदीमें अबतक घरके आंगनमें ही शवदाह करनेकी 
प्रथा है । संभव है, आचायके पहिले भी यह प्रथा प्रचलित रही हो और 
इस प्रथाको विचित्र जानकर पीछेसे लोगोंने उक्त कथा गढ़ ली हो; क्योंकि 
शंकराचाय जसा विरक्त संन्यासरी, मातृप्रेमके कारण ही क्यों न हो, शाख- 
मर्यादाको त्याग देगा इसपर विश्वास नहीं होता । यह भी सम्भव है कि 
मलाबारमें मुसलमानोंके अत्याचारके कारण शवको श्मशानमें न ले 
जाकर घरमें ही दहन करनेकी प्रथा प्रचलित हो गयी हो । 

माताकी अन्त्येश्क्रिया करनेके पश्चात्‌ शड्भराचायंने धमे-प्रचारके 
लिए फिर एक बार समस्त भारतवर्षप्रें यात्रा की । आश्रयंकी बात तो यह 
हे कि शंकर जेसे लोकोत्तर भोर जगद्धिख्यात महापुरुषके पुरुषाथका 
तत्कालीन कोई लिखित प्रमाण उपलब्ध नहीं हे | नेपालके कुछ भ्र्वांचीन 
लेखोंसे शंकरके पुरुषार्थथा साधारण पता चलता हे; वह इस प्रकार है-- 
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"नेपाली छोगोंके मुख्य आराध्य देव पशुपति हैं। नेपालमें पशुपतिनाथका 
विशाल देवालय है। शड्भराचायंसे एक सहस्त्र वर्ष पृवके शड्बराचायने 
पशुपतिनाथकी प्रजा-भर्चाके सम्बन्धमें कुछ नियम बना दिये थे । उनका . 
यथोचित पालन होता है या नहीं, यह देखनेके लिए शड़राचाय नेपाल 
पधारे थे। पशुपतिनाथके पुजारी महाराष्ट्रीय ब्राह्मण होते थे और अब 
भी महाराष्ट्रीय ब्राह्म णोंकी ही पशुपतिनाथकी पज्ञा करनेका अधिकार है । 
क्योंकि नेपाली या उत्तरभारतके ब्राह्मण मांसभोजी हैं ओर महाराष्ट्रीय 
ब्राह्ययण अत्यन्त प्राचीन कालसे निरामिपाहारी हैं। इसके अतिरिक्त 
महाराष्ट्रीय ब्राह्मण जेसे विद्वान और वेदपारड्गरत होते हैं बैले उत्तर भारत- 
के ब्राह्मण प्रायः नहीं होते। उस समय होते रहे हों, तो कहा नहीं जा 
सकता; इस समय तो देख नहीं पड़ते । सम्भव है, इसी विचारसे शड़रा- 
चायने नियम बना दिया हो कि पशुपतिनाथकी प्रजा महाराष्ट्रीर ब्राह्मण 
ही करें। केदारनाथका सुप्रसिद्ध मन्दिर भी शड़राचार्यने ही बनवाया 
था। फेदारनाथकी प्रजाका भधिकार केवल केरल बाह्मणोंको ही है। 
अबतक वहाँके पुन्नारी केरल ब्राह्मण ही होते हैं। इन बातोंने पता 
चलता हे कि आचार्य अवश्य ही नेपाल गये भरे ।” ध्यानमें रखनेकी बान 
यह हे कि उपयुक्त लेख शद्भराचारयसे कई शताहियोंके पश्चान्‌ लिखे गये 
हैं। यह आख्यायिका भी प्रसिद्ध है कि शड्भराचायने अपना अवतारकाय 
अल्पवयसमें, केवल ३२ वषकी अवस्थासें, ही समाप्त किया था। मेक- 
डोनेल साहबके मतसे आचाये ३२ वें वर्षमें संन्परास ग्ठण कर सांसारिक 
प्रपश्नोंसे एथक हो गये थे। साहब बहादुर अपने संस्कृत साहित्यके 
इतिहासमें लिखते हैं--“शड्रराचार्यका जन्म ई० स० ७८८ में हुआ और 
<२० में उन्होंने संन्यास दीक्षा ग्रहण की। संन्यासाश्रम स्वीकार करने 
पर बहुत वर्षोतक वे जीवित थे” । मेकडोनेल साहबने अपने इस 
मतकी पुष्टिमं कोई प्रमाण नहीं दिया। ७८८ में ३२ जोड़नेसे ८२० 
संख्या हो जाती हे। लोग <२० में शड्भराचार्यका देहावसान होना मानते 
हैं ओर मेकडोनेल कहते हैं कि इस सनमें उन्होंने संन्यास अहण किया 
था। हमारी समभरमें आचायेने ३२ वर्षोर्ते क्पना भवतारकार्य समाछ 
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कर शेष जीवन बदरी केदारमें एकान्तर्मे गुप्त रूससे योगाभ्यास और 
चिन्तन आदिसभे बिताया था । 

शड्राचायंके जीवनचरित्रके सम्बन्धर्मे यह संक्षिप्त -विचार हुआ। 
अब उनके पुरुषार्थ भोर तत्वज्ञानके सम्बन्धमें भी कुछ विचार करना 
उचित होगा। भारतवर्ष के धामिक इतिहासमें शड्भूराचायके पुरुषार्थको 
महत्वपर्ण स्थान प्राप्त हे। अर्वांचीन धमे-कढ्पनाभ्षोंका विस्तार शद्भरा- 
चार्यके तत्वज्ञानसे ही हुआ हे। वतंमान धामिक परिस्थितिका विचार 
करते हुए शड्डराचार्यके ग्रन्थोंका अध्ययन अवश्य ही करना होगा और 
आगेका इतिहास लिखते समय शइड्डराचायके तत्वज्ञानका बारंबार 
सिंहावकोकन करना पड़ेगा । शड्डराचायके पुरुषाथंका विचार करते हुए 
चित्तमें स्वाभाविक खरूपसे निम्नलिखित प्रश्न उठते हें--इसमें सनन्‍देह 
नहीं कि शड्राचायंका 'मायावाद' मजुप्यकी बुद्धिकों चकित कर देता हे 
ओऔर वह जगन्मान्य हो गया हे । भारतीय तो सबके सब मायावादकों 
मानते हें । परन्तु क्या मायावादसे भारतीय जनतामें शिथिलूता आगयी 
है ? क्या भारतकी कतृत्वशक्ति क्षोण् हुई है ? संन्यास मार्गकों श्रेष्ठ मान 
छेनेका परिणाम क्या हुआ ? आचायने पोराणिक देवता्ोकी प्र॒ज 
अर्चाका विशेष रूपसे प्रचार किया हे। प्राचीन अश्निहोत्र भादिके बदले 
इस समय सवत्र मतिपृजाका प्रचार हं। शालूआ आम तो घर घर विराजते 
हैं। क्‍या लोग इस प्रकारकी मृतिउ्जाक कारण तक््वविचारोंसे विमुख हो 
कर बावले बन गये हैं? चित्तमें <ठनेवाले ऐसे ऐसे अनेक प्रश्नोंका निर्णय 
केवल तकसे नहीं, वतमान परिस्थितिका विचार करके ही किया जा 
सकता है | इसका ऊहापोह अग्निप्त भागसें किया जायगा । 

विशेष बातें--श्रीमच्छड्ट राचायंके समयके सम्बन्धर्में सन्‌ १९१६ 
( वि० ६९९७३ ) तक जितने जुदे जुदे मत ज्ञात हो सके, उनको सप्रमाण 
संग्रह कर श्रीयुत काशीनाथ कृष्ण लेले महाशयने “आचाय? नामक 
मासिक पत्नके तारीख १३ महे १९१६ के श्रंकर्म प्रकाशित कराया था; 
आचायं का जो समय हमने माना हे, वही अर्थात्‌ शक ७५१० (ई० सन्‌ 
७८८ ) छेले महाशयको भी सान्य्र है। यह समय प्रथम्त प्रोफ़ेसर पाठक 
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महाशयने प्रमाणों सहित लोगोंके सामने रखा था। प्रमाण इस प्रकार 
हैं-“-१-नीलकण्ठ कृत शड्भूरमन्दारसौरभम २-कुडलगी मठकी परम्परामें 
लिखा हे--“'निधिनागे भवन्छ्ब्दे विभवे शड्भरोदयः भर्थात्‌ शद्भरका जन्म 
कलिके ३५८८९ ( शक ७१० ) में हुआ ३-शंगेरी मठकी परम्परामें यही 
समय एक स्तोन्रमें म्रथित हे । ४ शड्राचायने यह € <ंगेशीका 9) मठ 
कलिवष ३९००९ में स्थापित किया था। इसका ड्ल्लेख मठ-परम्परा- 
स्तोन्नमें इस प्रकार है--- 
कल्यब्दे निधिखांकामि शेष संवत्परे मठम । 
संस्थाप्य भारतीपी् सड़ुमे तुद्भ-भद्र यो: ॥ 

७५-इसी स्तोतन्नमें उक्त मठमें आचायका गुहाप्रवेश काछ कलिवप ३९२१ 
लिखा हे। मैसोर प्रान्तके शिमोगा जिलेके कुडली मरठमें ये ही परम्पराएँ 
मानी जाती हैं । 

प्रोफेसर पाठकने उक्त बाह्य प्रमाणोंके अतिरिक्ति निम्नलिखित 
आन्तरिक प्रमाण भी दिये हैं--१-चीनी प्रवासी इत्सिंगने अपने प्रवाध- 
वर्शनमें व्याकर णकार भतृहरिकरे देहावसानका समय ई० सा ६५० ( वि० 
७०७ ) लिखा है । भतृंहरिका एक वाक्य कुमारिलने अपने प्रंथमें उदुष्टल 
किया हे । इससे स्पष्ट हे कि कुमारिल ओर शंकर भवतंहरिक्रे पश्चात्‌ 
हुए थे। २--र्शकर शिष्य सुरेश्वराचायने अपने बृहदारण्यक वातिकमें 
बोछडू आाचाय घमेकीतिका नामोब्छेख कर उसका एक मत डउदुछत 
किया है । चीनी प्रवासी फाहियानके ई० ख० ६९० (वि० ७१२) मे 
छसे एक लेखसे पता चलता हे कि धर्मकीति उसका समऊालीन था +$़ 
अतः शंकर और सुरेश्रका समय इ० सन्‌ ६९५ ( वि० ९७२ ) से अधिक 
दूर नहीं माना जा सकता । ३ --जैन पण्डित अकलड्ु देव ईसाकी आठवीं 
सदीके राष्ट्रकूट दन्तिदुर्ग साहस तुड़के राजत्वकालसें हुआ था। शड्डरने 
अपने ग्रंथमें उसके मतका खण्डन किया हे। इससे स्पष्ट है कि शंकर 
ईसाकी आठवीं शताब्दीमें या इसके बाद हुए थे। ४-पाशिनि सृत्रकी 
प्रसिद् टीका काशिकाब्ृक्षति ईसाकी सातवीं शताब्दीसें लिखी गयी हे। 
उसका एक वाक्य शंकरने अपने ग्रन्थमें उदृशत किया है । इन सब प्रमा* 
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णोसे शंकरका समय ट्ट ० स० ७०० ( वि० ७०७७ ) से प्‌वे माना नहीं जा 
सकता । इसके विरुद्ध कामकोटि मठकी परम्परा मान्य नहीं हो सकती ॥ 
विशेषतया श्ंगेरी मठकी परम्पराकी तुलनामें वह ठहर नहीं सकती । काम- 
कोटि मठने दो शंकर मानकर अपने मठके ईसवी स॒० के प्रवें माने हुए 
कालका <ंगेरी मठके कालसे मेल मिलानेका प्रयत्न किया है; परन्तु वह 
सन्देहास्पद है । स्वयं आचायंने अपने ग्रन्थोंमें काशिकावृत्ति और अकलंक- 
के वाक्य उद्छ्॒त किये हैं; इससे तो हमारा माना हुआ काल ही ठीक 
सिद्ध हो जाता है। 

कोचीनके राज-ज्यो तिषी श्रीयुत सी० पी० ऐयरने विद्यारण्यके शाॉंकर 
दिग्विजय नामक ग्रन्थमें उछिखित शह्ुरऊक॑ जन्म समयके उच्च ग्रहोंसे 
गणित कर उनका जन्मकारू शक ७२८ ( ई० स० «८०५ ) सिद्ध किया 
हैे। इसी शकको सही मान कर एस० वी० वेंकटेश्वरने १९१५ के 
रायल एशियाटिक सोसाइटी जनलमें एक लेख लिखा है । उसमें यह भी 
कहा हे कि आचायके देहावसानका समय सन्‌ 4२० न मानकर ६० वर्ष 
बाद अर्थात्‌ <4० माना जाना चाहिये। हमारे मतसे दोनों सिद्धान्त 
ठीक नहीं हे । आचाय॑ के ५०० वर्ष पश्चात्‌ विद्यारण्यके लिखे हुए 
शड्भर-जन्म-समयके अरह काब्पनिक जान पड़ते हैं। आचायका जन्म 
हुआ तब वे अप्रसिद्ध थे, विशेष धनिक भी नहीं थे । अतः उनके जन्‍्मके 
ग्रहोंका छोगोंके ध्यानमें रहना सम्भव नहीं प्रतीव होता । यह तो सभी 
जानते हैं कि कोई अग्रपिद्ध पुरुष प्रबल पुरुपा्थंसे जब जगत्प्रसिद्ध है 
आता हे, तब उसकी जन्मपत्नी उच्च ग्रहोंसे सजा दी जाती हे । <ंगेरी मढ 
स्थापनाका परम्परागत समय उक्त समयके विरुद्ध ओर विश्वासयोग्य है । 
शंकराचाय कृत एक स्तोन्नमें लिखा हेः--“वर्य पश्चाशीते रधिकमपनीतेषु 
वयसि! । इससे कुछ छोग अनुमान करते हैं कि आचाय <५ वप॑सि अधिक 
समयतक जीवित थे । परन्तु यह अनुमान अ्रमात्मक हे ॥ श॑कराचायकी 
गद्दीपर जो शिष्य विराजते हैं, वे शंकराचाय ही कष्टे जाते हैं । उक्त स्तोन्न 
आादि शंकराचायंका नहीं, किन्तुं किसी दूसरे शंकशाचायंका रचा हुआ है। 
इसके अतिरिक्त १२ वर्षोर्में वेदों ओर १८ वर्षों शाख्रोंमें पारड्रत होकर 
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8२ वर्षोम्तें अलोकिक अन्थ-रचना तथा जगदुद्धार करनेवाले अद्वितीय 
बुद्धिमान ओर पुरुपार्थी लोकोत्तर पुरुषका होना असम्भव भी नहीं हे। 
काशी आदि विद्यापीयोंके इतिहासमें बीच बीचमें ऐसे पुरुषोंके होनेका 
उल्लेख है । अतः शंगेरी मठकी परम्परा मानना ही उचित हे और वह 
इतिहासके विरुद्ध नहीं है, यही हमारा निश्चित सत हे। 


पन्द्रहवाँ प्रकरण । 
सामाजिक स्थिति और व्यवस्था | 


ठ्र्र प्रकरणमें हम इईसाकी नवीं ओर दसवीं सदीकी 
भारतकी सामाजिक परिस्थिति ओर उसके साथ 
ही वर्णुब्यवस्थाकी दशाकी आलोचना करंगे। वर्णाश्रमधमे- 
व्यवस्था दिन्दु-समाज-शासन-पद्धतिका प्रधान आधार हेै। 
अतः वर्णाश्रमधमेका विस्तृत विचार करनेसे उस समयके 
समाजकी स्थितिका ज्ञान अनायास हो सकेगा। परन्तु इस 
ग्रकारके इतिहास-लेखनमे ज्ञिन साधनोकी आवश्यकता 
दोती है, वे बहुत ही थोड़े परिमाणमें उपलब्ध हैं। विदेशि- 
योके लिखे प्रवास-वर्णनोपर ही प्रधानतया भरोसा रखना 
पड़ता है । क्योंकि अपने समाजमें प्रचलित रीति-नीतिकी 
विलच्षणता या बावलापन विदेशियांके ध्यानमें जितना शीघ्र 
आंता है, उतना देशवालोंके नहीं। पुराकालकी आलोचना 
करनेम॑ खदेशी ग्रन्थकारोंके ग्रंथौका जेसा उपयोग किया 
गया है, वेसा इस आलोचनाम नहीं किया जा सकेगा। 
पूर्वकालमें बाणभट्ट जैसे विचच्तण अन्थकार हुए; उनके 
प्रग्थोसि उस समयकी रीति-नीतिका साधारण पता चल 
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स्रका; किन्तु इंसाकी नवीं ओर दसवीं शताब्दोम जा गअ्न्थकार 
हुए, उनके ग्रन्थ बहुत हो थोड़े मिलते हैं । श्रतः विदेशियोके 
प्रवासवर्णनोंका आश्रय लेनेके सिचरा अन्य कोई गति नहीं है । 
स्छतिग्रन्थीसे भी उक्त दो सदियोकी परिस्थितिका श्रनुमान 
किया जा सकता हे। पर इन गअन्योक कालनिणंयमे बडी 
अडचन है । स्थलमानसे ही उनका कालनिर्णय हो खकता है । 
प्राचीन ओर अर्वांदोन स्छतिग्रन्थोक्तोी परस्पर मिलानेसे 
अनेक सामाजिक अन्तर देख पडते हैँ ओर वे ही अन्तर 
लत्कालीन परिस्थितिके दयोतक हैं। स्छतिग्रस्थोके सूचम अध्य- 
यनसे सामाजिक स्थितिका इतिहास लिखा जाना सम्भव है । 

उस समयके वर्णाशध्ष्म-घधमं की स्थितिका विचार करने पर 
ज्ञात होता हे कि मुख्यतः चांर ही वण थे और उनमें आज कल- 
की तरह अनेक शाखा-प्रशाखाएँ नहीं निकली थीं। वर्तमान 
समयमे प्रान्तभमेद तथा अन्य कई क्रारणोसे वर्णोमे इतने 
अधिक भेद हो गये हैं कि ब्राह्मण ब्राह्मणवे भी रोटीबेटीका 
ब्यवहार नहीं हो सकता | जब गुजराती ब्राह्मण दत्षिणो ब्राह्मण- 
के साथ वेठकर भोजन भो नहीं करता, तब दानोमे विधाह- 
सस्बन्ध होना तो असम्भव हो है। तत्कालीन लेखों और 
दानपत्रोसे ज्ञात होता है कि उस समय ऐसे भेद नहीं थे । 
यदि होते, तो दानपत्रादिधे 'कान्यकुष्ज ब्राह्मण', 'द्राविड़ 
ब्राह्मण” आदिका उल्लेख अवश्य द्वी किया जाता। परन्तु उक्त 
दोनो शताब्दियोंके दानपत्नोर्मं पूषे शताब्दियोंके दानपत्नोकी 
तरद केवल ब्राह्मणोंके मोत्रों ओर शाखाआंका उल्लेख है। 
शोन्नाके पहिले 'स! ओर शाखाओके पहिले 'सन्रह्मचारी' 
लिखा मिलता हेँ। राष्ट्रकूटोके अश्रकालवर्ष राज़ाके ई० स० 
&४० (वि+ &&७ ) में लिखे वर्धादानपत्रमें प्रतिग्रहीताका 
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“नन्दिवर्धन विनिर्गत भारद्वाज सगोत्र वाजिकाणव सत्रह्मचः- 
रिणे! इस प्रकार उल्लेख किया गया है | ग्राजकलके अधिकांश 
ब्राहणोकी अपने वेदोकी शाखा अथवा 'सब्रह्मचारित्व! का 
पता नहीं रहता ओर गोत्र ज्ञात हो भी, तो वे यह नहीं जानते 
कि गोन्रके पहिले 'स! प्रत्यय जोड़ना आवश्यक है। ब्राह्मणो-” 
की शाखाओं और गोत्रोका उद्लेख प्रायः सब दानपत्नाम 
होनेसे उसके अधिक उदाहरण देनेका प्रयोजन नहीं प्रतीत 
दोता । शाखाओं ओर गोत्रोके उत्लेखसे स्पष्ट हो जाता है कि 
उस समय “गुजराती ब्राह्मण', 'दक्तिणी ब्राह्मण” आदि ब्राह्मणौ- 
के प्रान्तीय भेद नहीं थे । हाँ, प्रतिग्रही ताके जन्मस्थानका निर्देश 
हुआ करता था। उदाहरणाथे, ककराजके दानपत्रमे 'वलभी! 
ग्रामका उदलेख है (वलभी-विनिर्गत चातुर्विद्य सामान्य वात्स्या- 
यन सगोज्र माध्यन्दिन सन्नह्मचा रिणे)।| काठियाबाड़के अन्तगंत 
वबलतभी भ्रामके ब्राह्मणको 'लाट ब्राह्मण! अथवा 'सोराष्टर ब्राह्मण 
कहा जा सकता था; किन्तु ऐसा कहीं उल्लेख नहीं पाया 
जाता । सांगली दानपत्रका प्रतिग्रहीता पोण्ड्व्धेन ग्रामका 
रहनेवाला है । वर्तमान प्रथाके अनुसार वह गौड़ माना 
जा सकता है। किन्तु दानपत्रम केवल 'कोशिक सगोत्र 
घाजिकाणव सब्रह्मचारि ण! इतना ही लिखा है। इन प्रमाणोसे 
यह निविवाद सिद्ध हो जाता है कि उस समय ब्राहणोमे उप- 
भेद नहीं थे; सारे भारतके ब्राहरण एक समान माने जाते थे, 
केवल उनके गोत्र भिन्न भिन्न हुआ करते थे। पराशरस्म्॒तिमे 
लिखा हे कि अतिथिका गोत्र या अध्ययन नहीं पूछना चाहिये। 
न प्रच्छेदोत्रचरणे न स्वाध्यायश्रुते तथा'--इस बचनसे प्रमा- 
क्‍आ शत है कि तब गोत्र ओर चरण” के अतिरिक्त ब्राह्मण 
आन्‍्तरिक उपभेद नहीं थे। 
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तत्रियोमे) भी ब्राह्मयणंकी तरह उपभेद नहीं थे। सक 
कत्रिय समान थे। “खन्नी', 'राजपूत', 'बेस”, मराठा! आदि 
प्रान्तीय भेद नहीं मोने जाते थे और सबमे परस्पर विवाद्द- 
सम्बन्ध हुआ करते थे। तबके ब्राह्मणों ओर क्षत्रियोम एक 
स्थूल भेद अवश्य ही देख पड़ता है। वह यह कि पूर्वकालके 
क्षत्रिय दानपत्रोमे अपने गोत्रका अभिमानपूर्वक निदंश करते 
थे। दक्षिणके चालुक्य राजा अभिमानसे अपनेको 'मानव्य- 
सगोत्र' ओर काञ्ञीके पन्नव रोजा भारद्वाज सगोच! लिखते 
थे। परन्तु ईसाकी नवीं ओर दसवीं शताब्दी मे राजकुलोमे 
गोत्रोका उच्चार बहुत ही कम होता था। मालखेड़के राष्र 
कूटो, कन्नोजके प्रतिहारों श्रथवा मेवाड़के गुहिलोतोके लेखामे 
गोजौका उल्लेख नहीं है । परमारोकी उत्पत्तिके सम्बन्धर्म एक 
दन्‍्तकथा प्रसिद्ध है; उसमें कहा गया है कि परमारोंका गाजर 
वासिष्ठ है | चालुक्ोंके गोतरका भी इसी प्रकारकी दुन्‍तकथासे 
पता चलता है। सम्भव है, उस खमय गात्नोका महत्व घट- 
कर कुलोका बढ़ गया हो, क्योंकि कई स्थानोमे॑ कुलके लिए 
गोत्र शब्द प्रयुक्त हुआ है। एक शिलालेख ( बुचकुला लेख, 
प्‌पि० इंडि० &. १&& ) में प्रतिहार गोत्र ( कुल ) का उल्लेख 
देख पड़ता है ओर नरबाहन-लेखमें बप्पकक्ो गुहिलगोन्न 
नरेन्द्रचन्द्र! लिखा है। इससे यह प्रतीत होता है कि बोद्धोंके 
अहिसा मतके प्रचारसे यज्ञादि वैदिक कम लुप्त हो चले ओर 
पोराणिक देवताओकी उपासना-प्रणाली विशेष रुपसे प्रचलित 
हुईं; जिससे क्षत्रिय अपने गोत्रों ओर प्रवरोको भूलने लगे। 
वैदिक ऋमोंमे गोत्र-प्रवरोका जितना महत्व हे, उतना 
पोराणिक देवताओकी उपासनामें नहीं है। फिर भी क्षत्रिय 
गोत्र -प्रवरोको सबंधा भूल नहीं गये थे। हिसारहित वेद््‌क 
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कर्मोका लोगोमें प्रचार होनेके कारण गोत्र आदिका स्ंधा 
भूल जाना सम्भव नहीं था । 

वेश्य जातिर्मे भी उपभेद नहीं थे। श्राजजलकी तरह 
बव महेश्री, लाड आदि वेश्योकी उपजातियाँ नहीं बनी थीं । 
बोद्धधमंका प्रचार आरस्भसे वेश्योमं ही अधिक होनेके 
कारण उन्हींको गोत्र-प्रवरोका विस्मरण सबसे पहिले हुआ । 
वैश्याम बोद्धधर्मका प्रचार अशोकके समयसे विशेष हुआ, 
क्योंकि श्रोतसूचके प्रवराध्यायमे ब्राह्मण-दात्रियोंक्े गोत्र-प्रवरोके 
साथ >श्योक़े गोआादिका विचार न कर, स्वतन्त्र रुपसे किया 
गया है ओर वैश्यौका एक ही गोत्र ( वत्सप्री ) ओर प्रवर 
माना गया है। बोद्धधर्मका हास होनेपर वैश्योंका कुकाव 
वेदप्रतिपादित धमेकी ओर न होकर वेष्णवधमंकी ओर 
अधिक हुआ। इसके कारणका विचार समयकी दृष्टिसे अप्निम 
भागमें करना उचित होगा । 

ये तीन प्रधान जातियाँ थीं। इनके अतिरिक्त ओर भी 
कुछ उपजातियाँ थीं: किन्तु उनकी संख्या वतेमान समयकी 
तरह अनन्त नहीं थी। उपजातियोका डल्लेख अधिक तो 
नहीं, कहीं कहीं देख पड़ता है। कायस्थ लोग लेखनकुशल थे, 
इस कारण कहीं कहीं उनका उहलेख हे; किन्तु उनमें भी उप- 
भेद नहीं थे। अन्य उपजातियोर्म भी उपभेद नहीं थे । 

अरबी प्रवासियाँके वर्णनौसे जान पड़ता है कि उस समय 
प्रधानतः फेवल सात जातियाँ थीं। मेगस्थनीजने भी सात ही 
ज्ञातियोका उल्लेख किया दहे। खुदांदबाने अपनी पुस्तकमें, 
जो ई० स० &०० ( बि० &५७ ) में लिखी गयी थी, भारतकी 
जातियोका इस प्रकार वर्णन किया हे--“हिन्दुस्थानियोंमे सात 
जातियाँ है, यथा--(१) सबकत्िय-यह राज़ाओकी जाति है| 
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इसकी गणना उच्च जातियोम होती है ओर सब जातिवाले 
इस जातिका आदर करते है। (२) ब्राह्यपय--इस जातिके लोग 
भृद्य आदि मादक पदार्थोंकी बिलकुल निषिद्ध मानते है। (३) 
कत्रिय--इस जातिके लोगोए! मद्यका निषेश्र नहीं हे, किन्तु वे 
तीन प्यालेसे ग्रधिक नहीं पोते । इस जातिको कुमारिकाएँ 
बराह्णोंसे व्याही जाती हैं; किन्तु आ्राक्षण कुमारिकाओंके विवाह 
इस जातिके साथ नहीं होते। (3) सुद्रीय--इल जातिकी 
जीविका खेतीसे चलती है। (५) बैसुर--इस जानिके लोग कारी - 
गर ओर घर-ग्रहस्थीके कांम करते हैं। (६) संद्लिया--इस 
जातिके लोग बहुत निम्न श्रेणीके काम करते हैं । (७9) लाहुर-- 
इस जातिकी स्त्रियां अलड्ढारप्रिय होती हैँ ओर पुरुष मनों- 
रंजन तथा कोशलके खेल दिखाया करते हैँ ।” ईंसाकी नवीं 
ओर दसत्नी शताब्दीका यह स्थूत्र वर्णन यथार्थ माना जा 
सकता है। विदेशी यात्रियोक्रे ध्यानमें यहाँकी रालि-नीतिंका 
रहस्य नहीं आखसका, किन्तु उसको विलक्षणता अबश्य ही उन्हें 
'देख पड़ी | उक्त वर्णन 'सवकन्रिय” जाति स्थतन्त्र और च्राह्म- 
णोसे भी श्रेष्ठ मानी गयी है। कदाचित्‌ राज़पूतोंके उम्र 
मनोभावों, शोयंशालो तेज तथा अरबोके लगातार प्रतिरोघसे 
उन्हें यह उद्चता प्राप्त हुई हो | दूसरी भ्रंणी स्पष्ट ही ब्राह्मणोकी 
हे। तीसरी अ्रेणीमें सर्वलाधारण क्षजिय हैं। चौथी श्रेणी 
शुद्राकी है। सम्प्रति इस श्रेणीके लोग खेती करते हैं । वास्त- 
बमे इस श्रेणीके लोगोका स्थान बैछुरों ( वेश्यों ) के नीचे 
होना चाहिये। गीतामे भी वेश्यौका प्रधान कम 'कृषिगोरदय- 
वाणिज्य” कद्दा हे। परन्तु प्राचीन कालसे हो वेश्योंने इस 
धन्धेका त्याग कर दिया था और उस समय जो बेश्य खेती 
करते थे उनकी गणना शाद्वामें ही हुआ करतो थी । इसका 
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विस्तृत विचार हम पहिले भागमे कर चुके हैं । वैश्य कारीगर 
ओर घर-ग्ृहस्थीके काम करनेवाले कहे गये है; किन्तु इसका 
कारण समभरमे नहीं आता कि उनके प्रधान धन्धे-व्यापार-का 
उल्लेख क्यो नहीं किया गया। .मेगस्थनीजने भी व्यापारि- 
याका समावेश कारीगरोंम॑ किया है । उनके मुख्य व्यवसाय 
वाणिज्य! का वर्गन किसी लेखकने नहीं किया, यह आश्रय 
है। छुटी श्रेणीमें चाएडाल गिने जाते हैं । ये सब प्रकारके क्षुद्र 
कार्य करते थे। बाणके हर्पंचरितरमं भी लिखा हे कि इनको 
सेनाके सईसोौका काम साॉंपा गया था। सातवीं श्रेणी में शारी- 
रिक्क करतब दिखाते हुए भटकनेवाले नटो-जादूगरो-का समा- 
वेश किया जा सकता हे । कहा नहीं जा सकता कि 'खबक- 
त्रिय/ ओर 'लाहुर' ये शब्द किन संसक्रत शब्दोंके अपश्रंश 
हैं । कदाचित्‌ 'खबकन्निय' शब्द 'सन्षत्रिय' का अपभ्रंश हो। 

हिन्दू धर्मशाखके अनुसार हर एक जातिके व्यवसाय 
आर विवाह सम्बन्धी कुछ निश्चित नियम है, किन्तु देश 
कालानुसार वे बदलते भी रहते हे । अब यह देखना हैं कि 
इसाकी नवीं ओर दसवीं शताब्दीमे वे कितने शिथित्न या दढ़ 
थे। वेबाहिक रीति-नीतिके सम्बन्धर्मं खुदादबाके वर्णनसे 
कुछ पना चलता हैं । उसका आधार लेते हुए तत्कालीन 
स्मृतिवचनोका विचार कर उस समयकी परिस्थितिका चित्र 
आज्ींचना है । तब सवण विवाह ही होते थे। परन्तु मेगस्थ- 
नीज ओर इब्नखुर्दादबाके वर्णनमें एक श्रपवाद यह देख पड़ता 
है कि ब्राहण जत्रिय-कन्याशौसे विवाद कर लेते थे । सम्भवतः 
क्षत्रिय भी वेश्य-कन्याश्रोसे विवाह कर लेते होगे । उस समय 
या उसके पूर्व रची गयी व्यासस्प्ठतिमें अनुलोम विवाहके 
सम्बन्ध लिखा हे-- 
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“ऊढायां हि सवर्णायामन्यां वा काममुद्ठहेत्‌। 
तस्यामुत्पादित: पुत्री न सवयणात्पहीयते ॥ 
उद्दहेत्क्षत्रियां विप्रो वेश्यांच चजियो विशाम | 
नतुशूद्रां द्विजः कश्चिन्नाधमः पूववर्णाजाम्‌॥” 

इस स्प्ततिर्म वर्णित स्थति आलोच्य दो शताब्दियोंक्रे पू्वको 
होनेपर भो एक अपवादको छोड़कर इस कालकी निदर्शक 
हो सकती है। मनुरुठठ तिके समयमे ब्राह्मणोका चारों वर्णोत्नी 
कन्याओसे विवाह करनेका अधिकार था; परन्तु उक्त शता- 
व्दियोमे शुद्ब-कन्याओसे उच्च वर्णबाले विवाह नहीं कर सकते 
थे। बाणके समयमें भी द्विज ( ब्राह्मण, क्षत्रिय, वैश्य ) शूद्रीसे 
विवाह करते थे। बाणके पारशव आदि श्राताओका उल्लेख 
हम पहिले भागमे कर चुके हूं । प्राचीन कालमें वैश्य स्व्रजाति- 
की तथा शद्र जातिकी कन्यासे विवाह कर लेता था परन्तु 
उक्त दो शताब्दियोमें शूद्री कन्या निषिद्ध हो गयी। क्षत्रिय 
अपनी जातिकी, वैश्यकी ओर शूद्वकी कन्‍्यासे विवाह करता 
था; परन्तु उसके लिए भी थ्र॒द्वरी निषिद्ध मानों गयी । हर एक 
बणुका पुरुष अपने ही वर्णकी कन्यासे विवाह करे, यह कठोर 
नियम था। ओर इसीसे अ्रसवर्ण कन्यासे विवाह करनेकी प्रथा 
बन्द हो गयी। असखवबर्ण कन्यासे विवाह करनेकी प्रथा रुठ्ध 
होनेपर भी ऐसे सस्बन्ध श्रीमान्‌ ओर सत्ताधारी ब्राह्मण ही 
कर सकते थे | इसाकी द्सवीं शताब्दी (वि० &४८-१०५७) में 
भी ऐसे सम्बन्ध कहीं कहीं होते थे | सुप्रसिद्ध राजशेखर- 
की स्त्री अन्य वणकी थी, यह तो इतिहासके पाठकोको विद्त 
दी हे। काबुल ओर सिन्धमे ब्राह्मणोंके राज्य थे और वहाँके 
राजपुरुषोका प्राहुमण कन्याओंसे विवाह करनेका अधिकार 
था। यो उनके आचरण ज्षत्रियों जैसे हो थे। अनुलोम विवा- 
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हका प्रचार समाजमे एकजीवता उत्पन्न करनेमें पोषक हो 
हुआ करता था। वह प्रथा बन्द हॉने पर समाजके विभिन्न 
अवयवब एक दूसरेसे पृथक हो चले और उसका पर्यवसान 
यह हुआ कि जातियों परस्पर तीव्र मत्सर उत्पन्न हो गया ! 
असवण विवाहका विचार करते हुए यह बात भो ध्यानर्मे 
रखनी जाहिये कि उस समय चिवर्णोक खानपानर्म कोई श्रन्तर 
नहीं था। 

अनुलोम विवाह होते थ सही, किन्तु समाजके आन्तरिक 
पार्थक्यको एक बन्धन ओर कारणीभूत हो रहा था। वह यह 
था कि अनुल्लोम विवाहस उत्पन्न हुई सनन्‍्तान माताके वर्णकी 
मानी जाने लगी थी। व्यासस्मृतिके समयमे यह बन्धन नहीं 
था। उस समय इस प्रकारकी सनन्‍तान पिताके वर्णकी मानी 
जाती थी---तस्यामुत्पादितः पुत्रो न सवर्णात्प्रहीयते” । कुछ 
समयतक ऐसी सनन्‍्तानकों लोग मिश्र जातिकी मानने लगे 
थे। इससे समाज़र्भ अनन्त भेद उत्पन्न हो चले ओर कई 
प्रकारकी अड़चन उत्पन्न होने लगीं । इस कारण मिश्र सनन्‍्तान 
माताकी जातिकी मानी जाने लगी। परन्तु इससे, जैसा कि 
हम पहिले लिख चुके हैं, समाजकी विश्टंखलता बढ़ती 
ही गयी । 


वेबाहिक बन्धनकी दष्टिसि जातियांका विचार करनेके अन- 
न्तर अब हम उद्योग-धन्धांके लिहाजसे उनका विचार करते 
है। बक्राहमण उस समय जिस प्रकार खजातिके अतिरिक्त अन्य 
ज्ातिकी स्त्रयोसे विवाह कर सकते थे, उसी प्रकार अपने 
धन्धके सिवा श्रन्य जातियोके धन्धे भी कर खकते थे। श्रेष्ठ 
जातिको निम्न जातिके धन्धे करनेका श्रधिकार था, किन्तु 
निम्न जातियाँ उच्च जातियाके धन्धे नहीं कर पाती थीं। उस 
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समय बहुतसे व्राहाणोने ज्षत्रिय-वृत्ति ख्ीक्रार कर ली थो 
ओर वे राज्यके डड्च पदोपर भी नियुक्त होते थे। शखत्र ओर 
शास्त्र दोनोमें ब्राह्मण प्रवीण थे। इब्न खुर्दादबाकी तरह सुले- 
मान नामक व्यापारीने भी लिखा है कि हिन्दू राज्योके 
सब सरदारोका मानों एक ही कुल जान पड़ता है। विद्वान्‌ 
ओर वैद्य भी एक ही कुलके प्रतीत होते हैं, क्योंकि ये लोग 
अपना धन्धा या विद्या दूसरे किसीकों नहीं लिखाते ( इलि० 
१, पृ० ६ )। अवूज़ेद कहता हे--“धमं ओर शास्रोका अध्ययन 
विशेषतया श्राह्मण हो करते हैं । इनमें बहुतले राज़ाअयप्राप्त 
कवि, ज्योतिषी, तत्वशानी ओर देवज्ञ हैं। इस श्रेणीक्े बहुतेरो- 
को भविष्यज्ञान होता हे ओर वे एंद्रजालिक विद्या भी जानते हैं 
जिसके प्रभावसे कभो कभी थे ऐसे चअमत्कार कर दिखाते दे 
कि आश्रयंचकित हो जाना पड़ता है। कन्नोजके राज्य मे उनकी 
संख्या ग्रधिक है ।” इस वर्णनले जान पड़ता है कि बुद्धि- 
प्रधान नाना प्रकारके धन्धोमे उस समयके बाह्मण प्रवीण थे। 
बाणके खमयमें जिस प्रकार कन्नोज अथवा साधारणतया 
उत्तर भारतके ब्राह्मण सब विद्या-कलाओम निपुण थे, उसी 
प्रकार ईसाकी नवीं ओर दसवों शताब्दीमं भी थे। अल- 
मसूदीने अपने प्रवास-वर्णनमें लिखा हँ--“सब जातियोंमें 
भ्राद्ययोका ही सबसे अधिक सम्मान और आदर होता है । 
राज्याधिकार किसी एक ही कुलके हाथ रहता है और प्रधान 
पद्‌ वंश-परम्परासे प्राप्त होता है।” 

ब्राक्मणोकोी तरह क्षत्रिय भो शख्त्र-विद्याके साथ साथ 
शाख्राध्ययन करते थे। ब्राह्मणोंको मुख्य विद्या शासत्र ओर 
क्त्रियोंकी शस्त्र हे; परन्तु उस समय ब्राह्मण और क्षत्रिय दोनों 
ही इन दोनों विद्याओम समान रुपसे पारक्नत थे। ज्ञत्रियोको 
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बेद-पठनका अधिकार था ओर कभी कभी शासत्रोमे उनकी 
अच्छी प्रवीणता देख पड़ती थी । राजपूत राजकुलोमें दोनों 
विद्याओं का समान रुपसे अध्ययन होता थो औ्जोर दोनो विद्या- 
ओमें उनकी सुख्याति थी। मेवाड़के महाराज अमरसिहने 
पक बार हमसे बातचीत कहा था--“अंग्रेजी अमलदा- 
रीसे ही कज्षत्रियोंका शाख्रतेज और शख्रतेज नष्ट हुआ है।”? 
निःसन्देह महाराजका यह कथन अक्तरशः सत्य है। उस 
समयके राज्ाओर्मं परमार कुलके सुञ्च ओर भोजराज 
दोनों विद्याओर्मं पारज्त थे। इतर कुलोके राज भो दोनों 
विद्याश्रोम प्रवीण होते थे। काश्मीरका हे सुप्रसिद्ध विद्वान 
था। चालुक्य वंशका विनयादित्य प्रसिद्ध गणितज्ञ था। डसे 
गुणक' की यथाथ पद्वी मिलो थी | लेखोम विद्याके सम्बन्ध- 
में बलंभी राजाओके उल्लेख पाये जाते है। सारांश, उस 
समयके राजपूत, शस्त्रोकी तरह, शासत्रोम भी अ्रच्छी अभिरुचि 
रखते थे। वेद-मन्त्रोका उन्हें उत्तम ज्ञान होता था ओर 
वेदोके अन्तर्गत जो अनेक शास्त्र है, उनमें थे पारइ्गत होते थे । 
पराशरस्पृतिका काल भी इसी समयके आसपास हे। 
उससे पता चलता हे कि उस समय बहुतसे ब्राह्मणो और 
क्त्रियौने खेती करना आरम्भ कर दिया था। इससे पहिले 
बैश्य ही खेती करते थे, किन्तु अरब उन्होंने यह व्यवसाय छोड़ 
दिया था। इस समय प्रधानतया शुूद्र ही इस व्यवसायमे रह 
गये थे, पर अ्रब ब्लाह्मण ओर क्षत्रिय भी इसे करने लगे। 
इसका कारण यह प्रतीत होता है कि बोद्धधर्मेंका उदय होने 
पर उसके अधिक अछ्ञयायो वेश्य ही हुए । बोद्धधर्म अ्रहिसा- 
अधान है और कृषिकायमें कृमि-कीटोकी बहुत हत्या होती हे । 
- इसी विचारसे वैश्योने इस व्यवसायले हाथ खींच लिया। 
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बोद्ध धर्मके हासके अनन्तर हिन्दुधरमंकी पुनः स्थापना होने 
पर वेश्योंके बदले ब्राह्मण त्तशत्रियोंने जीविकाके विचारसे खेती 
करना आरम्भ तो किया पर उन्हें यह व्यवसाय प्रिय नहीं 
जँचा | प्रायश्वित्तदे मिषसे इस सम्बन्धर्म पराशर अपनी 
स्पृतिम लिखते हँ-- 
अतः पर यृहस्थस्य कर्माचारं कल्लो युगे। 
थम साधारण शकय चातुबवंश्यसमाश्रितम्‌ ॥ 
से प्रवच्याम्ह पूर्व पराशरवचों यथा। 
पटकमंसहितो विप्र:ः कृषिकम च कारयेत्‌ ॥ 
ज़ुधित तृषिते ध्ान्तं बलीवद न योजयेत्‌। 
वाहयेत्‌ दिवसस्याध पश्चात्स्नानं समाचरेत्‌ ॥ 
खय॑ छट्टे तथा ज्षेत्रे धान्येश्रव स्वयमर्जितैः। 
निवंपेत्‌ पश्चयज्षांश्र क्रतुदीक्षां च॒ कारयेत्‌॥ 
खेतीके कार्य में जीवहत्याका पाप होता ऐ, इस बातको 
स्मृतिकार स्वीकार करते हैं-- 
संवत्सरेण यत्पाप मत्स्यघाती समाप्न॒ुयात्‌। 
अयोमुखेन काष्टेन तदेकाहेन लाड़ली ॥ 
परन्तु पराशर कहते है कि दानादिसे इस पातककी 
निवृत्ति हो ज्ञाती हे-- 
वक्त छित्वा महीं मित्वा हृत्वा च कूमिकीट कान । 
कषंकः खलु यज्ञेन सवपापेः प्रप्तुच्यते ॥ 
क्षिसे उत्पन्न हुईं वस्तुका तीखवां भाग ब्राह्मणादिको दान 
करनेसे कृषि जन्य पाप नहीं लगता-- 
राज्षे दत्वा तु षड़मागं देवानां चेकविशकम । 
विप्राणंं जिशत भागं सबपापेः प्रमुच्यते ॥ 
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हमने अपनी पहिली पुस्तकर्म लिखा हैं कि सिन्ध आत्म 
करृषिका तीन-शतांश भाग ब्राह्मणोको दान करनेकी रीति प्रच्- 
लित थी ओर मुसलमानाके राजत्वकालमें महम्मद कासिमने 
उसी रीतिके अनुसार एक कानून बना दिया था। 


सारांश, उस समय व्राह्मणोने ऊृषिकमं का स्वीकार किया 
था ओर कुछ बन्धन रख कर स्म्लुतिकारोने भी इसकी श्रनुमति 
दे दी थी। 


स्मृतिबचनांसे यह भी प्रमाणित होता है कि ब्राह्मणोकी 
तरह चाजियादि जातियोकों भी कृपिकमका अधिकार था-- 
चत्रियोषपि कृषि कुर्यात्‌ देवान्‌ विधांश्व पूजयेत । 
वैश्य श॒द्॒ष्तथा कुर्यात्‌ कृषियाणिज्यशिल्पकम्‌ ॥ 


इससे यही सिद्ध होता हे कि सभी वर्णाको रृपिकसंका 
अधिकार था, किन्‍्त प्रधानतया यह कम ब्राद्षण-च्षत्रिय ही 
किया करते थे । पर सभी क्षत्रिय खेती करते थे, यह नहीं 
कहा जा सकता । राजपूत क्षत्रिय खेती नहीं करते थे। उन्होने 
अपने क्षात्रधर्मका बाना नहीं छोड़ा था। वे दो दलोपगे विभक्त 
थे--( १ ) केवल ज्षात्रध्मंका पालन करनेवाले और (* ) 
क्ात्रधमंके साथ कृषिकर्म करनेवाले । इब्न खुर्दादिवाके वर्णन 
में दोनों भेद स्पष्ट रूपसे दिखाये गये हैं ओर अबतक उत्तर 
भारतके राजपूर्ताकी तरह दक्तिण भारतके मराठोमें ये भेद 
देख पड़ते है । 

कृषिकर्म शद्रादि करते थे । उसका अ्रड़्ीकार जिस 
भ्रकार ब्राह्मण क्षत्रियादिने किया, उसी प्रकार क्षात्रवृत्तिका 
स्रीकार ज्ञत्रियोंके अतिरिक्त अन्य वर्णो अथात्‌ ब्राह्मण 
वैश्योने भी किया। क्षात्रधमंके सम्बन्धर्म मजुस्मति ओर 
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चशिष्ठस्घथ॒ति्मं मतभेद हे। मनुस्म॒तिर्मे लिखा है कि धर्मा- 
चरणुमे यदि बाधा होती हो, तो ट्विजको शस्त्र धारण करना 
चाहिये ( श्र द्विजञातिभिग्रांद्यं धर्मों यत्रोपरुष्यते )। पर 
वशिष्ठने इस नियमकी संकीणृंता इस प्रकार दूर कर दी है-- 
आत्मत्राणे वर्णुसंकरे वा ब्राह्मणवैश्यो शसख्रमाददीयाताम । 
क्षत्रियस्य तुतन्नित्यमेवरक्तषणाधिकारात्‌। मनुस्मृतिम 'द्विज” 
शब्द है, किन्तु वशिष्ठस्प्रतिमें 'ब्राह्मण-वैश्य, दोनौका स्पष्ट 
उरलेख ऐ, ओर केवल धर्मरक्तणके लिए ही नहीं, किन्तु थ्ात्म- 
रक्ताके लिए भी शखर धारण करनेकी आज्ञा है। सिन्ध प्रान्तके 
इतिहास से ज्ञात होता है कि उस समय प्राचीन कालके 
नियमोौका उल्लंघन नहीं किया जाता था। चच राजाने जाटोके 
शख्रास्र धारण करने ओर घोड़ेपर चढ़नेके अधिकार छीन 
लिये थे। 

ऋय-विक्रय सम्बन्धी नियम भी ध्यानमे रखने योग्य है। 
आपद्ध्म जानकर ब्राह्मण वेश्योका धम्धा करने लगे थे, परन्तु 
कुछ बस्तुएं--यथा नमक, तिल ( अपने खेतमे अपने ही 
परिशभ्रमसे उत्पन्न तिल वेचनेमे दोष नहीं ) शहद, शराब, मांस, 
गोरस ओर इसी प्रकारकी अन्य ,वस्तुएँ--श्राह्मण नहीं बेच 
सकते थे। ( स्मृतियाँम गोविक्रयका भी निषेध हे। ) द्विज 
ओर उच्च श॒द्र मद्य नहीं बेच सकते थे। द्विजोंके लिए दूध 
तथा दुग्घजन्य पदार्थ वेचना मना था। दूध सर्वोत्तम पदार्थ 
है, इसीसे उसकी बिक्री रोकी गयी होगी। उद्च शूद्र दूध 
शोर उससे बने पदार्थ बेच सकते थे, हालां कि मद्य बेचनेकी 
उत्हें भी मनाई थी। 

बहुत प्राथयीन समयसे यह धर्माशा चली आती है कि 
झ्राह्मण ओर क्षत्रिय सूदुखोरो न कर। वशिष्टस्मृतिमें लिख 
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है कि सूदर्म मूलसे दूनी रकम या तिगुना धान्य लिया जाय। 
इसी तरह ब्राह्मण, क्त्रिय, वैश्य ओर शडद्रोंके लिए सूदकी 
क्रमशः बढ़ती हुई दर बतायी गयी है | यथा -- 


ढ्विक॑ त्रिकं चतुष्क॑ च पंचर्क च शते स्ण्तम्‌ । 
मासलस्य वृद्धि गृहणीयाद्वणानामनुपूवशः ॥ 


अब भी यही बात देखी जाती है । इसका कारण यह हो 
सकता है कि समाजमें उच्च जातियौकी साख अच्छी रहती है। 
पक ऐसा भी वचन मिलता है कि तीस रुपयोपर पांच रुपये 
सूद लिया जाय ( “पंच मार्षांस्तु त्रिशद्धमा न होयते )। यह 
नियम, चाहे १द्रोके लिए ही क्यों न हो, असम्भव जान पड़ता 
है । आजकल शूद्र अधिकसे अधिक २) सैकड़ा सूद देते हैें। 
हो सकता है कवि ३०) पर ५) की दर मासिक न हो कर 
वार्षिक रही हो । 


हिन्दू समाजके सम्बन्धम अलमसूदी की सम्मतिका उल्लेख 
कर विभिन्न जातियोके परस्पर खानपान-व्यवहारका विचार 
करना डउच्चित होगा। अलमसूदी कहता हे--“"ज्ंजी और 
कृष्ण वर्णकी अन्य जातियाँमें हिन्दू लोग बुद्धि, शारीरिक बल 
ओर :पविन्नतामे श्रेष्ठ हैं। उनकी शासन-प्रणाली ओर तत्व- 
शानमें भी यही अन्तर देख पड़ता है ।” 

खान-पानका विचार करते हुए विदेशियोकोी अधिकांश 
हिन्दुओके मद्यर्मांस-त्यागपर बड़ा ही आश्चय होता था। 
अत्यन्त प्राचीन समयसे ब्राह्मण मद्यको निषिद्ध समभते हो 
थे, किन्त छत्रिय राजा भी मथको वज्य मानते थे, ऐसा प्रवा- 
सियोने लिखा है । अलमसूदी कहता है--“हिन्दू लोग 
मद्यको छूते तक नहीं । किसी राजाका मद्यपान यदि सिद्ध 
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नहीं मानते | श्र्वांचीन स्मृतिग्रन्थोमें मांसाशनका निषेध हे 
परन्तु व्यासस्मतिमें लिखा हे कि श्राद्धयमे निमन्त्रित हुआ 
ब्रादइ ण अवश्य मांस भक्षण करे, नहीं तो बह पतित होता है । 


नाश्नीयादुक्नाह्यणो मासमनियुक्तः कर्थंचन ! 
क्रतो थाद्धे नियुक्तों वा नाश्नन्‍्पतति वे द्विजः ॥ 


इससे जान पडता है कि नेमित्तिक यज्ञादि और नित्य 
भाद्धादि प्रसज्ञोमे ब्राह्मणों, च्त्रियों ओर वेश्योंके घर मांसयुक्त 
पदाथ बनते थे। वेश्यके श्राद्ध-प्रसंगम मांसाशन निषिद्ध नहीं 
था, यह इस जछोकस स्पष्ट होता दे 
सुगयोपाओजितं मांसमभ्यच्य पितृदेवबताः । 
चत्रियों द्वादशोनं तत्क्रीत्वा वेश्यो एपि धर्मतः॥ 


परन्तु साधारणतः यह नियम था कि ब्राह्मण हत्या न करे 
ओर मांस भी न खाये । 
द्विज्ो दग्ध्वा वृथा मांस हत्वाप्य विधिना पशन्‌। 
निरयेष्वक्तयं वासमाप्रोत्या- चन्द्र. तारकम्‌॥ 


इसके अतिरिक्त ब्राह्मण गाय ओर भंसको छोड अन्य किसी 
प्राणीका दूध न पीये, प्याज तथा अन्य हीन शाक न 
खाये इत्यादि, बहुतले नियम रूढ़ थे। गाय तथा ब्याप्रादिके 
मांसका भक्षण चारो वर्णाके लिए निषिद्ध था, किन्तु चाण्डा- 
लादि इस निषेधको नहीं मानते थे, इस कारण उन्हें गाँवसे 
बाहर रहना पड़ता था। उनका रपश अशुद्िकर माना जाता 
था । यही नहीं, ऐसे बहुतसे स्मति-वचन है कि चाण्डालादि 
मार्गके किनारेसे चले ओर इस बातकी सावधानी रखे कि 
उनकी छाया किसी अन्य वर्णुके मनुष्यको न छू जाय । 
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उस समय उच्च वरणंके लोगोमें परस्पर खानपानका व्यव- 
हार प्रचलित था, यह बात विशेष रुपसे ध्यानमें रखने योग्य 
है। ब्राह्मण, कत्रिय ओर वेश्य एक साथ बेठकर भोजन 
करते थे। यही नहीं, कुछ श्रच्छे श॒द्रोकों भी वे साथ ले लेते 
थे। ब्राह्मण, च्त्रिय ओर वेश्यके एकत्र भोजनका कहीं निषेध 
नहीं है, उलदे सम्मतिसूचक विधिवाक्य ही अनेक रुम्नतियोंमें 
पाये जाते हैं । व्यासस्म॒ तिमें लिखा हे-- 

धर्मेणान्योन्य भोज्यान्ना द्विजञास्तु विद्तान्वया:ः । 

एकत्र भोजन-प्रसज्ञमें केवल इतना जान लेना आवश्यक 
था कि हम जिनके साथ भोजन कर रहे हैं वे द्विज़ हैं। बशिष्ट- 
स्मृतिम लिखा है । 


नापितान्वयमित्राह्ली रिणो. दाख गोपकाः। 
शूद्राणामप्यमीषां तु भुवत्वान्नं नैव दुष्यति ॥ 


अर्थात्‌ नाई, अपने कुलके मित्र, शोरी, नोकर ओर चर 
बाहा यद्यपि शद्र है, तथापि उनके साथ खानपान करनेमें कोई 
होनि नहीं हे | यह अवश्य ही ध्यानमें रखना चाहिये कि उस 
समय विभिन्न जातियोके खानपानमें कोई भेद नहीं था ओर 
ब्राह्मण भी मांस खा सकते थे। अनुलोम विवाहकी तरह 
सहभोजके प्रचारसे उस समय समाजमें सजोवघता ओर एक- 
जीवता विद्यमान थी, इसमे सन्देह नहीं । 

उस समयके पहनावे--वस्त्र, अलड्लार, आभूषण आदि--का 
एतदेशीय ग्रन्थो में विशेष वर्णन नहीं है । सूर्तियों ओर चित्रोसे 
भी ठीक अल्लुमान नहीं किया जा सकता। केवल तत्कालीन 
अरबी प्रवासियोके ग्रन्थौसे इसका कुछ पता चलता है। उनके 
लेखोसे ज्ञात होता है कि सिन्ध भान्त, मुलतान तथा पश्चिमके 
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जिन प्रान्तोर्म अरबोका प्रभुत्व था वहाँक्े हिन्दुओके पहनायवेमें 
बहुत परिवत्तन हो गया था। अलइस्ताखरी लिखता है-- 
“मनसुरा प्रान्तके हिन्दुओका पहनावा इराक-निवासियौकी 
तरह हो गया है; किन्तु वहाँके राज़ाका पहनावा और केश- 
कलाप हिन्दुओं जैसा ही होता हे” ( इलियट १-२७ ) । इब्न 
होकलने भी ऐसा ही वर्णन किया है । अन्तर केवल यही है 
कि उसने 'केशकलाप' के बदले 'पाजामा' लिखा है। बल्हारा 
राज्यके लोगोके सम्बन्ध वह लिखता हे--“बहाँके हिन्दु- 
मुसलमानोके पहनावेमे कोई श्रन्तर नहीं हे। दोनो दाढ़ी 
बढ़ाते है ओर प्रखर उप्णताके कारण मलमलके कपड़े पहनते 
हैं। मुलतानी लोगों की पोशाक भी इन्हीं ज्ञोगोंकी सी होती 
है।” ( इलियट १-३६ ) मन्सूरा ( सिन्ध ) प्रान्त ओर बल्हारा 
राज्यके लोगोके केवल कटिवस्त्रोमे ही मिन्नता थी। सिन्धके 
लोग पाजामा पहनते ओर पंजाब तथा दतक्तिणके लोग पहि- 
लेकी तरह घोती ही घारण करते थे । इनकराम ( परशियाके 
स्रोमा प्रान्त ) के साधारण लोग चुस्त बएडो ( मिरजई ) 
पहिनते थे; किन्तु व्यापारी लोग कुरते, अंगे ओर लम्धे 
लबादे धारण करते थे। 

भारतवासियाोम अलड्लारोकी अभिरुचि बहुत प्राचीन 
कालसे पायी जाती है। श्ररबी प्रवासियोकों भारतीय राज- 
पुरुषोके कर्णेकुएडलोका बड़ा कौतूहल जान पड़ता था। अबू- 
ज़ेदने लिखा है--“भारतीय राजाओम रल्लज़टित खवण/कुणडल 
धारण करनेकी प्रथा बहुत प्राचीन समयसे चली आ रही 
है।” पेशवाओोके राजत्वकाज्षतक यह प्रथा प्रचलित थी, 
यह नाना फड़नवीसके चिजत्रसे स्पष्ट हो रहा हे । स्प्ृतियामें 
भी लिखा है कि शहस्थाश्रमी पुरुष कुएडलोको धारण करे 
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(धारयेद्ु॒+म कुरडले--वर्शिष्ठः) | पंजाबमे इस प्रथाका अवशेष 
अबतक देख पड़ता हैं। वही लेखक लिखता है--“वे (भार- 
तीय राजपुरुष ) माणिक ओर पन्‍नेके कणठे धारण करते हैं 
ओर मोतियांकी मालाएँ पहिननेकी उनमें विशेष अभिरुचि 
होती हे।” मृक्तामालाओके धारणकी अभिरुचि अबतक 
धनाठ्य व्यापारियों ओर राजाओम देख पड़ती है। तब 
धनिक स्त्रियों ओर पुरुषोके कण्ठोमं मोतियोंक्रे कण्ठे देख 
पड़ते थे। राजशेखरके एक नाटकमे वर्मेकुलसे कन्नोज-राजके 
बहुमूल्य मुक्तामाल खरीद्नेका उल्लेख है । सारांश, इस समय 
तकके ग्रन्थो में खुहागिन स्रियोका श्रधान सोभाग्यालंकार मानी 
जानेवाली नथका उल्लेख नहीं हे। हमारा मत तो यह हे कि 
नथ पहिननेको रोति हिन्दुओने मुसलमानोसे ग्रहण की है । 
लोगोंकी यह घारणा ठीक नहीं हे कि हिन्दुओने मुसल- 
मानोकी देखादेखी परदेकी प्रथा चलायी है । रामांयणमें लिखा 
है कि विवाहादि मझुल-कार्योंमें, यज्ञष्मं अथवा सड्ूुटके समयपमें 
स्त्रियाँ परदेसे बाहर रह सकती दे । इससे यह स्पष्ट है कि वे 
ओर समय परदेम रहती थीं। मुसलमानोमें प्राचीन समयसे 
परदेकी प्रथा है। उनकी स्रियाँ किसी समय परदेसे बाहर 
नहीं आ सकतीं । किन्तु हिन्दुओमे यह प्रथा इतनी कड़ी कभी 
नहीं थी । इस सम्बन्धर्म अबू ज़ेदका मत कुछ विचित्रत्ता जान 
पड़ता है। वह लिखता हे--“भारतीय राजाओकी सभाओमे 
राजस्त्रियाँ अपने और पराये लोगोंके सामने स्वतन्त्रतापूवऋ 
व्यवहार करती ( आतो जाती ) थीं ।” ( इलियट ) मलाबांर 
प्रान्त ओर दतक्तिणके कुछ भागकों राज-सभाओर्म स्थियोको 
ऐसी खतन्त्रता रही होगी; क्योकि वहाँ यह प्रथा कभी थी ही 
नहीं; किन्तु उक्त वणेन , उत्तर भारतकी राज-सभाओके लिए 
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लागू नहीं हो सकता; क्योकि वहाँ परदेकी प्रथा बहुत प्राचीन 
समयसे प्रचलित है। अबू ज़ेदने सम्भवतः भारतीय राज- 
सभाओकी सत्री-सेविकाशौकों देखकर ऐसा वर्णन किया है । 
बाणभट्ने हषकी राज-सभाकी सत्री-लेविकाओका मनोरशञ्जक 
वर्णन किया है; परन्तु इससे यह नहीं कहा जा सकता कि 
उस समय पटरानियाँ भी परदा त्याग कर राज-सभा ओम 
आती जाती थीं। उत्तर भारतकी तरह महाराष्ट्रम भी परदा- 
प्रथा पुरानी है। परन्तु वह क्षत्रियोर्प ही विशेष रुपसे प्रचलित 
है, अन्य जातियामें नहीं । 

बालविवाहकी प्रथाके सम्बन्धमे भी ऐसा ही श्रम फेला 
हुआ है | प्रायः लोग कहा करते हैं कि जब मुसलमान भारतर्मे 
आये, तब वे हिन्दू कुमारिकाओका बलपू्वंक अपहरण कर 
उनसे निकाह करने लगे; इसका भ्रतिकार करनेके लिए दी 
बालविवाहकी प्रथा इस देशमे प्रचलित हुईं; परन्तु इस 
धारणाम, हमारी समभमें, सत्यांश बहुत ही कम है। जेता 
जातिकी पाप-वासनाओकी रोक विजित जातिकी स्त्रियोके 
शीघ्र विवाहसे केसे हो सकेगो ? कामी पुरुष जिस स्रीपर 
श्रासक्त होतां है उसके समस्‍्बन्धर्में यह विचार नहीं करता कि 
उसका विवाह हुआ दे या नहीं। यह भी सम्भव नहीं कि 
जिस स्त्रीको बचपनमे विवाह हो गया हो उसका कोई बला- 
त्कारसे हरण कर ही नहीं सकता। हमारी समभममे बाल- 
विवाहका कारण कुछ और है । यह प्रथा मुसलमभानी राज्यके 
समयसे नहों किन्तु उससे बहुत पूर्व कालसे प्रचलित थी। 
बाणभट्टने राज्यश्नीफे विवाहका जो वर्णन किया है, उससे 
ज्ञात होता है कि उसके समयमे प्रोढ़विवाह प्रचलित था। 
परन्तु पराशर ओर व्यासकी स्मृतियोमे, जो इसी समय 
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लिखी गयीं, बालविवाहका समर्थन किया गया है। अतः यह 
अनुमान किया जा सकता है कि बाणभद्दके पश्चात्‌ ओर मुख- 
लपानो राजत्वकालसे पहिले बालविवाहको प्रथा प्रचलित हुई। 
पराशर और व्यासस्मतिमें कन्याके विवाहकी वयोमयाँदा 
आठसे दस वर्षतककी बतायी हैे। “विवाहयेद्ष्टचर्षामेव॑ 
धर्मो न हीयते!--यह पराशर स्मतिका वचन है। व्यासके 
भतसे जबतक कन्या पूरी साड़ी न पहिनती हा, फेवल लहंगा 
पहनती हो, तभी उसका विवाह कर देना चाहिये । “घ्रृताधो 

बसनां गोरी” यह 'गोरी” शब्दका व्यासकृत अर्थ हे। 
पराशरके मतसे आठ वर्षकी कुमारी गोरी” कहलाती है। 
परन्तु अमरकोषमे जो रजखला न हुईं हो, उस कुमारिकाको 
गोरी” कहा है। उक्त स्प्रतिकारोंके समयमें ही बालविवाहकी 
प्रथा प्रचलित हुई, इसमे सन्देह नहीं; परन्तु इसका कारण 
बताना कठिन है। बोद्धधर्मके विरुद्ध जो आन्दोलन खड़ा 
हुआ, हमारे मतसे, उसीसे इसका सम्बन्ध हे। बोद्धधममके 
अनुसार अविवाहित युवती खस्तरियाँ तपसिनी हो सकतो है । 
कन्याओका विवाह बाल्यावसद्याम ही कर देनेले वे तपस्विनी 
नहीं हो सकंगी, यही विचार कर उस समय बालविवाह रुढ़ 
हुआ होगा । अनाये लोगोम॑ बालविवाह बहुत प्राचीन कालसे 
प्रचलित था ही, समय पाकर उसी प्रथाक्रा अनुकरण आये 
भी किया। अति पुरातन रुप्ृतियों ओर गशबयसूत्रोको बोल 

विवाह सम्मत नहीं था। पुरानी स्मृतियों और गृद्यसत्रोमे 
कहा हे कि विवाह-संस्कार होते ही गर्भाधान-संस्कार करना 
चाहिये | बाणभट्दने लिखा है कि राज्यश्रीका गर्भाधान-खंस्कार 
विवाह होते ही किया गया था। सारांश, बोद्धधर्भको दबाने 
या उससे बचनेके लिए ही आयोमे बालविवाहकी प्रथा प्रच- 
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लित हुईं। उस समयके क्षत्रियोर्म यह प्रथा थी या नहीं, 
यह नहीं कहा जा सकता। विल्हणके काउ्यसे प्रतीत होता 
है कि ज्त्रियोम॑ यह प्रथा नहीं थी, परन्तु उनमें इस प्रथाके 
प्रचलित होनेके अन्य प्रमाण दिये जा सकते है । 

बालविवाहकी प्रथा उसी समय दढ़मूल होनेके ओर भी 
कुछ प्रमाण मिलते है । व्यासस्मतिर्मं लिखा है-- 

यदि सा दातृवैकल्याद्रजः पश्येत्कुमारिका | 
श्रणहत्याश्व यावताः पतितः स्याक्तद्प्रदः ॥” 

विवाहसे पूर्व यदि कन्या ऋतुमती हो जाय, तो उसके 
पिताको भ्रणहत्याका पाप लगता हे। ग्रह्मसूआसे यह नहीं 
प्रतीत होता कि पूवकालमें कुमारिकाओके विवाहक्रे लिए 
रजोद्शनका प्रत्यवाय माना जाता था। कालिदासके समयमे 
भी स्रियोके विवाह रजोदशनके पश्चात्‌ ही होते थे। 
शकुन्तलाका विवाह प्रोढ़ अवस्थामे हुआ था, यह तो 
शाकुन्तत्न नाटकसे ही स्पष्ट हे। शकुन्तला सयानी हो गयी 
थी, परन्तु कण्व ऋषिने कभी खप्नमे भी विचार नहीं किया 
कि उसका शीघ्र विवाह न कर देनेसे श्रणहत्याका पातक 
होगा। रजोदशनके पश्चात्‌ कुमारिकाका विवाह करनेसे 
स्रणहत्याका पातक होता है, यह जबसे शास्त्रकारोने 
निश्चित किया तभीसे समांजसे प्रोढ़-विवाहका लोप हो 
चला । पराशर-स्मतिमे रजोद्शनकी काल्पनिक मर्यादा 
बतायी गयी है | कुमारिकाका दसवाँ वर्ष आरम्भ होते ही 
उसे रजखला सममभ लेनेका एक नया नियम इस स्मतिमम 
लिखा है 

पतिके निधनके पश्चात्‌ वैधब्य दशामे जीवन बितानेकी 
ध्रथा हिन्दू समाज़में बहुत प्राचीन कालसे प्रचलित है। 
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आलोचय समयमें भी इस प्रथामें परिवतन नहीं हुआ । डउलरे 
इसका दीनताखूचक ओर घणित सखरूप प्रकट हुआ। बाल- 
विवाहकी प्रथा प्रचलित होनेसे बालविधवाओकों भी सख्या 
बढ़ गयी ओर वर्तमान समयकी तरह उनकी दशा भी करुणा- 
जनक हो गयी । उक्त समयके शास्त्रकारोने बालविधवाओंकी 
दशा खुधारनेका कुछ प्रयल्ल क्िया। उन्होंने ऐसी विध- 
वाओकों जो रजस्वला होनेसे पूथं विधवा हो गयी हो, पुनः 
विवाह करनेकी आज्ञा दे दी । इस आज्ञासे उस समयफी 
बालविधवाश्रोकी दशा आजकलकी अश्रपेक्षा कुछ अच्छी 
ही थी | पतिके साथ सती होनेकी पुरानी प्रथा भी उस समय 
प्रचलित रही होगी। पहिले भागमें कहा गया है कि तब राजाके 
विश्वस्त नोकर भी राज़ाके साथ भस्मीभूत हो जाते थे। इस 
सस्बन्धमें अबू ज़ेंदने एक बड़ी ही मनोरंजक बांत लिखोी है । 
वह लिखता है--“भारतके कुछ राजबंशोम एक विचित्र प्रथा 
प्रचलित है। राजांके राज्यारोहणके श्रवसरपर वटके पत्तल- 
पर थोड़ासा भात परोसा जाता है। कुछ भात तो राजा 
खाता हे ओर बाकी उसके विश्वासपात्र सेवक स्वेच्छासे 
खाते हैं । राजा जब मरता है, तब उसके वे सब विश्वासपात्र 
सेवक, जिन्होंने उक्त भात खाया है, राजाके शवके साथ 
अपना शरीर भी अश्विको अर्प॑ण कर देते है ।” 

अति वृद्ध द्वा जानेपर किसी तीथक्षेत्रमे जाकर आत्मघात 
करनेकी प्रथा भी उस समय प्रचलित थी । श्ररबी प्रवासियोके 
ग्रन्थोर्मे इसके प्रमाण मिलते हैं । एक ताम्रलेखका उल्लेख पहिले 
हो चुका है, जिसमें लिखा हे कि चन्देल राजवंशके धंग- 
रांजने अश्रपनी जीणो देह प्रयागमे जाकर गंगाम विसजंन की थी । 
अबूज़ेदने लिखा हे-'स्रियों अथवा पुरुषोके वृद्धावखाके कारण 
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विकल इुए शरीरोको उनके कुटुम्बी चितामें जला देते अथवा 
जलमे बहा देते हैं” ( इलियट १ )। प्रयागके जिस वृच्तसे 
कूदकर बुड़े लोग अ्रपना शरीर गंगामे अपण करते थे, उस 
वृच्तका वर्णन आधुनिक अरबो प्रवालियोने भी किया है। इस 
से प्रतीत होता है कि रैसाकी दसवीं शताब्दी (वि० &४८-१०५७) 
में भी यह प्रथा प्रचलित थी । परन्तु इस प्रकार आत्मसमपंण 
करनेकी घटनों यदाकदा ही होती थी क्योकि हिन्दुधर्मशास्त्र- 
में आत्महत्या करना पाप माना गया हे । 

स्त देहका दहन करने ओर मसतकोके लिए शोक तथा 
अशोच (सूतक ) मनानेकी प्रथा हिन्दू समाजमें बहुत पुरानी 
है। अरबी प्रवासियोके यात्रा-चर्णनोम इसका उल्लेख है। 
“हिन्दू लोग मत देहको जला देते है, दफनाते नहीं। भारतके 
मुसलमान शबको राज्रिम गशुप्तरूपसे गाड़ते हें श्रोर वे हिन्दु 
आओकी तरह मतकके लिए विलाप नहीं करते ।” 

गुजरात भान्तके लोगोके आहारके खसम्बन्धमे अल इद्रिसी 
लिखता द्वै--'“नहरवाड़के लोगोका प्रधान आहार चावल हे। 
कोई कोई मटर, बाजरा आदि निरूष्ट (मोटा ) धान्य, खिचड़ी 
तथा मछली आदिपर भी निर्वाह करते हैं। कभो फभी मरे 
जीवोके मांसको भी खाते है, परन्तु अपने आहारके लिए वे 
कभी किसी पशु अश्रथवा पक्तीकी हत्या नहीं करते । गायो ओर 
बेलोके प्रति उनमें बड़ा आदर है। मत गाय-बेलाको 

गाड़ देते हैं । थके बूढ़े वेलोसे वे कभी काम नहीं लेते 

अधिकन्तु उनका भलीभांति पालन करते है । 

अन्तम हिन्दुओकी सचाईके सम्बन्धमे अरबी प्रवासियोके 
लिखे वर्णुनोमेंसे एक अवतरण यहां देकर यह भ्रकरण समाप्त 
किया जायगा। अत्यन्त प्राचीन समय, श्रथांत्‌ जब ग्रीकोका 
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हिन्दुआनसे परिचय हुआ तबसे, ई० द्सवीं शताब्दीतकके सब 
विदेशों पर्यटकों या व्यापारियाोने हिन्दू लोगोंको सचाई और 
नीतिमत्ताकी प्रशंसा ही की है। गुजरातके लोगाके सम्बन्धर्में 
अल इद्र्सी लिखता है--“न्याय ओर नीतिमत्ता ( सच्चरि- 
त्रता ) की ओर हिन्दुओकी स्वाभाविक रूपसे प्रवृत्ति होनेके 
कारण उनके आचरणमें सचाई और विश्वा लपात्रता सबेदा देख 
पड़ती है। इन शुणोर्म खुविज्यात होनेसे विदेशी लोग भी 
उनसे सहालुभूति रखते हें | हिन्दू लोगोकी खचाई ही उनके 
बेभव ओर अभ्युदयका प्रधान कारण है ।”? 
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टिप्पणी--डस समयक्रे हिन्दुओके नाम । 
हिन्दुस्थानके विभिन्न प्रान्तोंके लोगों नामोंकी एक निश्चित सी रीति 
वर्तमान समयमें बन गयी है। प्रायः सब नाम देवी-देवताओंके ही होते हैं। 
महाराष्ट्रमें गगेश नाम रखा जाता है, तो सयुक्त प्रान्त या पंजावमें गणेश- 
प्रसाद या गणेशीलाल नाम रखते हैं। बंगारूके नाम देवताओंके ही होने 
पर भी उनमें काव्यकी छठा होती है । जेसे-श्यामसुन्दर, पाथ्थंसारथी 
इत्यादि । देवी-देवताओंके नाम रखनेकी रीति दसवीं शताब्दीमें उत्तनी 
प्रचलित नहीं थी, जिवनी इस समय हे, किन्तु कुछ तो अवश्य ही थी । 
ग्वालियर ओर सियाडोनीके शिलालेखोंमें कुछ व्यापारियों, मालियों ओर 
तेलियोंके नाम उनके व्यवसाय सहित विस्तारपृवबंक दिये गये हैं। वे 
जिज्ञासु पाठकोंके सुभीतेके लिए यहाँ उद्धृत किये जाते हैं । 
१ चन्दुक--सौगतका पुत्र--ब्यापारी । 
२ चन्दुक, साहस, माहप--सौंगतके पुत्र-व्यापारी । 
३ नागक--व्यापारी । [ इसने विष्णुम॑द्रिके लिए कुम्दारोंसे स्थिर सहा- 
यताका प्रबन्ध कराया। वह इस प्रकार था कि सब कुरम्हार फी 
पीपा “अं विग्रहपाल द्वम्मः ( एक प्रकारका विक्का ) की शराब 
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विष्णुमन्दिरके लिए दें। यदि शराब न दे सके, तो “अर्थ विग्रह- 
पाल द्रम्मः ही दे दं। ] 

नागक--चन्दुकका पुत्र। 

वासुदेव । 

केशव--तमोली, इसने अपनी बेगार दी थी। 

शिलुक--महापामरका पुत्र । 

नागक--चन्दुक नामक व्यापारीका पुत्र । ( इसने कलूवारोंको शराब 
बनानेके लिए. १३५० आदिवराह द्वम्मः इस शतपर दिये थे कि वे 
फी पीपा अध विग्रहपाल द्वम्मः भरूग कर वह रकम मासके अन्तमें 
देवताकी सेवा-प्रजाके लिए देंगे। ) 

भेलु--गोविन्द नासक व्यापारीका पुत्र । 

घधमाक--तमोली । 

शवर भोर माघव--तमोली । [ इन्होंने पानकी फी 'पलेक! (गड्ढीया 
ढोली) १/२० द्वम्म देव-सेवाके लिए देनेका प्रबन्ध किया था । ] 
शावस--इसने वीथी (? ) दी थी । 

नागक--यह कोढ्हूमें प्रत्येक बार पेरे जाने वाले तेल-बीजोंके पीछे 
एक पलिका ( करछुल या पली ) तेल देता था। 


भालवाकादि--संगतराश या शिलावट । ( यह प्रत्येक गढ़ाईके पीछे 
अधद्रम्म देता था | ) 

महादित्य ओर मोहऊ--पप्पाके पुत्न--व्यापारी । 

देदेक, वाली, रुदक,--जा जूके पुत्र; चित्रक--शावका पुत्र--इन सबोंने 
मिलकर चतुष्कहात 'वीथी? दी। 

वरजार-- » ६ भल्ल ( पुत्रका नाम हे ) 
नागरभट्ट कुमार । ७ कन्दुक | 

वेलभटद्द । ८ ववा ( अछकी स्त्री )-- ध्राह्मण ! 
कामरुक ( यह अछ हे ) ५ सोमटा ( अछकी कन्या ) 
जज्जा ( खत्रीका नास हे ) १० गोग्गा (अछकी दूसरी खत्री) ,, 


सामाजिक स्थिति और वर्णुव्यवस्था । 


११ सिता (अछको दूसरी खत्री) ब्राह्मण ३० 


१२ इसदा मर ्त 
१३ वब्वीयाक--व्यापारी । 

१४ इच्छुआक-- ,, 

१५ सांगदाक--खेतिहर । 
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दष्पक--( इच्छुवाकका पुत्र ) 
मोचक--तेली । 
सर्वेस्वक--( मोचकका पुत्र ) 
शिवधारी-- नर 
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संगाक -- तेली । 
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जज्वट --- 5 
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गोग्गाक-- हर 
देहक-- 9) 
ज॑यीक-- ; 
रुद्रट-- कि 
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७७ 
७५ 
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जंवहरी--ये सब तेली हर एक 
घानी (कोल्‍्छुक) पीछे एक पली 
तेल देवसेवाके लिए देते थे । 
सिघाक-- तेली । 

लि कि 5 9 
लोहदाक-- हा 
महागंलीक--- माली । 

तिल क-- ६ 
देदुक-- 
जासक-- न 
बहुलाक-- कै 
सिदुक-- 9१ 
जंब्ृक--- 9) 
सहदाक-- १9 
दुल्तिक-- का 
दुर्गंधारी-- शा 
नन्‍नुमाक--- 
चनमाक--- रे 


3४६ दोतक-- की 


3७ 


वंटाक-- मन 


इन सब मालियोंने मिरुकर फूर्लोंके पचास हार प्रतिदिन देवताकों 
देना स्थिर किया था। 


टिप्पणी २--अनुलोम विवाह ओर स्म्ृतिग्रन्थ । 
जुदे जुदे समयमें लिखे गये स्म्रतिवचनोंसे यह अनुमान किया जु 
सकता है कि उस समय अनुलोम विवाह कहाँतक प्रचलित थे और 
अनुलोम विवाहोंसे उत्पन्न सन्तानकी श्रेणियाँ कब कब किस प्रकार बदुरूती' 
गयीं, इसी उद्देश्यसे स्शतिवचन यहाँ उद्धत किये जाते हैं। राष्ट्के अनेक 


३३२ हिन्दूभारतका उत्कष । 


इलट-फेरोंका विवरण लिख रखना जिस प्रकार इतिहाप-लेखकोंका प्रधान 
कतंब्य हे, उसो प्रकार समाजके वेवाहिक बन्धनोंमें कैसे केसे उलट-फेर होते 
गये, इसका ऊहापोह करना समाजशाखज्ञोंका कतंव्य हे । परन्तु यहाँ 
समाजशाखज़के नाते नहीं, केवल इतिहासकी द्वश्सि स्मघृतिवचनोंकी 
आलोचना की जाती है । इसमें सन्देह नहीं कि हिन्दू समाजमें अनुलोम 
विवाह प्रचलित थे। प्रतिलोम विवाहोंकोी सभी स्मघूृतिकारोंने निन्‍्य माना 
है, इस कारण उनका विचार यहाँ नहीं किया गया । भनुलोम विवा- 
'हकी इस आलोचनासे पाठक समझ जायेंगे कि यह प्रथा समाजसे किस 
प्रकार धीरे धीरे उठ गयी । 
अनुलोम विवाहके सम्बन्धमें मनुस्म॒तिरमें लिखा हे-- 
खीष्वनन्तर जातासु दविजेरुत्पादितान्सुतान । 
सद्रशानेव तानाहुमांतृ दोषचिगर्हितान्‌ ॥ ६-१० 
अनन्तरासु जातानां विधिरेष सनातनः। 
दुब्येकान्तरासु जातानां धम्ये विद्यादिमं विधिम्‌॥ ७-१० 
ब्राह्मणाद्व श्यकन्यायामम्बोनाम जायते। 
निषाद: शूद्रकन्यायां यः परारशव उच्यते ॥4-१० 


४पतिके वर्णके निकटकी जातिकी पक्नीसे उत्पन्न हुई सन्‍्तान ( सातृ- 
'पक्षकी ओरसे कुछ हीनता भ्राज्ञानेपर भी ) पतिकी जातिकी ही मानी 
जानी चाहिये । यही रीति अनादिकाछसे प्रचलित हे । पति श्रेष्ठ जातिका 
हो ओर पत्नी का उससे एक या दो जातियों ( वर्णों ) का अन्तर हो, तो 
उसके लिए निम्न लिखित नियम हैं। ब्राह्मण पति और वैश्य पक्नीसे उत्पन्न 
हुईं सन्‍्तानको अम्बष्ट भोर ब्राह्मण पति तथा शाद्वा पत्नीसे उत्पन्न हुई 
सनन्‍्तानको निषाद या पारशव सम्कना चाहिये।? सिश्र विवाहकी यह 
प्रथा हिन्दू समाजमें ईंपवी सनके आरम्मतक प्रचलित थी। अब देखना 
चाहिये कि इसमें केसे केसे परिवर्तन होता गया। 


याक्षवव्क्यस्टूतिमें शूद्रासे विवाह करनेका निषेध नहीं है, किन्तु 
'या शञवल्क्यका अपना यही मत था कि श्रेष्ठ जातिके छोग शूद्रासे विवाह न 


सामाजिक स्थिति और वगव्यवस्था । ३३३ 


करें । पारशव बाणभट्टके आता थे, इससे प्रतोत होता है कि ई० स० 
६०० ( वि० ६५७ ) तक शूद्रासे विवाह करनेकी प्रथा बन्द नहीं हुई थी। 
इसके बाद जो स्मृतियाँ बनीं, उनमें शूद्रासे विवाह करनेका स्पष्ट निषेध. 
है| उदाहरणाथ, व्यासस्मघृतिमें लिखा है-- 


४उद्दहेत क्षत्रियां विप्रो वैश्यां च क्षत्रियो विशाम्‌ | 
नतु शूद्ां द्विजः कश्चिन्नाघमः पृव वर्ण जाम ॥”! 


द्विज यदि शूद्वाकों ब्याह ले, तो उसे वृषल्ीपति कहते थे और उसकी" 
अनेक स्मृतियोर्मं घोर निन्‍दा की गयी हैे। पराशरस्मृतिमें तो यहांतक 
लिखा है कि उससे न कोई भाषण करे, न भन्नोदक-व्यवहार ही करे-- 
#धअसंभाष्यो5्ह्ापांक्तोयः स॒विप्रो वृपलीपतिः ॥१? 


राजशेखर कविके विवाहसे स्पष्ट हे कि क्षत्रिय-कुमारिकाओंके घाथ 
ब्राह्मणोंके विवाह ईसाकी दसवीं सदी ( वि० १०५७ ) तक होते थे। 
राजशेखरने स्वयं लिखा हे कि उसकी पक्की चाहमान क्षत्रिय कुछकी थी । 
मनुके समयमें ब्राह्मण पति ओरे क्षत्रिय पक्ीसे उत्पन्न हुई सन्‍्तान ब्राह्मण 
मानी जाती थी। याज्ञवत्क्य इससे सहमत नहीं हैं। उन्हें' 'एकान्तर! 
अथवा “अन्यतरः ख्ीसे उत्पन्न हुई सन्‍्ततिका भेद्‌ मान्य नहीं हे। 
ऐसी सन्‍्ततिको उन्होंने एक नयी संज्ञा दी हे। उनका कहना है-- 
“घवर्ण भ्यः सवर्णासु जायन्ते हि सजातयः ।” सवर्णा ख्रीसे उत्पन्न 
हुईं सन्‍तान ही अपने वर्णकी होती हे। क्षत्रिय स््रीसे उत्पन्न हुई 
ब्राह्मण सन्‍्तति 'सूर्धावसिक्त', वेश्य स्रीसे उत्पन्न हुईं “अम्ब्र्ठ! और 
शूद्रोंसे उत्पन्न हुईं “निषाद? अथवा 'पारशव? कहाती है । 


“(विप्रान्मूधावसिक्तो हि क्षत्रियायां विशः खियाम्‌ । 
अम्बष्ठो शूद्र्यां निषादो जातः पारशवो5पि सः ॥७ 
व्यासने इस मतमें थोड़ा ही परिवर्तन किया है । वे कहते हैं-« 


“विश्रवद्धिप्रविन्नासु क्षत्रविन्नासु क्षत्रवत्‌ | 
वेश्यासु विपनक्षत्राभ्यां ततः शूद्रासु शूद्ववत्‌ ॥४” 


३३४ हिन्दूभारतका उत्कष । 


इस कोकक्रा ठीक अर्थ समभमें नहीं आता। परन्तु तीसरे चरणसे 
प्रतीत होता हे कि ब्राह्मण-क्षत्रियसे उत्पन्न हुईं वेश्य ख्लीकी सन्‍्तति वेश्य 
जातिकी समझी जाती थी। इससे यह भी अनुमान होता हे कि ब्राह्मण 
पुरुष ओरे क्षत्रिय खीसे उत्पन्न हुई सन्‍्तान क्षत्रिय मानी जाती थी। 
याज्ञवल्क्यने उसकी “मधावसिक्त? नामसे जो पथक्‌ श्रेणी बनायी है, वह 
नहीं बनी थी ओर उसे मनुके मतानुसार ब्राह्मण जातिके अधिकार भी 
नहीं थे। परन्तु उसी स्मृतिमें यह भी लिखा हे कि ब्राह्मणों अथवा अन्य- 
वर्णके लोगोंने प्रथम सवर्णो खीसे विवाह कर, फिर यदि अन्य जातिकी 
खीसे विवाह किया हो और उससे यदि सन्‍्तान उत्पन्न हो, तो उसे 
सवरण ही मानना चाहिये । 


“ऊढायां हि सवर्णायामन्यां वा कामसुद्रदेत्‌”। 


यह वचन पवोक्त वचनके कुछ विरुद्ध है। अस्तु, ओपनस स्घृतिमें 
तो यह स्पष्टरूपसे कहा गया है कि ब्राह्म णको क्षत्रिय सत्रीसे उत्पन्न सन्‍्तान 
क्षत्रिय ही समझी जानी चाहिये। 
“जृपायां विधिना जातो विप्रान्नृूप इति स्घतः।”! 
व्यासस्मृतिकी तरह इस स्मृतिसें भी कुछ परस्पर विरुद्ध वचन हैं। 
इसमें यह भी लिखा हे कि क्षत्रिय ख्रीसे उत्पन्न ब्राह्म णकी सन्तान 
आवरण ब्राह्मण!” के नामसे अभिहित होती हे। परन्तु इस प्रकारके बह्म-क्षत्र- 
विवाह-प्रसड़्में कुछ विधि यथोचित रूपसे कर लेनी चाहिये। परन्तु इसी 
स्मृतिमें सुबर्ण ब्राह्मणों के जो धर्म बताये हैं, वे क्षत्रियोंके ही विशिष्ट धम 
हैं। यथा-- 
४अश्वं रथं हस्तिनं च वाहयेत्‌ वा नृपाज्षया। 
सेनापत्यं च भेपज्यं कुर्याजीवेच . बृद्धिपु ॥7 


इससे स्पष्ट हे कि इस प्रकारकी सन्तति क्षत्रिय ही कहलाती थी। 
निम्नलिखित वचनसे यह भी स्पष्ट हो जाता हे कि क्षत्रिय खीसे उत्पन्न 
हुईं ब्राह्मण-सन्तान जिस प्रकार क्षत्रिय समझी जाती थी उसी प्रकार वैश्य 
रत्रीसे उत्पन्न हुई क्षत्रिय-सन्तान वेश्य ही मानी जाती थी । 


राजनीतिक परिस्थिति । ३३५ 


४ ज्पाजातोड्थ वेश्यायां गुल्यायां विधिता सुतः। 
चेश्यब्वत्या हि जीबेन क्षत्रथर्म न कारयेत्‌ ? ॥ 
यहाँ यह बात अवश्य ध्यानमें रखनी चाहिये कि असवण ख्ीसे 
विवाह करना केवल श्रीमान क्षत्रिपां अथवा अति विद्वानया सत्ताधारी 
ब्राह्मणोंके छिए ही सम्भव था; साधारण छठोग अपयर्ग विवाह क्रचित्‌ 
कर पाते थे । 
क्षत्रियोंमें वेश्य खिप्रोंसे विवाह कर लेनेकी प्रथा प्रायः प्रचलित थी । 
व्यापस्मतिर्में छिखा हे कि 'अ्रथप सब खीसे विवाह कर छेना 
चाहिये; फिर यदि इच्छा हो, तो हीन जातनिकी ख्रीके साथ भी विवाह 
कर लिया जा सकता है।” इप्प वचनका पालन प्राय: क्षत्रिय ही क्रिया 
करते थे | उनकी पहिली सी क्षत्रिया और दुसरी वेश्य हुआ करती थी ' 
जयपुरमें हमने सुना था कि इस प्रकारकी क्षत्रिपकी द्याहता बेश्य भार्या. 
को “ग़ज़री” कहते हैं | सम्भवतः ऐसी परिणीता स्त्रियां सशक्त ओर खुडोल 
जाट अथवा ग़जर जातिकी होती होंगी । हसने अपना यद् तक पहिले ही 
प्रकट कर दिया है कि जाट अथवा ग़नर पहिले वेश्य थे ओर प्राचीन कालसे 
दे कृषि ओर गोरक्षाका कर्म करने थे । 


सोलहवों प्रकरण । 
राजनीतिक परिस्थिति । 


र[शनीतिक कर्पनाओकी उत्क्रान्ति ओर अभिवक्धि 

पाश्चात्य ओर पोर्वात्य देशो सिन्न रीतिसे कक्‍ये 
ओर केसे हुई ओर भारतवर्षमें स्वराज्यनिष्ठाका उदय तथ 
विकास किन विशिष्ट कारणोसे दुआ, इसका सविस्तर विये 
चन हमने इस ग्रन्थक्रे प्रथम भागके सातवें प्रकरणमें किया हू 
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है। प्रत्येक प्रज्ञाजन राष्ट्रका घटकावयव है और उसपर 
राष्ट्रहितकी जवाबदेही है, ऐसी कल्पना सारतमें कभी दढ़- 
मूल नहीं हुई। प्रजाके कल्याणकी इष्टिसे राष्ट्रको शासन- 
प्रणाली स्थिर करनेकी भी कल्पना नहीं थी। हाँ, श्रत्यन्त 
प्राचीन कालमें यह घारणा अवश्य ही झड़ थी कि राष्ट्र ज़नता- 
का है। इस देशमें प्रणासत्तात्मक राज्यकी कर्पना कभी पूर्णा- 
वस्थाको प्राप्त नहीं हुईं। यह कर्पना भी आरम्भर्मे उद्ित नहीं 
हुई थी कि राजाका ही राज्य होता है। हर एक देश वहाँके 
राजाके नहीं बल्कि वहाँ के निवासियोके नामसे ही प्रसिद्ध था। 
आंगे चलकर राष्ट्रमें शद्रोकी भरमार हुई, जिनका राष्ट्रकी 
शासन-प्रणालीम कुछ भी हाथ नहीं था। इसीसे राज्यशा- 
सनके अश्रधिकार विशिष्ट कुलोके ब्राह्मणां ओर क्षत्रियोंके ही 
हाथमें रद्दे ओर अन्तमे वे पूर्णरूपसे क्षत्रिय राजकुलोके ही हाथ- 
में आ गये । इस प्रकार आरम्भम राजशासनका त्षेत्र श्रत्यन्त 
विस्तृत होते हुए भी राष्ट्रमे श॒द्रोका समावेश होनेके कारण 
वह बहुत संकुचित ओर अनियन्य्रित हो गया। प्रारस्भमें लोगों- 
की यह धारणा थी कि उन्द्दोने अपनी रक्ताक लिए अपनी अनु- 
मतिसे राज़ाको शासनाधिकार दिये हे; उसे प्रज्ञाके कल्याणुके 
लिए उनका उचित उपयोग करना चाहिये। पर आलोच्य 
समयमे यह घारणा बदल गयी ओर लोग यह समभमने लगे 
कि पूथजन्मकी कठोर तपस्यासे ही इस जन्मर्भ मनुष्यको 
रांजपद प्राप्त होता है। राजा विष्णुका अंश होता है, देवता- 
ओकी कृपासे ही उसे राजपद्‌ मिलता है ओर उसके अधिकार 
अनियन्ध्रित होते हैं। ऐसी धारणाएँ ज्यों ज्यों दृढ़मुल् होती 
जाती है, त्यों त्यों लोगोका राष्ट्रप्रेम और देशामिमान क्षीण 
होता जाता है; क्योंकि ऐसी ही धारणाशओोसे स्वाप्रिभक्तिका 
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परिपोष होता है। परिणामतः एक ओर तो विशिष्ट कुलके 
प्रति कुछ लोगोका आदर बढ़ता जाता है श्रोर दूसरी ओर 
गुप्त रीतिसे कुछ लोगामें मत्सरव॒ुद्धि, अराजकता तथां ख्ार्थ पूर्ण 
महत्वाकांत्ताकी अभिन्नद्धि होती जाती है । 'जिसकी लाठी 
डखको भेंस' इस कहावतके अनुसार महत्वाकांत्षासे प्रेरित 
होकर जो आगे बढ़ता था, कुछ विश्वासघाती उसके साथी 
बन ज्ञाते थे ओर विजयी होनेपर वह राज्ञा कहा जाने लगता 
था, क्यों कि राजाके चुनावमें प्रजाकी सम्मति अपेत्तित होती हे, 
यह भावना विलकुल नए्ट हो चुकी थी ओर राजद्रोही श्रधिका- 
र्योके विश्वासघातसे नये नये राजवबंशोड्ी स्थापना होती 
जाती थी। यह निश्चित है कि कोई भी राजवंश क्यो न हो, 
सी दो सो वर्षामं उसकी कतुंत्व-शक्ति नए हो जाती है। 
संसारकी अन्य वस्तुओकी तरह राजबंशोके लिए भी जीता 
ओर मत्यु अपरिहार्य है। शअतः यदि कोई जी वृत्तोको 
उखाड़ कर उनके स्थान नये वृक्तोका बीजारोपण करे, तो 
इसमें श्रनुचित क्या है ? समय समयपर नये पुरुषा्थशील 
राजवंशाकी स्थापना लाभजनक ही होती है। ईंसाकी 
नवीं शताउदी ( वि० ८ए८-&६३७ ) के आरम्भमे भारतमें पुराने 
राजधंश उच्छिन्न और नये कतृत्वशालोबंश स्थापित 
हुए, यद अच्छा ही हुआ। उस समय जो नये राज्- 
पूतवंश स्थापित हुए, वे पूरा खतन्त्र ओर एकसत्तात्मक हो थे। 
उन्होने अपनी खत्ता लोगोकी सम्मतिसे नहीं, किन्तु तलवार, 
पुरुषार्थ ओर भाई-बन्दौकी सहायतासे स्थापित की थी । कुलके 
जो लोग इस प्रकारकी राजसत्ताके आधारल्तम्भ द्वोते है, उन्हें 
राजपूत लोग 'भाई-बन्द'! कदते है । अंग्रेज़ीमे उन्हे 'क्लान्समन! 
कह सकते दैं। अस्तु, उस समय भारतमे जो राजकीय सत्ता- 
श्र 
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के सिद्धाव्त प्रयल्चित थे, उनके अनुसार चाहे जो राजकुल 
स्थापित हो राकता था। देबल उस कुदाका प्रतापी ओर भाग्य- 
सम्पन्न होना ही अपेज्ञित था। फिर भी, जैसा कि अरबी 
प्रवासियोने बखन किया हैं, लोगोम॑ कुछ राज़ससा अब भो 
अवशिष्ट थी ओर किसी नये राजकुलके प्रति राजभक्तिकी 
शपथ लेते समय अथवा उसकी सत्ता स्वीकार करते समय ये 
डसका उपयोग करते थे। सारांश, लोगम अब भी कुछ जान 
रहगायी थी , 

ये सब प्रमाण पधअर्बी प्रवा खियोऊे प्रवा ययणुनले हो मिलते 
हैं ओर प्रायः सभी प्रवासी किसो एक घूल्लक्षेखक्रो हो नकल 
करते हैं । सबसे पुरागा प्रवासी सुल्लेमान सिखता है -“हिन्दु 
ख्धानकें राजा टुछरे देशोवा जीतनेकी इच्छारोी कभी कभी युद्ध 
करते हैं; पर ऐस अवसर बुत कम होते द। मेंते पैशा कभी 
नहीं देखा कि किसी एक देशक लोगाने दृछरे देशक लोगोपर 
आधिपत्य जमाया हा। मिरी देशके मिक्रट भलाबार देश 
अपव[एद स्पझूप हैं। जब एक देशया राजा दूसरे देशके राजाको 
जीत लेता है, तब विज्ञित राजक किसी सम्बन्धीकों ही बह 
गद्दीपग ?ठा देता हैं ज्लोग नया राजा जेता राजाके अधीन हो 
कर राज़काआअ करता है। “इसके विरुद्ध कोई व्यवस्था वहाँये 
लोग चलने नहीं पगे।” (इल्ियट भाग १, पृष्ठ ७) हम कई- 
बार लिख चुके ८ कि शबह्योतर अथवा मध्ययुगीन भारतमें 
साज्ाज्य-स्थापनाके लिए कोई किनी गाज्यकोी जीतकर अपने 
राज्यमं मिला नहीं लेता था। जेता सम्राट विज्ञित राजा 
अथवा उसके सम्बन्धी कों गद्दी देकर उससे कुछ निश्चित कर 
भर ग्रहण करता था। राज्य-प्रबन्ध यथापूबं चलता था। 
कन्नोजके प्रतिहारोका साप्रास्य इसी प्रकारका था। उस 
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समयके शिलालेखोसे प्रतीत होता है कि कश्नीज साप्राज्यके 
अन्तगंत कितने ही मार्डलिक थे। उदाहरणाथ, बढ़वानके 
चावोटक या भारणक्ेे चालुक्योने शिलालेखापम अपनेको 
कन्नीज़का मास्डलिक ही कहा दें | इली तरह राष््रकूटांके 
साप्राज्यम भी बहुतसे भाण्डलिक राज्य थे। अरबो प्रवा- 
सियोने भी यह बात लिखी है; पर सुलेमानके इस वाक्यसे 
कि इसके विरुद्ध कोई व्यवस्था वहॉाँके लोग चलने नहीं दंगे 
यह अनुमान होता है कि अबतक जोगोाम कुछ तेज बच्च रहा 
था; अपने हाथम भी कुछ सच्चा हैं, यह भावना उनपर 
जागरित थो | सक्षेमानने अपवाद स्वरुप मिरी देशक निकटके 
लोगाका उल्लेज किया है। अर्थात्‌ मलाबार# आल पासके 
चोह, पाण्डय, केरल आदि देश# लोग चादे जिस राज़ाके 
अधीन रह सकते थे। उनका यह हठ नहीं था कि राज़ा 
स्वदेशी ही हो । यह मत आश्वयन्ननक्र ६। इससे तो यही 
स्पए्ठ होता है कि दक्षिणके अनाय द्रविद्ञेके राज्यकी प्रज्ञा 
थोड़ी भी स्वराए-भावना अथवा “नेशनेलिटी” बच नहीं रही 
थी । हमारी समभमे श्रायो स्वराष्ट् भावना सबसे अधिक 
ओर उनके बाद मंगोलियनोम होती है। सम्प्रति ये ही दो 
मनुष्यवंश संखारमें अग्रगएय है। द्रविड्ध ओर नीग्रो वंशके 
लोग:की संस्कृति इतनी पिछुड़ी हुई है कि उक्त मनोभावना 
उनमें अबतक उत्पन्न नहीं हुई दे ; विदेशियोंके शासनकरे प्रति 
अबतक उनमें उतना तिररुऋर-भाव नहीं देख पड़ता, जितना 
आरयो अथवा पीतवर्णके लोगोके स्वभावमें देख पड़ता है । 
दक्षिण-उत्तर भारतमें आयों ओर अनायोंका भिभ्रण हो जानेसे 
उनमें स्वराष्टू भावनाकी केवल ज्ञीण ज्योति बच रही है और 
यही प्रधान कारण है कि हिन्दुस्थान सदाके लिए पराधीन हो 
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गया । इसके विरुद्ध कोई व्यवस्था वहाँके लोग चलने नहीं 
देंगे--सुलेमानके इस छोटेसे वाक्यमें जो थोड़ीसी राष्ट्र- 
भावनाकी भलक देख पड़ती है, वह भी डस समय नष्ट हो 
गयी थी जब महम्मद गोरीने उत्तर भारतको पादाक़रान्त 
किया था। 

अस्तु, प्राचीन कालकी तरह मध्ययुगमे भो भारतमे बहुत- 
से राज्य थे | इनमें कुछ बड़े साम्राज्य भी थे जिनकी 
अधीनताम॑ कितने ही छोटे मारडलिक राज्य थे। बड़े 
साप्राज्यौमें बार बार लडाइयाँ होती थीं। इसलिए नहीं कि 
कोई अपने साम्राज्यका विस्तार करना चाहता था, बल्कि 
इसलिए कि कोई किसीके राज्यका अपहरण नकरे। उस 
समयके शिलालेजासे ज्ञात होता है कि मालखेडके राष्ट्रकूटो, 
कन्नोजके प्रतिहारो ओर बंगालके पालोमें इसी उद्देश्यसे युद्ध 
इुए थे । तोनों साम्नाज्योके अधीश्वर गाजपूत ही थे, क्योंकि 
राज्य करनेका अधिकार कद्चात्रियोकों ही हे, यह प्रान्नीन समय- 
का वर्णधम इस समय जागरित हो गया था। सब लोगोकी 
यही भावना थी कि ज्चधत्रियोकोी ही राज्य करनेका अधिकार 
इश्वरने दिया है। जनता किसी नवोन क्षत्रिय राजवंशके 
संस्थापकको राजा बना लेती अथवा उसको राजा स्वीकार कर 
लेती थी। मोयबंश जब सनन्‍तानहीन ओर तेजोहीन हो गया, 
तब चित्तोड़मे जनताने ही वबाप्पारावलकों श्रपना राजा बना 
लिया। इसी तरह वबंगालमे मात्स्यन्याय. बन्द करनेके 
विचारसे जनताने गोपालराजको अपना राजा बनाया था। 

कोगोफकी यह धारणा थी कि केवल राज्य-संस्थापकोके 
बंशजोको ही राज्य करनका अधिकार होता है। उस समय 
ओर उसके पश्चात्‌ यूरोपमें भी लोगोकी यही मनःप्रवृत्ति 
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थी। यूरोपके लोग भो यही मानते थे कि राजवंशाको पीढ़ी 
दर पोडी राज्य करनेका अधिकार इश्वरदत्त है। भारतमें 
यदि यही भावना झूढ़ हो गयी हो, ता इसमें आश्चय हो 
क्या है ? 

पाश्चात्य ओर प्राच्य देशामे एक अन्तर अवश्य था। 
पाश्चात्य देशोंके लोग अपनी प्रतिनिवि-सभाओंके द्वारा राज- 
नीतिक उल्लदर-फर्रापर दृष्टि रखते थे ओर उनका नियन्त्रण 
करते थे । भारतवपम ऐसी संस्थाएँ कभी स्थापित नहीं 
हुई। राज़ा मान लेने अथवा नया राज़ा चुननेका यहाँके 
लोगोका जा आधा-तिहाई अधिकार था, उस वे किस प्रकार 
काममें लाते थे, यह एक महत्व वृण जटिल प्रश्न है । सुलेमान- 
के इन वाक्योस यह समस्या हल हो खकती है--“हिन्दु- 
स्थानकऋ राजाओंके पास बड़ी सेना हाती है, किन्तु उसे सर- 
कारसे वेतन नहीं मिलता । जब कभो धर्म लिए युद्ध होता 
हैं, तो घना बुलायी जाती है । राजा उसे निमंत्रित करता है, 
किन्तु उसे अपना व्ययमभार आप उठाना पड़ता हैं।” ( इलि- 
यट भा० १, पृ० ७ ) भारतवपक्की यह परिस्थिति उस समयकी 
यूरोपकी परिश्चितिके सदश ही थी । उस समय भारतवपमे 
अथवा यूरोपमें वेतनिक सेनाएँ नहीं थों। हर एक राज्यमें 
कुछ लड़ाफे लेनानी ओर राजाके भाई-बन्द ( जिन्हे कुलपुत्र 
कहते थे ) रहा करते थे, जो काम पड़नेपर दुलबल सहित 
इकट्रें हा जाते थे। कभी वे अपना खर्च आ्राप सहते ओर 
कभी लूटपाटसे काम चलाते थे। इसी शतंपर उन्हें भूमि 
ञथवा ग्राम दिये जाते थे। इस प्रकारको भूमि अथवा ग्रामो- 
का उपभोग करनेवाली ओर सरकारसे बेतन न लेनेवाली 
सेनाका अधिकार नये राजवंशकी स्थापनाके समय बहुत होता 
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था। नये राजाको मानना न मानना उसके अधिकारम था। 
इससे सुलेमानके इस कथनकी, कि लोग यह आग्रह कर सकते 
थे कि हमारा अपुक ही राजा हो, सत्यता सिद्ध होती और 
मीमांसा भी हो जाती है। 
भारतवर्ष मे सरकारसे वेतन पानेवाली सेनाएं नहीं थीं 

इस साधारण स्थितिके कुछ स्थूल अपवाद भी है जिनका 
अरब लेखकोने ही उल्लेख किया है। वे लिखते हैं--" वबल्हारा 
अर्थात्‌ राष्ट्रकूटोके पास स्थायी सेना थी और उभे नियमित 
रूपसे वेतन मिलता था ।” इंसवी अठारहवीं सदीके मराठोके 
लिए जो बात असाध्य थी (सेनाक्लो नियमित रुपसे वेतन देना) 
चह ईसवी नवीं सदीके उनके पूथजोंकों खुसाध्य थी, अरबी 
अ्रवासियोके इस प्रशघ्तिपत्रको पढ़कर सचम्रुच आनन्द 
होतां है | यह भी प्रमाणित होता है कि कन्नोजके प्रतिहारों 
ओर बंगालके पालौकी सेनाओऔको भी नियमित रूपसे वेतन 
मिलता था। ये तीनों साप्राज्य थे ओर इनके श्रधीन कितने 
ही माएडलिक राजा थे। कन्नोजके विषयमें अरबोने लिखा हे 
कि पूर्व, पश्चिम, दक्षिण ओर उत्तरमें उसकी चार सेनाएँ सदा 
प्रस्तुत रहती थीं, किन्तु पश्चिमकी सेना विशेष सुसज्ञित थी । 
इसका कारण यह था कि उक्त राज्यको पश्चिमी सीमा अरबो- 
के मुलतान राज्यसे मिली हुई थी ओर अरब हिन्दपर 
( सिन्धके अतिरिक्त शेष हिन्दुस्थानको अरब 'हिन्द' कहते थे ) 
आक्रमण करनेको सदा तत्पर रहते थे। दक्षिणकी सेना बल- 
द्वारा ( वज्मराय राष्ट्रकूट))से सामना करनेके लिए सन्नद्ध 
रहती थी, क्योंकि वह अरबोका मित्र और सहायक था । पूर्व 
और उत्तरकी सेनाओको श्रधिक काम नहीं था। दोनों दिशा- 
ओसे--बंगालके पाल ओर काश्मीरफे राज्यसे--भी भय था, 
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किन्तु अरब लेखक लिखते हूँ कि ये सेनाएँ इधर उधर भी 
जाया करती थीं। उनके वर्श्नसे यह भी पता चलता है कि 
कन्नोजकी प्रधान सेना घुड़सवारोकी थी । दत्षिणियोकी सेनामें 
पदाति, अश्वदल ओर गजदल तीनो थे । वंग/लकी सेनामें हाथो 
अधिक थे; क्योकि हिमालय ओर विन्ध्याचलमें हाथी बहुत 
होते हूँ । अरब लेखकोने बंगालकी सेनाके दाथियाँंकी संख्या 
पचास हजार लिखी है, परन्तु यह अधिक जान पड़ती है। 

इन सब बातोका उस समयके शिलालेखामे उदलेज न 
मिलना स्वाभाविक है; कफथोंकि शिलालेख प्रायः ब्राहणो ओर 
देवालयोऊे दानके लिए ही लिखे गये हैं । अतः अरब लेखको के 
लेखौपर ही अधिक भरोसा रखना पड़ता है। फिर भी भागल- 
पुरके शिल्लालेखमें लिखा है कि वंग सेनामें खल, मालव, हण, 
कर्णाट, लाट आदि देशोके सेनिक थे। (इं० ऐ० भा० १५, 
पृ० ३०४ ) 

यहां यह लिखना अनुचित न होगा कि विदेशियोकी सेना- 
से राजसक्ताके स्थेयंमें सदा भय रहता है । जब किसी देशके 
लोग आत्मरक्षा श्रोर परराज्यपर चढ़ाई करनेका भार विदे- 
शियोको सोंपते हैं, तब वे अ्रपनी शुरतासे हाथ थो बेठते है 
ओर क्रमशः दास्यमे फंसते जाते हैं। इसके अतिरिक्त वहांका 
राजकुल परायी सेनाके हाथी कठपुतली बन जाता है ओर 
उसके नामपर परायी सेना लोगोपर घोर अ्रत्याचार करती 
ओर उन्हें लूटनेका भी साहस कर बैठती है। इसका अनुभव 
आधुनिक पूनाके इतिहासमें, दिल्लीके मोगलोके इतिहासमें ओर 
कुस्तुन्तुनियांके तुकोंके इतिहासमें प्राप्त हो चुका है। प्राचीन 
इतिहासमें रोमके रोमनो ओर मध्यकालीन इतिदहासमे बगदा- 
द्के अरबोको भी यही अज्लुभव प्राप्त हुआ है। झतः उस समय 
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भारतवर्षकी विभिन्न सेनाएँ किस प्रकोरकी थीं, इसका विचार 
करना महत्वका विषय है। राष्ट्रकूटोकी सेनामें प्रायः मराठोकी 
ओर कन्नोजके प्रतिद्दारोकी सेनामे मारवाड़ी राजपूतौकी संख्या 
अधिक थी । बंगालकी सेनामें विदेशी अधिक थे, यह उपयुक्त 
शिलालेखसे प्रतीत होता है। उसमें भारतवषकी प्रसिद्ध युद्ध- 
निपुण जातियोके सेनिकोंका समावेश हुआ था। बंगालके 
राजा बोद्ध थे ओर अधिकांश प्रज्ञा भी जिसने हालमें ही हिन्दू 
धरम ( वैदिक धर्म ) खीकार किया था, पहले बोद्ध ही थी । 
बंगालमें बोद्ध धमेका अधिक दिनौतक प्रावल्य रहा और 
इस संबन्धरम उसका अनिए प्रभाव इस समय भी वहाँ पड़ 
रहा था। संभवतः इसीसे वहाँके लोगोमें सामान्यतः क्षात्र- 
तेजकी कमी हुईं । तथापि इतिहास बता रद्दया है कि प्राचीन 
हिन्दू राजाओके समय मगध अपनी ही सेनाके भरोसे लग- 
भग ०० वषतक अश्रर्थात्‌ चन्द्रगुतर्रे समयसे (० सन्‌ 
के ३०० वर्ष पूर्व ) बुधगुप्तके समयतक (६० सन्‌ ५४०० ) सारे 
भारतपर अपना साम्राज्य कायम रख सका । 
उस समय भारतके सब राज्य पूर्णतया एकतंत्र होते दुए 
भी उनमें एक गुण था। भारतीय राजशास्त्रके अनु सार राजा- 
को नये कानून बतानेका अधिकार नहीं था | लोगोका विश्वास 
था कि राज्यके लिए जिन कानूनोंकी आवश्यकता होती है बे 
सब स्पृतिम बना दिये गये हैं तथा कऊिसी भी मानवी संण्याको 
ईश्वरनिर्मित सठ्ृतिके कानून बदलनेका अधिकार नहीं है। 
हम भारतीयोंका विश्वाप्त हे कि सश्टिके आरंभमे बह्माने 
मलुष्योके ब्यवह्दारके लिए कानून बनाकर मनुको दिये जो 
मन्धादि रुठतियोंमें प्रथित हैं तथा उनमें परिवर्तन या 
परिय्धन करनेका किसीको अधिकार नहीं है । ऐसा 
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विश्वास करना हमारी भूल हो सकती है, पर यह मानना 
पड़ेगा कि राजाओके अनियंत्रित शासनके लिए दइेश्वर- 
निर्मित कानूनोका प्रतिबंध होना आवश्यक ही था। 
राजाओको स्वेच्छानुसार कानून बनानेका अधिकार मिल 
जानेपर अनियंत्रित शासनके अत्याचार ओर भी बढ़ जाते, 
पर इस प्रतिबंधसे वैसा न होने पाता था । स्प्ृत्युक्त 
कानून अनेक बातोमें अधूरे या अयोग्य हो सकते हैं पर 
वे सदसहिवेक-बुद्धि ओर अनुभवके श्राधारपर बनाये गये 
है। इस कारण वे सामान्यतः समाजके लिए हितकर ही है । 
इसी प्रकार उस समय राज्यका खच् भो बहुत कम था जिस- 
से किसी राज्य या राजाको स्घप्र॒त्युक्त करोसे, अर्थात्‌ जमीन- 
की उपजके छुठवे भाग और व्यापारके लाभक्के पचासवे 
भागसे, अधिक कर वसूल करनेकी आवश्यकता ही न 
प्रतोत होतो थी । राज़ाके लिए इतना ही बस था कि वह 
जओोरी रोकनेका पूरा प्रबन्ध कर दे ( और यहो राज़ाका मुख्य 
कतेव्य हुआ करता था जेंसा कि प्रतिहारोके राज्यमे लोग 
स्वीकार करते थे )। अ्रतः अनियंत्रित शासकोके श्रधोन द्वोते 
हुए भी भारतीय राज्य खुव्यवश्चित ओर सुखी थे। 

भारतके ये राज्य प्रायः आपसमे लड़ा करते थे। उनका 
कभी कोई संघन बना और न वे किसी एक समप्नाटकी अधी- 
नतामें ही आये | बहुतोका खयाल है कि ऐसा न होनेसे तथा 
छोटे छोटे राज्योमें आपसमे युद्ध होते रहनेके कारण मुसल- 
मानोने भारतको पद्दुलित किया । पर इस संबंधर्म हमारा मत 
भिन्न है। पहले भागमे हम अपने विरुद्ध मतपर विघस्तारके साथ 
विचार कर चुके हें इसलिये यहाँ कुछ और बाते देनेके लिया 
इस विषयपर अधिक लिखनेकी आवश्यकता नहीं । सदा 
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युद्ध होते रहना अनिष्टकर दे पर बीच बीचर्म युद्ध हो ज्ञाना 
समाजके लिए हितकर ही होता है ओर इससे समस्त 
मानवजातिकी उन्नति होती है। युद्धसे लोगोंमे क्षात्रतेज 
बना रहता है, इतना ही नहीं, समाजकी ब्रोद्धिक प्रगति 
भी होती है। बीच बीचमे होनेवाले इन्हीं युद्धोके कारण 
आज़ यूरोपक्नली उन्नति हो रही है, यह हम देख ही रहे हे । 
इसी प्रकार प्रासंगिक युद्धोंसे भारतके मध्ययुगीन राज्योका 
उत्कर्ष हुआ। राष्ट्रकूटोने प्रतिहारोंके विरुद्ध युद्धमे कभी 
कभी विदेशी अ्ररबोक्नी सहायता ली तो भी कुछ न बिगड़ा 
अर्थात्‌ प्रतिहारों या देशकी इससे कोई हानि नहीं हुई । 

भाग १, प्रकरण ७ में हम कह चुके हें कि फ्रान्सके राजा 
प्रथम फ्रान्सिसने जर्मन युद्धूके समय तुकसे सहायता ली थी। 
जमंन उसके धमबन्धु ओर तुक घमशत्रु थे। इसी तरह राष्ट्ू- 
कूटाने अरबोसे सहायता ली थी। इसमे कोई श्ाश्चर्य या 
हानि नहीं है । अन्तर इतना ही है कि फ्रान्स अथवा जमनीको 
त॒ुक या अरब पादाक्रान्‍्त न कर सके; किन्तु राध्ट्रकूटो ओर 
प्रतिहारों तथा उनके बंशजकों मुसलमानोने पादाक्रान्त कर 
डाला। यूरोपीय राष्ट्र अबतक अरबा ( सेरासनों ) अथवा 
त॒ककिे मुकाबलेम वेसे ही, किंबहुना अधिक, प्रबल हैं, किन्तु 
हिन्दुस्थानी दुग्ल हो गये। इसका कारण यह दे कि यूरोपीय 
राष्ट्राके लोगोमे राष्ट्रीय भावना ( नेशनेलिटी ) श्रत्यन्त तीज्र- 
तासे जागरित है। अरब लेखकोके वर्णुनोसे विदित होता है कि 
भारतके मध्ययुगीन राष्टू यद्यपि आपसमे लड़ा-भूगड़ा करते 
औझोर कभी कभी अरबासे सद्दायता भी लेते थे, तथापि उनमें 
कुछ राष्ट्रीय भावना अवश्य ही जीवित थी । इसासे वे राष्ट्‌ 
बरलसम्पन्न थे। 
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हमारी समभमे हिन्दुस्थानकोी साधारणवरया खाभाविक 
परिस्थिति ही ऐसी है कि हर पक प्रान्तमें जुदा ज्ञुदा ही राज्य 
रहे। अशोक अथवा हफषके समयमे समस्त देशमे एकलत्री 
राज्य रहा, पर वह भारतकी अ्खाभाविक खिति थी । हर एक 
प्रान्तके लोकस्वभाव, भाषा, जलवायु, प्राचीन इतिहास-पर- 
म्परा, मानसिक और शारीरिक शक्तियाँ आदि सभी भिन्न होने- 
के कारण यहां प्रति प्रान्तका एक रा होना ही अपरिहाय है। 
आजकल समग्र मारतवर्ष पक देश हे ओर उसकी दृढ़ खुर- 
छ्ित चतुःसोमाएएं भी हैं। परन्तु राष्ट्रगठनके लिए नेसर्गिक 
भोगोलिक सीमाओकी विशेष आवश्यकता नहीं होती । उदा- 
हरणाथ हालेशड ओर जमठीके बीजकी सीमा एक धागेसे 
अधिक दृढ़ नहीं है। बेशजियम ओर फ्रान्सफे बीचकी सीमाकी 
भी यही अवस्था है। परन्त हालेंड ओर बेलजियमने अपनी 
स्वतन्त्रता प्रबल्ल जमनो ओर फ्रंचौसे अनेक युद्ध कर सहस्यष 
वर्षोसे श्रवतक सुरक्धित रखी है। भारतमे लिन्ध, पंजाब, 
अवध, राजपूताना, खंयुक्त प्रान्त ओर बंगालकी सोमाएँ विशेष 
सुदृढ़ नहीं हैं । इन प्रान्तोम मध्ययुगीन समयर्मे विभिन्न बल- 
वान्‌ राज्य थे। यदि उनमें बलवती राष्ट्रीय भावना भी जागरित 
रहकर वृद्धिगत होतो रहती, तो निःसन्देह वे राज्य आज भी 
जीवित दशार्म देख पड़ते । 

वतमान समय में समस्त भारतवषंमे ब्रिटिश लोगोका 
साप्राज्य हैं। इस कारण भारतवासियाने एक-राष्ट्रीयताकी 
भावना जागरित द्वो रही है । इस भावनाने प्रान्तीय सीमाओं - 
का उल्लद्नन कर दिया है। इससे भारतका एक राष्ट्र अथवा 
अमेरिकाकी तरह समस्त प्रान्तोका संयुक्त राष्ट्र यहां स्थापित 
होना सम्तव है। अ्रनेक प्रान्त मिलकर एक राष्ट्र होनेके लिए 
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जो आवश्यक गुण होते है, वे भी यहां उत्पन्न हो रहे है। परन्तु 
ये गुण मध्ययुगीन समयमें नहीं थे । “होली रोमन एम्पायर” 
के समयमें यूरोपकी जैली स्थिति थी, अधिकांश और महत्व- 
पूर्ण बातोमे मध्ययुगीन समयमें हिन्दुस्थानकी भी वैसी ही थी। 
यूरो पियन लोग मानवदंशकी दृष्टिसे एक ही वंशके अर्थात्‌ 
आये हैं। भारतवासी भी उसी अर्थात्‌ आर्य अथवा आर्य- 
द्रविड़-वंशके हैं । यूरोपफकी तरह भारतके हर एक प्रान्तकी 
पृथक्‌ भाषा थी। यूरोपमें जिस प्रकार धमंसम्बन्धी एक ही 
लेटिन भाषा थी, उसी प्रकार हिन्दुस्थानमे भी संस्कृत भाषा 
सब प्रान्तोमे प्रचलित थो । उसे सब प्रान्तोंके पणिडित जानते 
ओर बोल सकते थे। यूरोपमें घमंग्रन्थ 'बाइबिल” सर्वमान्य 
था। भारतमे सभी लोग वेदानुयायी थे। यूरोपमे रोमन केथो - 
लिक धमके कारण मेरी, ईसा आदिकी मूर्तियां पूज्य मानी 
जाती थीं। भारतमे भी वेदाजुयायी शिव-विष्शुको सूर्तियौकों 
पूज्य मानते थे | भारतमें सब लोग एक ही धर्मेशासत्र (कानून) 
“मलु-याशवल्क्यादि रुप्रतियो-का प्रमाण मानते थे। युरोपमें 
भी सब राष्ट्रोको 'रोमन होली एम्पायर” के कानून मान्य थे । 
भारतमें विभिन्न राष्ट्रेकी सीमाएं यूरोपके राष्ट्रोकी तरह प्रायः 
कल्पित ओर अस्थिर थीं। दानों ओर ऐसे राष्ट्रोकी संख्या 
कम नहीं थी । इस प्रकारकी समान परिखितिमें भी यूरोपमें 
“पवित्र रोमन साम्राज्य” के नामपर जेसे एक राष्ट्‌ निर्माण 
न हो सका, उसी प्रकार भारतके मध्ययुगीन राष्ट्रोका भी एक 
राष्ट्र नहीं बन सका। इसका कारण यह है कि प्रान्तीय श्रभि- 
मान ओर भिन्न राष्ट्रीय भावनाएं उस समय इतनी तीजत्र थीं 
कि एक-राष्ट्रोयत्वकी भावनाका सुपरिणाम उनके मधत्तिष्कमें 
पेठ ही नहीं सकता था। इसीसे अनेक राष्ट्रीोका एकीकरण 
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उस समय अससम्भव था। इसमें खेद करनेकी श्रथवा दोषा- 
स्पद्‌ कोई बात दोनो राष्ट्रो ( पूच-पश्चिम ) के लिए नहीं थी । 
यूरोप ओर हिन्दुस्थानके राष्ट्र एक दूसरेसे परस्पर भिन्न ही 
थे। परन्तु यूरोपमें राष्ट्रीयव्वकी भावना जैछी दढ़मूल 
होती गयी, वैसी यदि भारतम भी होती गयी होती. तो श्राज 
यूरोप ओर भारतकी स्थिति भिन्न न होती | तीसरे भागमे हम 
यह सिद्ध करंगे कि आगेके (१००० ईं० स० के बादके) समयमे 
विभिन्न धान्तोंके लोगोकी राष्टीय भावना शिथिल हो चली 
ओर ईसाकी बारहवीं सदीके अन्तर्मे सभी राष्ट्‌ अफगान और 
तुकोके आक्रमणोंके सामने ठहर न सके । कुछ यह बात नहीं 
है कि परायी सत्ता और पराये धर्ंके विरुद्ध इन भारतीय 
राष्ट्रोने संघटन करनेका प्रयल्ल न किया हो । इन्होंने दो बार 
अरबो ओर तुकोंके विरुद्ध उतना ही प्रयत्ञ किया जितना 
यूरोपने किया था; परन्तु राष्ट्रीय भावना प्रबल होनेके कारण 
जहाँ यूरो पको सुयश मिला वहाँ भारतको उसके अभावके 
कारण अपमानित होकर अपयशभाजन बनना पड़ा। दोनों 
ओर संघटनके द्वारा ओर एक यल्ल सफल हुआ। हिन्दुल्थानके 
सभी राष्टू राजपूर्तोकी सत्ता मानते थे। अरबोके वर्णनानु- 
सार तब राजपूतोकी एक स्वतन्त्र जाति ही बन गयी थी। 
कावुलसे कामरूप और काश्मीरसे कोकणतक सब देश राज- 
पूतोके अधिकारमे था । इन्हींके ३६ कुलौका उल्लेख चन्दके 
ग्रन्थमें है और उससे पहिले इनका उदलेख राजतरह्लिणीमें 
हो चुकां है। इन ३६ कुलो मे विवाह-लम्बन्ध होते थे। यह 
परिस्थिति यूरोप जैसी ही है। वहांके भिन्न राष्ट्रोके राजवंश 
समान-धर्मो ओर समान-वंशीय होनेसे उनमें विवाह-सम्बन्ध 
होते थे। दोनो ओर भिन्न-धर्मी ओर भिन्न-वंशीय मुसलमानों- 
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के विरुदद सघटन करनेमें कोई बाधा नहीं थी । इस प्रकारका 
संघटन होनेपर भी राष्ट्रीय भावनाके अभावसे हिन्दुस्थानका 
पतन हुआ । यह शोचनीय घटना केले घटी, इसका बिचार 
तीसरे भागमे किया जायगा। 


सत्रहवाँ प्रकरण । 
मुल्की और फौजी व्यवस्था । 
( श्र) मुल्की व्यवस्था 


साकी सातवीं ओर आठवीं शताब्दी (बि० ६५४- 
८५७ ) में भारतके विविध प्रान्तोँमं मुल्की ओर 
फोजी व्यवस्था कैसी थी, इसका सविस्तर वर्णन हम 
पहिले भागमे कर चुके 6। नवीं ओर दसवीं शताब्दी 
( वि० ८४४८-१०५७ ) की व्यवस्था भी प्रायः सेसी ही थी। 
तत्कालीन शिलालेखा, श्रर्थात्‌ देवस्थानों ओर ब्राह्मणौको दिये 
गये दानपत्रोके आधारपर उस समयके राज्य-प्रबन्धका 
थोड़ा-बहुत अनुमान किया जा सकता है। पूथेशतकौके इति- 
हासकी खोजमे जिस प्रकार दुएनसड्के लेखोसे सहायता 
मिलती है, उसी प्रकार नवीं ओर द्सवीं शताब्दीकी परिसख्िति 
जाननेमे अरबी प्रवालियोके लेखाोंसे मिलतो है। इस प्रररणमें 
दम ईसाकी नर्वी ओर द्सर्वी शताञदीकी मुल्की ओर फोजो 
व्यवस्थाका संत्षिप्त वर्णन करंगे । 

समग्र भारतवर्ष सब मिलाकर लगभग पचास राज्य 
थे। प्रत्येक राज्य देश कहा ज्ञाता था शोर वहाँ अनियन्ध्रित 
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शाजसत्ता प्रस्थापित थी । प्रोच्रीन परिभाषाके अनुसार कुछ 
राज्य साम्राज्य कहलाते थे। इनके श्रन्तगत कुछ राज्य दह्वोते थे, 
जो खतन्त्र होनेपर भी सम्राटका प्रभ्ुुत्व स्वीकार करते थे। 
इस प्रकारके साम्नाज्य दो या तीन थे--पहिला उत्तर भारतमे 
कन्नोजका, दूसरा दक्तिणमें मालखेड़का और तीसरा पूरमें 
मुंगेरके पालोका। इन साप्राज्योंमे अनियन्द्रित राज्यसत्ता 
अवश्य थी, किन्तु राज्यप्रतन्ध उत्तम था। पहिले भागमे 
हम कह चुके है कि हिन्दू राजनीति राजाओको कानून बनाने - 
का अधिकार नहीं देती। इससे कोई राजा मनमाने ओर 
हानिकर कानून नहीं बना सकता था। ऐसे कानूनौसे राज्य: 
प्रबन्ध अव्यवथ्थां उत्पन्न होती है। यहाँ कानून ईश्वरनिभित 
समझे जाते थे ओर राज़ाको केवल उन्हें काममें लानेमरका 
अधिकार था। जो राज़ा ईंश्वरनिर्मित कानूनोका उल्लेंवन 
करता, उसपर जनता ओर धर्मंगुरु रुए हो जाते थे; ज्ञिससे 
उसका राज्य अधिक दिनोतक टिक नहीं सकता था। 
अपवादस्वरूप फाश्मीरके शब्डूरबर्मा जेसे राजा भी थे, किन्तु 
अधिकांश राज़ा धर्मके भयसे स्म॒तिश्रणीत कानूनोका यथार्थ 
रूपसे पालन करते थे। इस प्रकार भारतीय राज्योमे अनि- 
यत्रित राजसत्तात्मक राज्यप्रणाली होनेपर भी वे राज्य 
खुब्यवस्थित ओर खुखी थे । 

स्पृतिप्रणीत कांनूनके अनुसार भूमिकी उपजका छुटाँ 
भाग ओर व्यापारसे होनेवाले लाभका पचासवाँ भाग राजा 
करके रुपमें लोगोसे श्रदगय करता और उसके बदलेपें विदेशि- 
योके आक्रमणों और चोरों तथा लुटेरोॉसे जनताकऋा संरक्षण 
करता था। कन्नोजके प्रतिहार राजा अपना यह कतंत्र्य किस 
खूबीसे पालन करते थे इसका वर्णन अरब यात्रियोंने अपने 
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लेखामें किया है, जिनके अवतरण हम पहिले दे चुके हैं। उन- 
से यह भी स्पष्ट होता है कि तब गुर्जर देशम चोरों ओर 
डाकुआका भय बिलकुल नहीं था। कन्नोजकी तरह अन्य 
देश भी उनके उपद्ववसे बच्चे हुए थे । 

तत्कालीन दानपत्रोंसे यह भी प्रतीत होता है कि श्रालोच्य 
शताब्दियोमें मुल्की ओर फौजी प्रबन्धके लिए भुक्ति ( जिला ) 
ओर विषय ( तहसील ) की योजना फी गयी थी। उदाहर- 
णार्थ, महेन्द्रपालके ( विक्रम शक ८५१ के ) दिष्वादुबोलीके 
प्रतिहार सामप्राज्यके दानपतन्नमें इस प्रकारका उश्लेख हे-- 
“श्रावस्तिभ्ुक्ती भ्रावध्ति-मए्डलान्तः पाति वालयिक विषय- 
सम्बद्ध पाणियक ग्रामः।” अर्थात्‌ पाणियक नामक गाँव 
श्रावस्तिमएडलके झन्‍तगंत तहसील वालयिक जिला श्रावस्ती में 
है ( इं० एं० १५, पृ० ११३ )। इसमें भुक्ति ओर विषयके बीच 
मण्डल नामक एक विभागका उल्लेख हे, जिसे हम 'सब- 
डिविजन' कद् सकते हैं। मण्डल शब्द दक्तिणमें भुक्तिके अथमे 
पहिलेसे प्रचलित था। ईसाकी नवीं-द्सर्वी शताब्दीमे बद्द 
उक्षरमं भी प्रचलित हो गया । मण्डलपति अथवां मण्डलोई 
शब्द मालवा अब तक प्रचलित है | 

विभिन्न राज्योंके दानपत्रोसे देश-विभागोंके नामोमे भी कुछ 
अन्तर जान पड़ता हे। महाराष्टके राजा राष्ट्कूट अपने दान- 
पत्रोमे केवल देश-बिभाग-सूचक विषय” का ही उल्लेख करते 
थे। उदाहरणार्थ, शक्त ६६२ ( सन्‌ ७७० ) के छ्वितीय गोविन्द- 
राजके आलास' दानपत्रमे भ्ुक्तिका नहीं, केवल विषयका ही 
उढलेख है। अधिकारियों ओर श्रामकी आयका विवरण उसमें 
नहीं है। कौकण और कर्णाटकके दानपत्नौर्मे विषय, भुक्ति या 
मण्डलके बदले केवल ग्रामो की संज्या लिखी गयी है। उदाह- 
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रणाथथ, वरेगलके घवराजाके दानपत्रमे बनवासीका उल्लेख 
'दाद्श सहस्लन बनवासी”' (एपि० इंडि० ६ पृ० १६१) इस प्रकार 
किया गया है । इसी तरह गु ज्रातके दन्तिवर्माके दानपत्रर्मे 
लाट देशके बयालीस गॉवाोमेंसे एक, निलगुसडके दानपत्र- 
में बेलवल त्रिशती तथा उसके उपविभाग मूलगुन्द द्वादश 
( ए० इं० ६, पू० २८७ ओर १०७ ) का निर्देश है। कर्णाटक, 
लाट, कौकण ओर दत्तिण प्रान्तमें संख्या-सचक नामोल्लेखोकी 
विशेषता पायी जाती है ओर षट्पष्ठि अर्थात्‌ साष्ठी आदिके 
रूपमें वह अबतक विद्यमान है। राधनपुरके तृतीय गोविन्द- 
राजके दानपत्रमें ( ए० इं० पृष्ठ २४५) केवल भुक्तिका ही 
उल्लेख है ( रासीयन भुकत्यन्तगंत रद्ठटजत नामग्राम )। इस 
दानपत्रका सम्बन्ध गुज़रातके एक गाँवसे है । इसी तरह सन. 
७&४ ( वि० ८५१ ) के राष्ट्कूटोके पेठणके दानपत्रमें केवल 
प्रतिष्ठान भुक्तिका ही उल्लेख है ( ए० इं० ३, पू० १०८ )। 

राज्यप्रबन्धके खरूप ओर बहुतसे अधिकारियाोके नामोका 
बड़ा ही मनोरंजक उल्लेख कुछ दानपत्रोमम है। पहिले कहे 
अनुसार कन्नीजक्ले दानपत्र हषके समयसे लिखे गये हैं । उनके 
शब्द गिने गिनाये ओर ग्रावश्यकतासे अ्रधिक नहीं हैं । अधि- 
कारियोके नामनिर्देश भी अस्पष्ट हैं ( सर्वानिव यथास्थान- 
नियुक्तान )। परन्तु नारायणपालके भागलपुर-दानपत्रमे,-- 
बाणद्वारा उल्लिखित बंगालकी शब्दाडम्बर-प्रवृत्तिके कारण,- 
बहुत सी उपयुक्त बात अवगत होती हैं । उसमे गाँवके दानका 
जिन अधिका रियोसे सम्बन्ध है, उनकी गणना इस प्रकार को 
गयी है ( अधिकारियोके पदोका भाषान्तर इं० एं० १५ में 
नहीं किया गया है, किन्तु हम इसका साहस करते हैं)-- 

१- राज राज़ानक ( माण्डलिक ) 
२३ 
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२--राज पुत्र ( राजाके आघ्त ज्ञत्रिय योधा ) 
३--राज़ामात्य ८ प्रधान मंत्री ) 
४--महांसान्धिविश्नहिक ( सन्धि ओर युद्ध-विभागका 
मन्मी ) 
५१-महात्ञपटलिक ( प्रधान घमुल्की ग्रधिकारी ) 
६--महासामन्त ( सरदारोका अधिकारी ) 
७--महासेनाधिपति * सेनाधिपति ) उ० सरलश्कर 
८--महा प्रतिहार (मुख्य द्वाराधिपति श्र० प्‌. डी. कॉग 
&--महाकर्ताक्ृतिक (? ) 
१०--महादोलाध्य-साधनिक (किलेपर कब्जा करनेवाला) 
११--महादरडनायक ( प्रधान न्यायाधीश ) 
१२--महा कुमारामात्य ( राज़कुमारोका मुख्याधिकारी ) 
ये राज्यके मुख्योधिकारी हुण। जिलोमें इनके प्रतिनिधि इस 
प्रकार थे-- 
१३--राजस्थानीयोपरिक ( जिलाधीश ) 
१७--द्शापराधिक ( दस अपराधोका दण्ड देनेवाला 
मजिस्ट्रेट ) 
१५--चोरोद्धरणिक ( चोरोका पता लगानेवाला पुलोस 
अधिकारी ) 
१६--दारिंडक ( जेलका अधिकारी ) 
१७--दरडपाशिक ( द्राडाज्ञाको अमलम लानेवाला ) 
१८--शो ल्किक ( कर-विभागका अधिकारी ) 
१६--गौल्मिक ( पुलीस चौकियोंका अ्रधिकारो ) 
२०--च्षेत्रप ( कृषि-विभागका अधिकारी ) 


२१--प्रान्तपाल ( जिलेकी सीमाका संरक्षक ) 
२२ ऋषि शिकस्त ८ पआवलाकिमटत पजकाक्यामट 
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२३--खण्डरक्षक ( ? ) 

२४--आयुक्तक--नियुक्तक (प्रतिनिधि और कारकून) 
इसके बाद फौजी अधिकारियोके नाम इस प्रकार दिये गये है--- 

२५--हाथियो, घोड़ो, किलो ओर नोकाओका अधिकारी । 

२६- गाय, बेल, भेड़ आदिका अधिकारी 

२७--दूत प्रेषणिक ( जासूस ) 

२८-गमागमिक (? ) 

२६ अभित्वरमान (१ ) 

३०--तहसी लका प्रधान अधिकारी 

३१--प्रामाधिकारी ( पटेल ८ पटवारी ) 

३२--पुलीस सिपाही ( चाटभट ) 

ये सभी श्रधिकारी लाट, कणोट, कुलिक, हुणु, खश, मालव 
और गोड़ देशके हैं । शिलालेखके लेखकने उक्त अधिका रियौकी 
सूची देकर भी लिखा हे--“इनके अ्रतिरिक्त अनुल्लिखित श्रन्य 
अधिकारों !” 

दानपत्रका इन अधिकारियोसे क्‍्यां सम्बन्ध हे, इसको 
कल्पना की जा सकती है। वर्तमान राज्यप्रणाली में गजर द्वारा 
जिस प्रकार राजाशा सब अधिकारियोतक पहुँचायी जाती 
दे, उसी प्रकार दानपत्रों ढ़रा उस समय राज़ाज्ा घोषित की 
जाती थी। उदाहरणाथ किली दानपत्रमे यह आज्ञा हो कि 
अमुक गाँवमें पुलीस या लिपाही प्रवेश न करे, तो इसका 
फौजी अधिकारियों तथा पुलीसख और न्याय-विभागके अधिका- 
रियोको विदित हो जाना आवश्यक है। अ्धिकारियोकी इस 
सूचीसे प्रतीत होता ह कि हिन्दुस्थानकी मुलूकी ओर फौजी 
व्यवस्था उस समय पूर्णताको प्राप्त हो चुकी थी ओर वर्तमान 
सुन्नत राज्यप्रणालीके सब विभाग तथा अड़ू उसमें समा- 


३०६ हिन्दूभारतका उत्कष । 


विष्ट थे। अधिकारियोके नाम बंगालके राज्यके है, किन्तु थोड़े 
फेर-फारके साथ वे अन्य सब राज्यामे भी प्रचलित थे । पहिले 
भागमें हमने वलभी शासनकालके गुज़रातके श्रधिकारियोके 
नाम दिये हैं । उनसे उक्त नामोम बहुत भेद नहीं है । 

विभिन्न राज्योके दानपत्रोके नमूने भिन्न होनेपर भी यह 
नहीं कहा जा सकता कि सब राज्योकी राज्यप्रणाली भी 
भिन्न भिन्न थी। देश-भेदके कारण जो थोड़ा भेद है, उसका 
उदलेख कर देना उचित होगा । राष्ट्रकूटोके दानपत्र शष्टरपति, 
विषयपति, ग्रामकूट, आयुक्तक, नियुक्तक और महत्तरकों 
लक्ष्य कर लिखे गये हैं | राष्ट्रपति दक्तिणापथका विशिष्ट अधि- 
कारी होता था | हम कई बार कह चुके हें कि देशविभाग- 
सूचक राष्ट्र शब्द महाराष्ट्रमें ही बरता जाता था| मुसलमानी 
राजत्वकालमे इस विभागका अधिकारी सूबा ओर उसके 
मातहत तदसीलदार हुआ करता था ( ए० इं० ६ पृष्ठ २४५ )। 
महत्तर पटेलकोी कहते थे। कोकणम '“म्हातरे! के झूपमें अब 
तक यह शब्द प्रचलित है। गुजरातके दन्तिवर्माके दानपत्रर्भ 
उपयुक्त नामोके अतिरिक्त बासापक' शब्द भी आया 
है। उसका किसीने भाषान्तर नहीं किया और उसका 
समभना भी कठिन है। सन्‌ &३३ ( वि० &&० ) के सांगली 
दानपत्रमें (इं० एं० भा० १२) "राष्ट्रपति विषयपति आमकूट 
महत्तर आयुक्त नियुक्तकाधिकारान' ये ही चिर परिचित 
शब्द ६ं। कर्णाटकर्मे सामपुरी गाँव होनेसे 'सात सोमें- 
से एक ” ऐसा उसका बणंन किया गया है। सन्‌ &७२ 
(वि० १०२७ ) के कर्डा-दानपत्रम भी इन्हीं अ्रधिकारियोके 
नाम हैं ओर लिखा गया है कि यह गाँव तीन सोमेंसे एक है । 
( इं० एं० भा० १२, पृष्ठ २६३ )। , 
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कभी कभी उद्रंगके स्थानपर भोग शब्द भी प्रयुक्त हुआ 
है। हिरएयका अर्थ हे--ब्यापारसे हुए लाभका पचा- 
सवां भांग । अन्य विशेषण हर एक गाँव ओर उसके 
स्वामीके अ्रधिकार-निदर्शक हे; जैसे उस गाँवमें पुलीस या 
सिपाही प्रवेश न करे, इत्यादि। अ्रपनी सोमामें चोपायोके 
चराने, आम तोड़ने. (साथ्रकी जगह “साम्र”' खसमभना 
चाहिये ), मधूक अर्थात्‌ महुवेका उपयोग करनेका अधिकार 
आमके स्वामीकोी था। गुज़रातकी तरह बंगालमे भी तब 
महुवा एक आमदनीका जरिया था। सारांश, जंगल-विभागके 
अधिकारीको दान किये गाँवों घुसने अथवा चरीकी भूमि 
संरक्तित रखनेका अधिकार नहीं था। गाँवके साथ 'तल और 
गर्ताधर' अर्थात्‌ ऊबड़-खाबड़ भूमि भी दी जाती थी । बंगालमे 
पेसी भूमि बहुत है ओर खालसामें वह सरकारके अधिकार में 
होगी। इसी तरह आम ओर महुवेके पेड़ किसीने रोपे हो, 
परन्तु उसकी अपनी भूमिमे न हो, तो वे सरकारी माने जाते 
है, आमके स्वामीके नहीं। यह भी कह देना उचित है कि उस 
समय सरकार किसी प्रामसे एक निश्चित सीमातक बेगार ले 
सकती थी । अ्रथांत्‌ वषमे कुछ निश्चित दिनतक ही सरकार 
मजूरोसे काम ले सकती थी ओर बेगारके सब अधिकार दान 
पाये हुए ग्रामोके स्वामियोके ही हुआ करते थे। यही कारण 
है कि अधिकतर दानपत्रोर्मं “ सोत्पद्य मानविष्टिक ” ये शब्द्‌ 
मिलते हैं। मालवाके दानपत्रामे भी इसी प्रकारका अर्थात्‌ 
“स्वसीमातणकापष्ठगोचर पर्यन्तः सवृच्तमालाकुल: सहिरणय 
भागभोगः सोपरिकरः सर्वादायलमेतः” इन शब्दोंमे वर्णन 
मिलता है | गोचरके साथ कांष्ठ अर्थात्‌ जलानेकी लकड़ी देने 
वाले वृच्त तथा अन्य मूल्यवान्‌ या अ्रदप मृल्यके तृत्त देनेका भी 
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दानपत्नोमं उल्लेख है। “देव तथा ब्राह्मणकों पहलेसे ही दिये 
गये दानके अतिरिक्त” ये शब्द भो दाॉनपत्नोमे प्रायः रहते है । 
यह अपवाद आजकलकी सनदोपे भी रखा हुआ दिखाई देता 
है। इस कालके तथा प्राचीन कालके दानपत्रोम दान की हुई 
वस्तुओकी सूचीमें “मृतवाटप्रत्यादये” ये शब्द प्रायः मिलते हैं 
पर इनका अर्थ लगाना कठिन हे । 
ग्रामोके सुल्की अधिकारी वंशानुगत हुआ करते थे 
पर इसमें सन्रेह नहीं कि तहसील तथा थश्रुक्ति अरथांत्‌ 
( परमारोंके मालवाके दानपत्रोंवें श्रुक्तिके स्थानपर 
“पथक” शब्द्‌ प्रयुक्त हुआ है ओर उसमे दक्षिणी, पूर्वी 
आदि उपविभाग किये गये ६) अधिकारियोको राजा जब 
चाहते नियुक्त करते ओर जब चाहते निकाल देते। शिल्ा 
लेखोंमे इस प्रकारकी नियुक्तियोके उल्लेख हैं। उदाहरणाथ 
सियाडोनोके दानलेखसे (ए० इं० भा० १) हम यह ज्ञात 
होता है कि वह पभान्‍त ई० सन्‌ &₹२ (बि० &६& ) में 
महाराज दुलंभके ओर ई० सन्‌ £६० ( वि० १०१७ ) में महा- 
राज़ निष्कलंकके अधिकारमे था। ग्वालियरके वल्लम खामीके 
शिलालेखर्म ( ए० इं० भा० १, पृ० &५७ ) यह उल्लेख है कि 
आदि्वराह अर्थात्‌ कन्नोजके भोज राज़ाने गुजरातके 
आनन्द्पुर नगरके नागर ब्राह्मण अल्लके गुणोको देखकर उसे 
ग्वालियरका किलेदार नियुक्त किया (श्री मदादिवराहेण 
त्रेलोक्यविजिगीषुणा । तदह॒णान्यः परिज्ञाय कृतो गोपाद्ि 
पालने ॥ )। अल्लका बाप राजा भोजके पिता रामभद्गके 
शासनकालमे एक अधिकारी था। इससे हमें यह बात मालुम 
होती है कि गुजरात ओर ग्वालियर दोनोपर कन्नोजके राजा- 
ओआका अ्रधिकार था, इतना ही नहीं गुज़्रातका निवासी 
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गालियरमे अधिकारों भी नियुक्त किया जा सकता था। 
कन्नोजके लोगोको गुजरात अधिकारी नियुक्त करनेकी बात 
भी शिलालेखोंमे आयी हैे। इसी प्रकाग राष्ट्रकूटोके राज्य- 
कालमें कर्णाटकर्म ( उदाहरणाथ बहोली स्थानम ) बाहरी लोग 
अधिकारी नियुक्त होते थे। इन्हे सब प्रकारके अधिकार होते 
थे। ये एक प्रकारसे अपने जिलेके छोडे मोटे राजा ही हांते 
थे। इन्हे पंच महाशब्दोका अरधथांस शंख, नगाड़े आदिका 
प्रयोग करनेका अधिकार मिलता था ( समधिगत पंच 
महाशब्दः )! जान पड़ता हे कि सुगल तथा मराठी रिया- 
सतोाके सूवेदारोकी तरह इन्दं धार्मिक दानाकी मंजूरी देनेका 
भी अधिकार था। ये अधिकारी बंशाजुगत नहीं होते थे पर 
बहुधा ये सलामंत दनकर वंशाशुगत आधिकारी हो जाते थे। 
इनके बेतनका क्या प्रबंध था, यह बात शिलालेखोसे स्पष्ट 
नहीं होती । संभव है द्लि किसी पूरे नगर या तहलीलकी 
आय इन्हे वेतन खरूप देनेका मनुकालीन नियम इस समय 
भी प्रचलित हो । कुछ भी हो, ये धनवान अवश्य होते थे 
'क्योंकि शि्ालेखके आधारपर यह कहा जा खकता है कि 
ग्वालियरम पत्नीके नामसे मन्दिर बनवा कर उसके खचके 
लिए निश्चित व्यवस्था कर देनेकी हेसियत अल्ल नामके अधि: 
कारीकी थी। जिल्लाधीशके बहुतसे श्रधिकार होते थे पर 
सेना उसके अधिकारमे न रहती थी, उसपर एक स्वतंत्र अधि- 
कारी होता था । उदाहरणाथ, ग्वालियरके शिलालेखमे ( ए्‌० 
इं० भा० १, पृ० १५६ ) किलेदारके पदपर अल्की नियुक्तिका 
उल्लेख है पर सैनिक अधिकारीके स्थानपर दुसरे व्यक्तिका 
नाम है। इस निजी शिलालेखका एतद्विषयक अंश यहाँ 
उद्धृत करने योग्य है जो इस प्रकार दै--“परमेश्वर भ्रो 
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भोजदेवे तद्धिकृत--कोइ्पाल अहले बलाधिकत तक्तके 
( तत्तक सेनिक अधिकारों था ) स्थानाधिकृत श्रेष्चिवाकियके 
( वाकियक नामको व्यापोरी नगरका अधिकारी था।)” 
आदि । 

उऊरणके अन्तिम अंशसे पता चलता है कि नगरके मान- 
नीय लोग नगरके ( स्थुनिसिपल ) अधिकारी नियुक्त किये 
जाते थे । संभवतः इनका एक स्थानीय अधिकारी-मण्डल 
होता था जो नगरका प्रबन्ध किया करता था। ये महाजन 
कहाते थे ओर ग्वालियरके वाकियककी तरह अपना सुख्य 
अधिकारी निशुक्त करते थे | शिलालेखों मे नया बाजार खोल- 
कर उसपर नये महाजनकी नियुक्ति करनेके उहलेख मिलते 
हैँ जिनसे मालूम होता हैँ कि नगरके बाजार महाजनोके 
अगधिकारम होते थे । 

नगरोछो ये स्युनिस्िपलिटियाँ तथा बाज़ार प्रायः विशिष्ट 
कर बेठांते और यह आय मसच्दिरोकों धर्मा्थं दी जाती थी । 
स्वेच्छासे लगाये गये ऐेसे करोका अनेक शिलालेखाम उल्लेख 
है। इस सम्बन्धका अत्यन्त महत्वपूण शिलालेख वह हे जो 
ग्यालियरकी सीमार्म ललितपुरके समीप मिला है। यह 
शिलालेख खतंत्र रुपसे अध्ययन करने योग्य है (ए० इं० भा० 
१ पृ० *७७)। इसमे ऐसे अ्रनेक कर लगाकर उनकी आय एक 
विष्णुमन्द्रिको, जो किसी व्यापारी तथा एक ओर मनुष्यका 
बनवाया हुआ था, कई वर्षोतक देनेका उल्लेख है । ऐसा इसी 
उद्देश्यसले किया जाता था कि अक्षयनीमिका श्रथांत्‌ स्थायी 
श्राय मन्दिरको पिज्ञा करे। इस प्रकार अनेक वीथिकाएँ 
मन्दिर्को दी गयी थीं। वीथिकाका अर्थ भल्नोमाँति समभमे 
नहीं आता | संभवतः इसका अथे बाजारकी एक दुकान होगा 
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जिसका किराया मन्द्रिको दिया जोता था। इसी प्रकार घर 
भी मन्दिरोको दिये जाते थे। पर इसमें विशेष आश्चर्यकी 
कोई बात नहीं है | हाँ, यह देखकर आश्चर्य श्रवश्य होता है कि 
दो स्थानोपर शराब बेचनेवालोने झ्राधा द्रम्म या रुपया प्रति- 
मद्यपात्रके हिसाबसे अपने ऊपर कर बैठा लिया था। इस 
सम्बन्धमं शिन्ालेखके शब्द इस प्रकार हें--'समस्त कल्नपा- 
लानां मध्ये यरुय यरुय सत्क मद्य भांडं निष्पय्यते विक्रयं याति 
स॒चाचंद्राक यावद्‌ विभ्रहपाल सत्कद्रम्मार्थिका ताली 
दातव्या |” ( अर्थात्‌ कल्लारोकी दृकानोम बिकनेवाली शराब- 
पर आधा द्व॒म्म प्रति मद्यपात्र मिलनेवाला कर मन्दिरको 
देनेकी व्यवस्था तबतकके लिए को जाती है जबतक सूर्य- 
चन्द्रका अत्तित्व है )। संभवतः कुछ वर्षोतक इस शिला- 
लेखके अनुसार व्यवस्था रहती हे ओर फिर सदियों अज्ञात 
अवस्थामे पड़े रहनेके बाद यह पत्थर एक यूरोपियन अन्वेषक 
द्वारा संसारके सम्मुख लाया जाता है। मानवी दृच्छाकी 
व्यथेताका यह कैसा अच्छा उदाहरण है ! आज़ न वह मन्दिर 
है, न वह कर हैे। पर इस शिलालेखल इन बातोका अवश्य 
पता लगा है कि कलार शब्दकी व्युत्पक्ति कल्लपाल शब्द्से 
हुई हे दसवीं सदीमे भारतमें शराब बनती थो तथा एक 
विष्णु मन्द्िरिके खचके लिए शराबपर स्वेच्छासे कर लगाया 
गया था। इस प्रकारके करके उल्लेखके आधारपर, अ्रथ 
करनेमे गलती होनेके कारण, यह मान लिया गया है कि 
विष्णुके मन्दिरको करके रूपमें शराब दो जाती थी। पर 
यह सरासर भूल है। शराबकी बिक्रोसे होनेवाली आयपर 
कर लगानेमे उस समय भी किसीको आपत्ति न हुईं होगी । 
आज भी तो शराबसे होनेवाली आय शिक्षा-विभागकों दी 
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जाती है ! उस समय ऐसा कर वसूल भी किया जाता था। 
कुम्हारको भी कर देना पड़ता था। पेहेवा ( पंजाब ) के एक 
शिलालेखमे उल्लेख है कि कन्नोजके तीन तथा पेहेवा या 
पृथूदकके सरस्वती-तटवर्ती एक मन्दिरके खच्के लिए 
घोड़ोकी बिक्रोपर कर लिया जाता था और उसका पक 
निश्चित भाग प्रत्येक मन्द्रिको मिलता था। 

मन्दिरोंको मुख्यतया दो चीज आवश्यक होती है--तेल 
ओर फूल। जिस समय बिजली या किरासन तेल नहीं था उस 
समय तेलियौका भी बड़ा महत्व था । भारतके प्रत्येक नगर ओर 
ग्राममें तेलियोकी गणना प्रतिप्ठित आदमियोमे होती थी और 
वे पूँजी अमानतमे रखकर उसके लाभसे रोज घान पोछे 
कुछ तेल देना खीकार करते थे | इस प्रकार मन्दिरोके रोजके 
खर्चके लिए तेल मिलनेका कई शित्लालेखोमे उल्लेख है । इस 
सम्बन्धमे उपयुक्त लियाडोनी शिलालेखके अतिरिक्त च्रेदीका 
बिलहोरी शिज्ञालेख भी ( ए० इं० भा० १, पृ० २६३ ) देखने 
योग्य है। इसके एतत्सम्बन्धी वाक्यका ठीक तरहसे अ्रर्थ नहीं 
लगता । वह दस प्रकार हे--“पत्तनमएडपिकायां लव॒णस्य 
खणिडकायां षोडशिकधघाणके च षोडशिका। तैलस्य मासखि 
मासि दिनमनु च युगे युगे च षोर ।” इस वाक्यका मण्डपिका 
शब्द अन्य शिल्लालेखोर्मं भी आया है और जान पड़ता हे कि 
इसका अथ्थे नगरका चुंगीका नाका है। नमकके बाज़ारोमे 
तथा तेलकी घानोपर षोडशिका नामका कर लिया जाता 
था। तेली यह कर स्वेच्छासे देते थे तथापि समस्त तेली 
जातिसे यह कर दिलानेवाली एक संस्था भी मोजूद थी | यही 
क्या, प्रत्येक व्यवसायका एक मण्डल था और मण्डलके 
विरुद्ध चलनेवालेको दण्ड दिया जाता था। 
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माली भी ग्रामका एक महत्वपूर्ण व्यक्ति हुआ करता था 
ओर वह देवालयोको फ़ूल दिया करता था। फूलोके लिए 
भक्त लोग मन्दिरॉकी जमीन भो देते थे ( सियाडोनी तथा 
ग्वालियर शिलालेख )। देव-ब्राग्मणोको मिलनेवाला यह दान 
व्यापारियोतक ही परिमित नहीं था। समाज़का अ्रत्यन्त 
महत्वपूर्ण आज्ठ अर्थात्‌ कृषकवर्ग भी उनके साथ था। अब 
तक मिले हुण शिल्ालेखोम इस सम्बन्धका उल्लेख नहीं 
मिलता पर कलियशुगसे सम्बन्ध शरखनेयाती पराशरस्मतिर्म 
पक इलोक इस प्रकार है--“राशे दत्वा तु पडभागं देवानां चेक 
विशकम । विप्राणां जिशक भागं सर्व पापेः प्रश्नुच्यते ॥” 
अर्थात्‌ राणाको आयका छुठोँ भाग, देवताको इक्कोसवाँ भाग 
तथा ब्राह्मणको सीखवाँ भाग देनेवाला कृषक सब पापोसे 
मुक्त होता है । आयका तीखवाँ माण ब्राह्मणका देनेके इस 
नियमके कार्योन्वित होनेशा पता सिंध प्रान्तर्म प्रचलित 
प्रथासे लगता है। दाहिरके समयमे कृपकौक्की आयका 
तीन शतांश ब्राह्मणोको मिलता था। मुसलमान्के राज्य- 
कालमे भी महम्मद कासिमने यह प्रथा जारी रखी थी | सिध 
प्रान्समे इस करके रुवेच्छासे लगाये जानेका कारण तबतक 
हमारी सममभे न आया था जबतक हमारा ध्यान परा- 
शरस्मपतिके इस श्लोककी ओर न गया था ओर यही दिखा- 
नेके छिए क्लि उस समय लोग यह कर स्वेच्छासे देते थे हमने 
पाठकोका ध्यान इस ओर आक़ए किया है। 

उस समय वसूली विभागकी ष्यवणा दूरदर्शितापूरो 
थी ओर उसका कड़ाईसे पालन होता था। इसका प्रमाण 
कन्नोजके प्रतिहार राजा भोज़के दोलतप्रवाले दानपत्रमें 
मिलता है। इस दानपत्रमं रहा गया है कि “भोजके पितामह 
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वत्सराजने इस समय दोन लेनेवाले व्यक्तिके पितामह वासु- 
देव भट्टको अग्रहार दिया था जिसका वह उपभोग करता 
था। वाखुदेव भद्ने उसका षष्ठांश दानपत्र करके भट्ट विष्णु- 
को दिया जिसके लिए महाराज नागभइने मंजूरी दी थी। 
सूल दानपत्र तथा सरकारकी मंजूरीका पत्र खो जानेके कारण 
सूल पत्र, भोगबन्धक तथा उसकी मंजूरीके बारेमें इतमीनान 
कर यह नयी आज्ञा दी गयी है ।? इस मजमूनके आधारपर 
कहा जा सकता हे कि लोग दानमें मिले गाँव बेचा करते थे, 
सरकारसे इसकी मंजूरी मिलती थी, सरकारी दफ्रमें इसकी 
चाहे जब जाँच की जा सकती थी तथा कानूनी काररबाई 
होते समय ये प्रमाणपत्र तथा दखलीके आवश्यक कागज या 
सबूत देखे जाते थे। ऐसी अवस्थाम कहा जा सकता है कि 
वसूली विभागके दफ्करम बड़ी व्यवस्था श्री ओर ककन्नोज 
सामप्नाज्यम॑ कानून तथा वसूली विभागके सामान्य परिष्कृत 
सिद्धान्त विचारपूवक बारीकीसे पाले जाते थे । 

यह देखना भी मनोरजञ्षक होगा कि ये प्रमाण कागज़पर 
लिख रखे जाते थे या कोई दूसरा पदा्थ इस काममें लाया 
जाता था। उप्येक्त लेख में बार बार 'पत्र' शब्दका प्रयोग किया 
गया है जिससे यह श्रज़ुमान होता है कि अवश्य कोई 
न कोई कागज़ ही इस काममें लाया जाता होगा। उत्तरमें 
संभवतः भुज॑पत्र तथा दक्षिण ताड़पत्रका प्रयोग किया 
जाता थो। सनदे प्रायः ऐसे हो पत्रोपर लिखी जाती 
थीं ओर उनकी नकले टिकाऊ होनेकी दृष्टिसे ताम्नपत्र- 
पर दी जाती थीं। शित्राहारोंके शक खं० &३० ( ई० सन्‌ 
१००४ ) के एक दानपन्नमें निम्नलिखित टछोक है जिखसे 
ज्ञात हो जायगा कि वसूली विभाग केसा व्यवस्थित 
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था। जछोक इस प्रकार है--“मुद्राशुद्धं क्रियाशुद्धं भुक्तिशुद्धं 
सचिन्हकम्‌ । राजस्व हस्तशुद्धं च शुद्धि मोयाति शासनम्‌ ।” 
अर्थात्‌ सरकारी आशापत्रपर उचित मुद्रा (मोहर ) होकर, 
तदलनुसार चिन्द्र लगकर कब्जा मिला हो और राजाके हाथके 
हस्ताच्वर उसपर हो तब उसे शुद्ध समझना चाहिये। श्रन्तिम 
शतके कारण आज्ञापत्रका किसी कागज या पत्तेपर लिखा 
जाना आवश्यक है। इस समयके ( गुप्त राजाओके कार्ये- 
कालके नहीं ) ताप्नपत्नोकी शुद्धता उपयुक्त नियमोके अनुसार 
ही देखी जाती हे ओर इन ताम्नरपत्नौपर दान देनेवाले राजाका 
चिन्ह श्रोर किनारेकी ओर उसको मुद्रा तथा हस्ताक्षर सदा 
मिलते हैँ। कब्जा स्थानीय अधिकारी दिलाया करता था। 
( चिन्ह शब्दका यथार्थ अर्थ समभमे नहीं आता | ) 

उस समय जमीनकी पेमाइश हुआ करती थी, जैसा हम 
पहले भागमें कह आये है, ओर इसके लिए सरकारी माप 
थो। इस मापका नाम निर्वेतन था। ( यह माप डंडोसे की 
जाती थी । ) जमीनके छोटे टुकड़े हाथसे नापे जाते थे। 
गालियरके एक दूसरे शिन्नालेखमें (८० इं० भा० १, पृ० १५६ ) 
पेसी मापौका उदलेख है । उसमे “परमेश्वरीय हस्त” अथांत्‌ 
सरकारी हाथकी चर्चा है ( लम्बाई २७०, चोड़ाई १८७ )। 
आगे चलकर दो जमीनौकी पेमाइश नहीं दी है, प्रत्युत कहा 
है कि इतनी जमीन जिसमें ग्यारह दोना बीज बोया जा सके | 
( ब्रिटिश राज्यके आरंभतक कोकणुमे इस प्रकार ज़मोनकी 
माप बतानेकी प्रथा थो। ) खेतोके प्रायः विशिष्ट नाम इुआ 
करते थे। दानपन्नोम खेतोके नाम ओर उनकी चतुश्सीमाका 
( सीमाके अर्थमें आधार शब्दका प्रयोग किया गया है) 
उब्लेख होता था। आ्रामौको भी चत॒ःसीमा दी जाती थी 
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जो निश्चित हुआ करती थो। दीवानी भूगड़ोमे सीमा 
संबन्धी बहसको विशेष महत्व दिया जाता था। 

कर मुख्यतया धान्यके रूपमे बसूल होता था। यह धान्य 
सरकारो गोदामोमे जमा होता था। मुल्की कमेचारियों 
तथा सेनिकोका वेतन मुख्यतः धान्यके तथा अंशतः द्वव्यके 
रूपमें दिया जाता था। घ्यापार सम्बन्धी करांसे द्रव्य एकत्र 
होता था। ऐसी अवस्थामे यह बात साफ ध्योनर्म आने योग्य 
है कि सरकारी खजानेमें रोकड़ बहुत कम रहती होगी और 
व्यापार भी श्रधिकतर वस्तु-विनिमय द्वारा होता होगा। 
विनिमयका साधन साधारणतः धानन्‍य ही रखा जाता होगा । 
हम पहले भागमे काश्मीरके सम्बन्धमे यह बात दिखा चुके 
हैं। ब्रिटिश राज्यके आरम्मतक भारतके प्रत्येक भागमें यही 
प्रथा प्रचलित थी । 

सिक्कोकी अधिक आवश्यकता न होनेसे भारतमे खभा- 
वतः बहुत कम टकसाले थीं और उनमें सिक्के भी बहुत 
कम बनते थे | इस सम्बन्धम शिनाालेखोसे अ्रधिक जानकारी 
नहीं मिलती तथापि जो थोड़ी बहुत बाते हमें उनसे मालूम 
होतो है वे यहाँ दी जाती है । सियाडोनी शिलालेखमे ( ए० 
हूं० भाग १ ) कई सिक्कोके नाम आये है, जिनका उदलेख करना 
उचित होगा । उनमे मुख्य सिक्का दम्म है। यह शब्द निःसन्देह 
विदेशी है। द्वरम्भ भी दो प्रकारका बताया गया है-श्री मदा दि- 
वराह द्रम्म ओर विग्रहपालीय द्वरम्म | यह आदिवराह अवश्य 
ही कक्नोजका प्रसिद्ध 9तिहार राजा भोज है। उसका सिक्का 
उसके पुत्र ओर पोच्नके राज्यकालमें चलता था। दृषेचरितमें 
याणके उल्लेखसे जान पड़ता है कि प्रत्येक राजा राज्याभिषे- 
कके समय अपने नामके सिक्के जारी करता था ओर यह 
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प्रथा काश्मीरमें भी प्रचलित थी। संभव है कि ऐसे अवसरों- 
पर नाम मात्रके लिए कुछ सिक्के ढालकर रस्म अदा कर ली. 
जाती हो ओर इतने सिक्के न निकलते हो कि जनतामें प्रच- 
लित हो सक। आदिवराह द्रम्म सो वर्षतक प्रचलित था। 
उपयुक्त शिलालेखमे जिस विश्नहपाल राजाके द्वस्मका बार बार 
उल्लेख आया है वह विग्रहपाल कोन है, यह बताना कठिन 
है। ऐसा जान पड़ता है कि विदेशी सिक्कोके चलनेमे कहीं 
कोई रुकांवट नहीं थी । विदेशों तथा अश्रन्य भारतीय राज्योके 
सिक्‍के इधर के राज्योम॑ चलते थे। सियाडोनीके श्रास पास 
विश्नदपालीय द्रम्म बहुत चलता था। पेशवाओके समयमें भी 
महाराष्ट्रमं विभिन्न सिक्‍के प्रचलित थे ओर पेशवाओ या 
मराठोका कोई अपना सिक्का नहीं था। वहाँ चांदवड तथा 
हज्ली सिककोका बहुत प्रचार था पर उनके साथ द्वी दूखरे 
सिक्‍के भी चलते थे । 

अब हम थोड़ा विषयान्तर करते हें। लिक्के बनानेकी 
कला विदेशी मालूम होती हे । निश्चय ही यह कला भारती- 
याने अत्यन्त प्राचीन कालमें अर्थात्‌ अलेक्जेण्डरके समय या 
उसके भी बहुत पूर्व यूनानियोसे सीखी । चन्द्रमुप्तते समयके 
कोटिलीय अ्र्थशासत्रमे टकसालके खम्बन्धमें खास तोरसे 
अलग नियम दिये हैँ । यूनानियों तथा शकोके राज्यकालमें 
लोग सिफ्केका पुराना संस्कृत नाम “निष्क” भूल गये ओर 
“दोनार” यह नया शब्द प्रचलित हुआ। यह शब्द्‌ निश्चय 
ही विदेशी है। आगे चलकर हिन्दुओके राज्यकालमें “द्वस्म” 
शब्द्‌ प्रचलित हुआ । यह शब्द भी विदेशी है। इस शताब्दीमें 
भी कहाँ “रुपया” शब्दका पता नहीं लगता पर यह शब्द भी 
विदेशी ही है। इससे हम अ्रनुमान कर सकते है कि सिक्के 
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बनानेकी कला विदेशोसे ली गयी है । इस कलाका रखसायन- 
शाखसे सम्बन्ध है ओर भारतमें सष्ट पदार्थविषयक शास्रोका 
विशेष अध्ययन नहीं होता था। सिक्कोपर लेख या चित्र 
अंकित करना तथा उनके किनारे काटना कठिन होता है। 
पेशवाओंके हज्ली सिक्रो ओर मुसलमानोके सिक्कों मे बहुत कम 
अन्तर था। मुसलमानोके सिक्कोर्में अपने राज्यका निदशेक 
एक अक्षर बढ़ा कर पेशवाओको खन्‍्तोष करना पड़ा था। 

इनके अलावा जिन छोटे खिक्कोका उदलेख आया है वे 
अध-द्रम्म, विशोपिका ( अर्थात्‌ द्रम्मका बीसवाँ भाग ), 
कपर्दिका, काकिनो तथा वराटका हैं। इनमेंसे अ्रन्तिम तीनो- 
का द्रम्मसे क्या सम्प्रन्ध था, इसका पता नहीं चलता | रुपये- 
को सोलह भागोमं विभक्त करनेकी प्रथा उस समय प्रचलित 
नहीं थी ओर द्र॒स्मके बोस भाग किये गये थे। मुखलमानोके 
राज्यकालमें भी इस प्रकार मुज्य सिककेके बीस भाग करनेकी 
प्रथा थी। कपर्दिका सम्मभवतः सबसे छोटा या कम कीमत- 
का सिक्का रद्दी होगी। 

(ब) फोजी व्यवस्था | 

अब आइये उस कालकी सेनिक व्यवस्थापर विचार किया 
जाय । उस समय प्रायः राजा लोग स्थायी सेना नहीं रखते 
थे, सरदार तथा अन्य धनवान या अधिकारप्राप्त व्यक्तियोके 
नोकर-चाकरों या अ्रधीनस्थ लोगोमेंसे समयपर सेनिक 
भरतो कर सेना तैयार कर ली जाती थी। अरबी यात्रियाके 
वर्णनोसे मालूम होता है कि बलहारा राज्यको छोड़कर 
ओर किसी भी राज्यमे स्थायी सेना रखने तथा सेैनिकोको 
मासिक वेतन देनेकी प्रथा नहीं थी । इतिहास देखनेसे मालूम 
होता है कि इस कालके बाद फिर कभी बलहारा राज्यमें 

बडे 


हि ( 
३४७० न्दृभारतका उत्कष । 


स्थायी सेना नहीं रखी गयी। हाँ, शिवाज्ीने यह प्रथा पुनः 
चलायी पर वह अन्ततक न चल सकी । हमारा खयाल है कि 
बलहारोके अलावा बह्ञालक्रे पाल राजाओके या कन्नोजके 
प्रतिहार राजाओके पास भी स्थायी सेना रही होगी । 

इन सेनाओके तीन मुख्य अकज्ञ हुआ करते थे-पेदल, 
घुड़सवार तथा हाथी | मालुम होता है कि प्राचीन कालकी 
चतुरंगिणी सेनाके चतुर्थ अंग रथका इसके पहले ही लोप 
हो चुका था। पर भागलपुरके शिलालेखसे विद्त होता है 
कि कमसे कम बह्नाल प्रांतमे सेनाके चतुर्थ अंग कली यह कमी 
जंगी जहाजोने पूरी कर दी थी। बंगाल प्रांतमे बहुतसी नदियाँ 
होनेके कारण वहाँ नावो द्वारा आसानीसे व्यापार हों सकता 
था । ऐसी अ्रवस्थामे वहाँ व्यापारी तथा जंगी जहाजोका 
होना संभव जान पड़ता है । कमसे कम नाविक डाकुओसे 
व्यापारकी रक्षा करनेके लिए हो सरकारी जंगी बेड़ा 
रखना जरूरी था। 

उस समयके तीनो साप्राज्यो मे सेनाके इन तीन अंगोमेसे 
किसी एक अंगकी विशेष रूपसे उन्नति हुई थी। कन्नोजकी 
सेना अ्रश्चदलके लिए प्रसिद्ध थी, तो बंगालकी सेना गज- 
दलके लिए प्रसिद्ध थी। महाराष्ट्रीय सेनामे पेदल सेनिकोकी 
ही प्रधानता थो। एक अ्ररबी यात्रीने इसका यह कारण 
बताया है कि महाराष्ट्र प्रांत पहाड़ी होनेके कारण इस प्रांतमें 
पेदल सेनाका होना अत्यावश्यक्त था । पर आजकलकी 
तरह उस समय भी पेदल सेनाका विशेष महत्व न होनेके 
कारण राष्टरकूटंकी शक्ति विशेष कर पैदल सेनापर ही निर्भर 
रही होगी, पेसा नहीं मालूम होता । राष्ट्कूटो की सेनामे अ्रश्व- 
दल और गजदल भो काफी बड़ा रहा होगा । 
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दूसरी बात यह कि दत्तिणमे मलाबार प्रदेशके जंगलोमें, 
कारवार प्रान्त ओर अपरान्त अ्रर्थात्‌ थाना जिलेमें हाथी 
बहुतायतसे होनेके कारण राष्ट्रकूटोके लिए गज़दल रखना 
बहुत कठिन नहीं था। मद्दाभारतमें भी इस आशयका उल्लेख 
मिलता है कि अ्रपरान्त प्रान्तमें अच्छे हाथी पैदा होते है । 
बंगालके राज्यको विध्य पर्वत तथा महेन्द्र पवतके आस पास- 
के प्रदेशसे बहुत हाथी मिलते थे । पर बंगाल राज्यमें अ्रश्वद्‌ल- 
की सदा ही कमी रहती थी, क्योक्ति इस प्रान्तर्मं घोड़े शायद 
ही कभी मिलते थे । भागलपुरके शिलालेख मे तो ऐसा वर्णन हे 
कि उत्तरके राजाओसे उपहारखरूप मिले हुए घोड़ोसे बंगाल: 
के राजाओकी सेनाका अशभ्वदल तैयार किया जाता था। दक्षि- 
णर्में और उसी प्रकार मारवाड़ प्रदेशम, ऐसे घोड़े बहुत मिलते 
थे जो अश्वदल बनाने योग्य हो । पञ्ञाब तथा अफगानिस्ता- 
नके घोड़े तो प्रसिद्ध ही हैं। यही कारण है कि राएकूट तथा 
प्रतिद्दार राजाओंके लिए सदा अश्वदल तेयार रखना संभव 
था। विदेशी वस्तुओके संबन्धर्म लोगोके मनमें खदा ही #ुतु- 
हल रहता है, इसलिए अरबी तथा ईरानी धघोड़ोकी बड़ी 
तारीफ होती थी, ओर यह मानना पड़ेगा कि अरबी 
घोड़ामें वैसे गुण होते भी हैं। अरबसे आनेवाले घोड़े 
संभवतः समुद्रके मा्गंसे ही आते होगे। भारतमें इन घोड़ों- 
का बहुत बड़ा व्यापार चलता था और यही कारण है कि 
अधिकांश राजद्रबारोमें अरबी व्यापारियोको महत्व प्राप्त 
इुआ था । 

सेनामे आत्मीय जनौकझी अधिकता होनेसे शत्रुका बहुत 
भय नहीं रहता । कारण, उनके शत्रुसे मिल जाने या लड़नेसे 
जी चुरानेकी बहुत कम संभावना रहती है। इसके अलावा 
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लनमें खदेशप्रेम तथा खामिनिष्ठा भी अधिक दिखाई देती है। 
वेतनभोगी सेनामें विदेशियोके भर जानेकी अधिक संभावना 
होती है ओर ये किरायेके टट॒टू कब विश्वासघात करदे, इसका 
कोई ठिकाना नहीं रहतां। इस संबंधम हमे पिछले भागमे 
विचार कर हो चुके हैं। प्रतिहार तथा राष्ट्रकूट राजाओौकी 
सेनामें आत्मीय जनोकी ही अधिकता रहती थी। राजपूत 
तथा मराठे पहलेसे ही सेनिक प्रकृतिक्रे लिए प्रसिद्ध है और 
उन दिनो उन्हे अपनी उस प्रकृतिका परिचय देनेके मोके अक- 
सर आते थे | बंगालके राज्यमे बिलकुल उलटी सखितिथी। 
भागलपुरके शिलालेखसे तो ऐसा मालूम होता है कि बंगाल 
की सेनाम॑ गोड़के अतिरिक्त खस, मालव, हण, कुलंक, कर्नां 
लाट आदि विभिन्न जातियोके सेनिकोकी भरमार थी । 

इस सूचीमें राजपुतों या मराठोका नाम नहीं हे, ओर 
यह ठीक भी है। कारण, इन बीरोको अपने ही देशर्में काफी 
काम था | इस सूचीम वर्णित सभी देशौके सेनिक वीरताके 
लिए प्रसिद्ध रहे हो, यह बात नहीं थी | उदाहरणार्थ, मालवा 
तथा लाट अर्थांत्‌ दक्तिय गुज़रातके लोग वोरताके लिए कभी 
प्रसिद्ध नहीं हुए । संभव है कि लेख लिखनेवालेने सेनाका 
गोरव बढ़ानेके विचारसे ये नाम भी सूचीमे जोड़ दिये हो। 
यह भी संभव है कि उस कालमें ये लोग बोरताके लिए 
प्रसिद्ध भी रहे हो ओर आगे चलकर मुसलमानोके राज्य- 
कालमें उनकी वीरश्री नष्ट हो गयी हो । पिभिन्न राष्ट्रीका इति- 
हास देखनेसे मालूम होता है कि कभी कभी विदेशियोके 
अत्यायारसे देशके सूल निवासियोका खभाव तक बदल 
जाता है । इस शितालेखसे बंगालके लोगोमें ज्ञात्र-तेज 
होनेकी बात नहीं दिखाई देती। पर आज कलके परिवतेन- 


न्न्ज +- 
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कालमे बंगालियोने गुप्तरूपसे वास करनेबाली अपनो बीर- 
ताका परिचय दिया है। प्रत्येक सेनामें नियमित पदाधिका- 
रियोके अतिरिक्त एक सेनाधिपति होता था | भागल्पुरवाले 
दानपत्रम 'महालेनापति! के नोमसे उसका खतंत्र रुपसे उल्लेख 
किया गया है| सारी सेनाका वही अधिनायक होता था और 
राज़ाके साथ उसका प्रत्यक्ष सम्बन्ध होता था । उसकी अधीन- 
तामे कितने ही अधिकारी होते थे। प्रधान सेनापति महासेना- 
पतिके अधोन रहता था। राज़ा युद्ध-सम्बन्धी नोति महा- 
सेनापतिके परामशसे ही निश्चित करता था। “दोशसाध्य- 
साधनिक' नामक एक ओर अधिकारी होता था। उसका 
यथाथ काम का था, समभमे नहीं आता; परन्तु साधारण- 
तया यही जान पड़ता हे कि शत्रुओंके घेरोँंको तोड़ने, बारूदसे 
उनके आश्रय-स्थानौफो उड़ा देने ओर यदि शत्रु किसी 
किलेमे पहुँच गये हो, तो उनमें आतड् फेलाने जैसे काम ही 


! डसे सोपे जाते थे। सैनिकोको सरकारो कोषसे नियमित 


वृत्ति ओर फोठारसे अनाज मिलता था। सेनाध्यक्ष और 
सेनाके अन्य अधिकारियां रो नकद वाषिंक बेतन दिया जाता 
था या आयका कुछ अंश दिया जाता था, तत्कालीन लिखित 
प्रमाणके अभावसे इसका निश्चय नहीं क्रिया जा सकता। 
सम्भवतः मजुस्मृतिमे वर्णित वेतन ओर पुरस्कारकी प्रथा 
ही इस समयमे भी प्रचलित थी । 

सैनिकौको सैनिक सामग्री पहुँचाने, सेनाके कूच करनेपर 
उसके लिए भोज्यान्न और जलका प्रबन्ध करने, जानवरोंके 
लिए घासकोी व्यवस्था करने, दूत भेजने, शत्रुके शिविरमें जाकर 
गुप्त बाते जानने आदिके लिए भी अनेक अधिकारी नियुक्त 
किये जाते थे, जिससे लश्करका प्रबन्ध सुशंखल रहे । भाग- 
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लपुरके लेखमें वर्णित अधिकारियोकी सूचीम इस प्रकारके 
पक अधिकारीका उल्लेख है। काश्मीरके इतिहासमें भी 
'महासाधनिक! नामक एक ऐसे अधिकारीका वर्णन है । इसका 
प्रधान कांम अ्रच्छी नसलके घोड़ोका पैदा करना और उनका 
चुनाव करना था। इसी इतिहासमे दुतोके अ्धिकारीका 
नाम 'दुतप्रेषणिक' लिखा है | भागलपुरके लेखमें गमागमिक' 
ओर 'अभिप्रतप” नामक दो अधिकारियौका भी उल्लेख 
है, परन्तु यह नहीं कहा जा सकता कि वे किस कार्यपर 
नियुक्त किये जाते थे। 

उस समय आज कलकोी तरह राज़ा सेनाके पीछे नहीं, 
किन्तु आगे रहा करता था ओर अपनी शुरता तथा दृढ़ताका 
उदाहरण सैनिकोके सामने उपस्थित करता था। युद्धमे सब- 
से आगे रहना इस देशमे राजाका कतंव्य समझा जाता है। 
अन्तिम पेशवा बाजीरावके अतिरिक्त अन्य सभी पेशवा आने 
हर एक युद्धमे आगे रहकर केसा पराक्रम प्रकट किया था, 
यह इतिहांसप्रसिद्ध ही हेै। आजकलकी सेनाका सखरूप एक 
यंत्रके समान होनेके कारण प्रधान सेनापतिको सूत्रधारकी 
तरह पीछे ही रहना पड़ता है। तबके युद्ध कैसे होते थे, इसकी 
अब कल्पना भी नहीं की जा सकती | तोपो, आकाशयानों, 
पनडुब्बियों श्रादिने आजकल युद्धका स्वरूप बिलकुल बदल 
दिया है। तोपोंके अभावसे उस समय प्रायः बाणयुद्ध ही 
हुआ करते थे। गजदलका युद्ध सबसे भयंकर होता था। 
राजा हथिनीपर सवार होकर युद्ध करता था | विभिन्न लेखो- 
में राजाके पराक्रम ओर कोशलके काव्यमय वर्णन मिलते हैं । 
इन्द्र जिस प्रकार ऋृष्णवर्ण मेघौसे जलकी सूसलधार वर्षों 
करता है, उसी प्रकार यह भूतलका राजेन्द्र मेघोके समान 
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हाथियांके गरैडस्थलॉसे मानो मोतियौकी वर्षा कर रहा है'- 
पैसे अनेक वर्णन है श्रोर उनसे प्रतीत होता है कि श्राजकल 
यूरोपमें तोपलानोका जैसा महत्व है, वैला ही उल समय यहाँ 
गजदलका था। इस देशमे गज़दल द्वारा गजदलसे जूभने- 
की कला पूर्णावस्थाकोी पहुँच गयी थो, इसमे सन्देह नहीं । 
उस समयसे पहिले ही तोपोका प्रयोग लोगोने ज्ञान लिया 
था, किन्तु हिन्दुस्थानमे उसका अवलम्बन क्यो नहीं किया 
गया, इसका सखेद आश्चर्य होता है। इस सम्बन्धर्म तीसरे 
भागमे विस्तारपूवंक विचार किया जायगा | 

इस देशके युद्धामे विलच्षणता यह थी कि राजा अथवा 
प्रधान सेनापतिके आहत या हत होनेपर सेना निरुत्साह 
होकर इधर उधर भागने लगती थी | ऐसी अ्रवस्थामे शत्रुदल 
यदि उसके धुर उड़ा दे, तो आश्चर्य ही क्या है ? इससे यह 
नहीं समझ लेना चाहिये कि सेनाके काम यथायोग्य व्यक्तियो- 
के खिपुद नहीं किये ज्ञाते थे अथवा राजाके अतिरिक्त कोई 
जवाबदेह नहीं रहता था। बात यह थी कि सेना खामिभक्तिसे 
प्रेरित होकर लड़ती थी, राष्ट्रपेमके कारण नहीं। प्रारम्मसे 
ही हमारे देशमें यदि किसी बातकी न्यूनता रही है तो वह 
राष्ट्रप्रमकी है। राष्टरके संबन्धमें अपना कुछ दायित्व है, यह 
विचार यहांके लोगोके मनमे कभी उत्पन्न ही नहीं हुआ । 'राज्य 
राजाका है, उसके मरनेपर किसके लिए लड़ ?--यह भावना 
ऐसी दृढ़मुल हो गया थी कि जिससे इस देशके लोगोके परा- 
क्रमका तेज लुप्त होजाता ओर शत्रुको विजय प्राप्त होती थी। 
राषप्रेमके अ्रभावले भारत पराक्रम, वेभव ओरविद्यामे पूर्ण 
होते हुए भी आजतक पराधीनताके पंकर्में सड़ रहा है। 


३७६ हिन्दुभारतका उत्कपे । 
अठारहवाँ प्रकरण । 


मारतके इतिहासमें अत्यन्त सुखसम॒द्धिका समय | 
३० स० ८००---१००० ( वि० ८५७-१०५७ ) 


( समालोचन ) 

भर रतके आजतकके इतिहासमें इन दो शताब्दियों 
जैसा बेभवसम्पन्न, समृद्ध ओर खुखका काल 
किसी अन्य शताब्दीम देख नहीं पड़ता। इन शताब्दियोमे 
भारत पूर्ण खतंत्र था ओर देशभरमे समृद्धि ओर शान्तिका 
साप्राज्य था। धार्मिक परिस्थिति नि्दाष धी। समग्र देशमें 
एक ही धर्म प्रचलित होनेस जनतामें वेमनस्फएका ग्रभाव और 
एकता देख पड़ती थी। विभिन्न जातियोमे भेदभाव न होनेके 
कारण विरोधकी शुंजाइश नहीं थी । सेनाका प्रबन्ध उत्तम था, 
इस कारण विदेशी आक्रमणका भय नहीं था ओर राज्यव्यव था 
भी प्रजाके लिए रुखकऋर थी। ऐला समृद्धि और शान्तिका 
समय कदाचित्‌ वैदिक युग अथवा बुछके पूर्व रहाहो। 
परन्तु बोद्ध कालसे लेकर आज्ञतकके बीचर्म इस ५रकारके 

सुबरण-कालका पता नहीं चलता । 
इस स्वोजइ्सन्दर समयके हर एक पहलुपर विचार 
करना आवश्यक हे। इस समयकी सबसे अधिक महत्वकी 
बात यह हैं कि समग्र देशर्म एक ही ध्र्मका प्रमाव था। 
किसी एक देशमे यद्दि अनेक धर्मोक्े लोग बसे हो, तो वहाँ 
शान्ति रहना अधिक सम्भव नहीं है ओर यह भी निश्चय नहीं 
किया जा सकता कि वहाँके लोग राष्ट्रके लिए मिल्रकर 
काम करंगे ही। आगे चलकर यह अवस्था न रह सकी। 
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अबतक मुसलमानोका प्रवेश सिन्धर्मे ही हुआ था, शअ्रन्य 
प्रान्तोमं उनका पता नहीं था। इस कारण धार्मिक कलह 
अथवा उससे उत्पन्न होनेवाली राजनीतिक अस्वस्थताकों 
अवकाश ही नहीं था। ज्यों ज्यों मुसलमान हिन्दुस्थानमें 
फेलने लगे, त्यों त्यों अन्धाभुन्ची ओर अराजकता बढ़ने 
लगी। आज बड़े बड़े नगरामें ही नहीं, छोटे छोटे ग्रामोम भी 
क्ुद्र कारणोकों लेकर दोनों धर्म लोग परस्पर लड़ने भग- 
डने लगते हद और कभी कभी उन झगड़ोका स्वरूप अव्यन्त 
उग्र होजाता है। उस समय मुसलमानोंकी मसजिदे हिन्दु- 
झौके देवालयोके शिखरोसे स्पर्षा नहीं करती थीं; क्योंकि 
उनका शअ्रस्तित्व ही नहीं था । परन्तु आगे चलकर हिन्दुओके 
मन्दिरोकी तरह देशभग्मे मसज्ञिदें बन गयीं ओर उनके ऊँचे 
धरहरे हिन्दुओके मन्दिरोंके उच्च शिखरोसे स्पर्धा करने लगे ! 
तभी से हिन्दु-मुलमानोके वेमनस्थक्रा मानो कणडा खड़ा कर 
दिया गया । उस समय जिस प्रकोर इस्लॉमका उदय इस 
देशमें नहीं हुआ था, उसी प्रकार बोद्ध धमंका अत्यन्त हास 
ही जानेके कारण उस ओरसे भी घामिक फूट होनेका भय 
नहीं रह गया था। कुमारिल भट्ट ओर शबड्जूराचायने वेदिक 
धमेका ( वैदिक विधि ओर वेदिक तत्वज्ञान दोनोका ) पुनरु- 
जीवन कर दिया था। इस नवीन घमेमतमे साम्प्रदायिक मत- 
भेद्‌ भी उत्पन्न नहीं हुए थे। इससे समस्त जनताकोी एक ही 
वैदिक धर्मम अठल अद्धा थी। वह इस हद्दतक पहुँच गयी 
थी कि देशर्म कहीं बोद्ध देवालय नहीं देख पड़ते थे | हुएनसंग 
जिस समय भारतमें आया, उस समय सत्र उसे बोद्ध 
मन्दिर ओर स्तूप देख पड़े, परन्तु अब परिस्थिति इतनी बदल 
गयी थी कि बोद्ध धर्मावलम्बियोंके कारुकार्यों तथा मूर्तियौंको 
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देखनेके लिए लोगोको निर्जन गिरिकन्दराओम जाना पड़ता 
था। आश्चये इस बातका है कि अनगिनती बोद्ध मन्दिर 
अल्पावधिमें ही एकाएक केसे लुप्त हो गये, क्योंकि हिन्दू 
लोग परमत-सहिष्णु थे; मुसलमानोकी तरह मूर्तिभंजक नहीं 
थे। मुसलमानोने हिन्दुष्धानमें आकर जो अखस॑ख्य देवालय नष्ट 
किये ओर कहीं कहीं उनके स्थानमें मसज़िद भी बनवायीं, 
वे सब देवालय हिन्दुओके थे | सम्भव है कि बीद्धघ्रमैका पतन 
होनेपर बोद्धमन्द्रोंके जी्णद्धारकी ओर किसीने ध्यान न 
दिया हो ओर वे आप हद्वी धीरे धीरे उध्वस्त हो गये हो अ्रथवा 
मुसलमानोने जिस प्रकार हिन्दू देवालयोको मसजिदोके रुपमें 
परिणत किया, उसी प्रकार हिन्दुओने बोद्धमंदिरोका हिन्दू- 
मंदिरों रूपान्तर कर दिया हो । अस्त, बोद्धध्मेकी तरह जैन 
धमेका पूरा पतन नहीं हुआ था। इस कारण उसका प्रभाव 
कहीं कहीं देख पड़ता था । गुजरात, दक्षिण महाराष्ट्र, पंजाब 
अथवा राजपूतानेमें प्रचार न होनेसे उसका कोई महत्व नहीं 
था। सारांश, उस समय भारतव्षभरमें एक ही धमेका-- 
वेदिक धर्मका--प्रभाव था। साम्प्रदायिक पनन्‍थ, मतभेद या 
कलह उत्पन्न नहीं हुआ था। शब्गुराचायंका अद्वेतमत खबे- 
मान्य था ओर समाजमे यद्यपि शिव, विष्णु, भगवती, 
आदित्य अथवा गणपतिकी विभिन्न उपासनाएँ प्रचलित थीं, 
तथापि विभिन्न देवताओके उपासकोम द्वेष-ब॒ुद्धि अथवा 
अपने ही उपास्य देवके विषयमे हठ या दुराग्रह उत्पन्न नहीं 
हुआ था। 

इसका कारण यह है कि बोद्धधमेका पतन होनेके पश्चात्‌ 
हिन्दूधर्मके पुनरुज्जीवनकी जो लहर उठी वह देशभरमें फेल 
गयी, लोगोकोी उसीपर इतराते रहनेमे नवजीवनके आनन्द्का 
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अनुभव होने लगा । उस आनन्दर्मे उन्हें गोण भेदौका भान 
ही नहीं रहा। कालान्तरम उस प्रचणड तरब्के ससस्‍्बन्धमे 
लोगोकी विस्मय-बुद्धि शिथिल पड़ गयी ओर ब्यक्ति-माहात्म्य 
बढ़ चला। वेदान्त मतमम द्वेत-भाव उत्पन्न होनेपर रामानुज 
ओर मध्वने समुणोपासनाका विशेष प्रचार किया। जब 
सगुणोपासना ही लोगोका। लद्य बन गयी, तब उपास्योके 
सम्बन्धमे दुराग्रह होने लगा कोई तो कट्टर शिवोपासक ओर 
कोई कट्टर विष्णु -उपासक बन गया। साम्प्रदायिक अभिमानसे 
परस्पर विद्वेष बढ़ने लगा ओर देशम सुख ओर शान्तिको रक्ता 
होना अ्सम्भव हो गया। इसी परिस्थितिम मुसलमानोका 
प्रभाव बढ़ जानेसे लोग “त्राहि भगवन ! ' पुकारने लगे। ग्राम- 
ग्राम, नगर-नगरमे, धामिक दुराग्रहके कारण लडाई-भगड़े 
अर मारपीट होने लगी । अत्याचारोकी वृद्धि हुई ओर समग्र 
भारतवर्षमे धर्मरणकोी दुंदुभि बजने लगी । परन्तु जिस समय - 
का हम विचार कर रहे हैं, उस समय इस प्रकारके लड़ाई 
भूगड़ोका उदय हो नहीं हुआ था। यही नहीं, लोगोका धार्मिक 
विषयमे बुद्धिभेद नहीं था ओर सब एक ही धर्मसत्रमं आ्राबद्ध 
थे। इस कारण सत्र धार्मिक शान्तिका साम्राज्य विद्य- 
मान था । 

इस परिस्थितिके सम्बन्धम यह आक्तेप किया जा सकता 
हे कि तत्कालीन हिन्दू धमेका खरूप परिष्कृत और पूर्ण नहीं 
था। उसमें ज्ञानियोसे लेकर परम मसू्खों तकका समावेश दुआ 
था। तकशासत्र ओर शास्त्रीय विचारोकी कसोटीपर उस्रकी 
उचित परीक्षा नहीं हुई थो। यदि हुईं होती, तो विद्वानामें 
अवश्य ही मतभेर होता अथवा उस समयके धर्ममतोको 
पंगु जानकर उनकी ओर विद्वज्जन दृष्टिपात ही न करते । इस 
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आत्तेपम कुछ तथ्यांश हो सकता है। खसंसारके सब धर्मोका 
तात्विक विचार एक साथ करनेपर जो सर्वेसामान्य सिद्धान्त 
निष्पन्न होता है उसके अछ्ठुसार तत्कालीन हिन्दू धर्मके 
तत््वोमे विश्टडुज्नता देख पड़े, तो कोई आश्रयेकी बात नहीं 
है। परन्तु हमारी तो दृढ़ धारणा हे कि संसारके सब 
धर्मोके मूलमें एक ही अवाधित तत्व भरा हुआ हे। देश, काल, 
परिथितिकरे अनुसार भिन्न भिन्न धर्मोके खरूप भिन्न भिन्न 
हो सकते है, किन्तु सब धर्मानुयायियोंकी 'आन्तरिक' वृत्ति 
एक सी हो हाती है, इसीसे विभिन्न धर्माके बहिरंग परी क्षण - 
की उलभनमे हम पड़ना नहीं चाहत। सभो धर्माका अन्तरक्क 
तो उत्तम होता है किन्तु उनके बहिरह्वमे बहुतली ना 
समभीकी बाते भी होती है ध्र्माफे बहिरज्ञोकी विचिनत्रताके 
कारण ही हर एक घर्ममें दुराग्रहकों उत्तेजना मित्नती है ओर 
कलहाग्निमं इन्चन डाला जाता है। बहिरइ्के इन गोण 
दोषोको उपेक्षा करनेसे यह अवश्य ही निश्चय हो जाता हे 
कि तत्कालोन हिन्दू एक ही घमको छुत्रच्छायामं थे, चाहे 
उस घधमका स्वरूप कैसा ही क्यो न रहा हो । इसमें सन्देह 
नहीं कि उल समयका धार्मिक वातावरण शान्तिमय था 
ओर इसीसे देश सुखी था। उस समयके वेभवका यही 
अबल कारण था । 

इस प्रकार उक्त आत्तेषका निराक एण हो जाता है । अब 
तत्कालीन हिन्दुओकी धार्मिक परिस्थितिक्रे गुणस्थलोका भो 
दिग्दशन करा देना उचित होगा | हिन्दूथम की वर्तमान ओर 
तत्कालीन परिस्थितिमें एक अत्यन्त महत्वपूर्ण भेद है, जिसके 
कारण तत्काल्लीन लोग हमारी अपेक्षा अधिक खुखी थे। 
हिन्दू धमंकी सामाजिक इमारत बहुत प्राचीन काल़से 
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वर्णाश्रम-व्यव्थाकी भित्तिपर खड़ी की गयी हे । परन्तु 
उस व्यवस्थाका खरूप इस समय बहुत अव्यवणित 
ओर उद्देगज्ननकक हो गया दे । वास्तवमें मूल जातियाँ 
चार ही हैं, किन्तु इस समय भारतमे उनकी दो हजारसे 
ग्रधिक उप-जातियाँ बन गयी है, ज्ञो अत्यन्त हानिकर हूँ । 
सभी उपजातियाँ संकुचित है ओर उनके निबेन्ध कठोर 
तथा समाजका शरीर जज़र कर देनेवाले हैं । समाज- 
पुरुषके सब अवयव छोटे-बड़े पाशोसे ऐसे जकड़ दिये 
गये हैँ कि उसे हिलना-डोलना कठिन हो गया है ओर 
उसकी नाडियोका रुधिराभिसरण रुक गया है। उस 
समय प्राह्मणो-ब्राह्मणो अथवा क्षत्रियो-द्धत्रियोपे कोई भेद- 
भाव नहीं था। वेश्योप भी भेदभाव उत्पन्न नहीं हुआ था। 
हम पहिले बता चुके हैँ कि उत्तर भारतके राजपूत क्षत्रियों 
ओर दत्तिणके महाराष्ट्रीय क्षत्रियोर्मं बराबर रोटी-बेटीका 
व्यवहार प्रचलित था । यही नहों, तब राजपूतोके ३६ ऋुलोकी 
गिनती तक नहीं हुई थी। जातियोमे भेदभाव न होने और 
उनकी अनेक उपजातियां न बननेसे उस समय देश सुख- 
शान्ति विद्यमान थी। तब ऐसी खिति उत्पन्न नहीं हुई थो 
कि कनोजिया ब्राह्मण भ्रीमाली ब्राह्मणौसे झगड़ा क्र और 
दोनो मिल्लकर महाराष्रीय ब्राह्मणौपर थधावा बाल दे अथवा 
कर्नाटकी ओर दत्तिणियोम घोर विद्देप होते हुए भी दोनों 
तामिलोको निगल जानेपर उतारू हो जायेँ। उस समय 
एकताका भाव जागरित था । इस कारण विदेशी आक्रमण॒का 
अनायास निवारण हो जाता था ओर श्रग्तर्राप्रीय युद्धोको 
गति भी किसी प्रान्तपर नाम मात्रके लिए अ्रधिकार कर 
लेनेसे आगे नहीं बढ़ती थी। खब ज्षत्रियोमे ऐक्य होनेके 
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कारण विदेशियांका देशर्म फूट डालनेका श्रवसर ही नहीं 
मिलता था । 

उपजातियांके न बननेसे हर एक ज़ातिमे परस्पर सोहाद 
ओर प्रमभाव बना रहता था | हम कह चुके है कि उस समय 
उत्त रके ज्षजियों ओर दत्तिणके ज्षत्रियोें अनबन होनेका कोई 
कारण ही नहीं था । यह आपत्ति हा सकती है कि एक ही 
जातिमे कलहका कोई कारण न होने पर भी यह केसे मान 
लिया जा सकता है कि व्राह्मण-क्षत्रियों अथवा वेश्य-क्षत्रियों- 
में परस्पर अनबन नहीं थी ? इसका समाधान यह है कि तब 
आह्मण क्षत्रिय-वैश्योम श्रनुलोम विवाह प्रचलित थे। इससे 
पारस्परिक प्रेम-वद्धिमे सहायता मिलती थी। प्राच्चीन सम- 
यम तो शुद्रोके साथ भी त्रिवण अनुलोम विवाह करते थे 
किन्तु जिस समयकी हम आलोचना करते हैँ, उस समय 
पेसे विवाह बन्द हो गये थे | हमोरे विचारसे यह अच्छा ही 
हुआ, क्योकि शूद्र लोग मूल द्रविड़ अनाये ओर त्रिवणके 
लोग आय॑ हैं । आयो ओर अनायोंके वंश सम्मिश्र हो जाने पर 
किसी वरणको शुद्धता नहीं रह सकती । आरार्यो-आयो में सम्बन्ध 
होनेसे यह भय नहीं रहता। अतः ऋषियोने जो शुद्रोके साथ 
अनुलोम विवाह करनेका निषेध किया, वह उचित ही था। 
अस्तु, उस समय ब्राह्मणगण क्षत्रिय-वैश्यो ओर क्षत्रियगण 
वेश्योकी बेटी व्याह सकते थे। अनुलोम विवाहसे उत्पन्न 
हुई सन्‍्तान माताके वर्णकी समझो जाती थी, उसको कोई 
स्वतन्त्र जाति नहीं बनी थी। यदि ऐसी जातियाँ बनतीं, तो 
उसी समय कितनी ही उपजातियां हो जातीं। कहीं कहीं तो 
पक ही विप्रकी ब्राह्मणों, क्त्राणी ओर वेश्य जातिकी स्त्रियाँ 
ओर उनको तीनों वर्णोकी सन्‍्तान देख पड़ती थी। सब 
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सनन्‍तान एकत्र लालित-पालित होनेसे उनमें भेद भाव नहीं 
उत्पन्न होता था। सब कुटुम्बी एक साथ बेठ कर भोजन 
करते थे। मांस-भक्तणका निषेध न होनेसे सबका आहार 
एक था | एक ही पात्रसे सब पानी पीते थे, श्रतः स्पर्शा- 
स्पशंका भी विचार नहीं था। सब सन्‍्तानके वतबन्ध आदि 
संस्कार एकत्र ओर समान रूपसे होते श्रोर सब वेदाध्ययन 
करते थे। तब लोगोकी यह धारणा नहीं थी कि वेदाध्ययन का 
अधिकार केवल ब्राह्मगोक्ों हो है । आजकल ब्राह्मणोके 
छुआहछू त, वेदाधिकार आदिके हटसे क्षत्रियांदि उनसे भीतर 
ही भीतर विद्वंप रखते हैं, चाहे ऊपरसे भले ही आदर प्रकट 
करते हो । तब ऐसी दशा नहीं थी । तब तीनो जावतियांको 
वेदाधिकार था, तीनोंका खानपान एक था, अनुलोम विवाह 
प्रचलित थे और छुआहछ्ूूतका आडम्बर नहीं था। इससे वैर 
विरोधके लिए कहीं अवकाश ही नहीं रह गया था श्रोर समा 
जके प्रेम-बन्धन सुटढ़ तथा खुश्थिर थे। 

उस्स समय शरदोंके साथ सामान्यतः विवाह-सम्बन्ध 
निषिद्ध होने पर भी कुछ शूुद्रोके साथ त्रिवर्णोका खान- 
पान-सम्बन्ध था। शुद्ध बहिष्कृत नहीं समझे जाते थे। आज- 
कल पवित्र ब्राह्मण शूद्रकों छाया भी स्पश नहीं करता, 
खान-पानकी तो बात ही दूर है। तब यह बात नहीं थी। 
पश्चम अ्रथवा अतिशद्रोको छोड़, अन्य श्र॒द्रोके साथ,-- 
जिनका कृषि-कर्मादिके ग्रवसरपर निकट सम्बन्ध आता 
था,--तीनो वर्णोंके लोग खान-पानादि व्यवहार करते थे। 
हमारा यह मत विचित्र स्रा जान पड़ेगा, परन्तु किया क्या 
जाय ? इस मतको पुषश्टिकेलिण शिलालेखादिका प्रमाण न 
होनेपर भी श्रर्वांचीन सप्ठति-ग्रन्थोौसे अ्रनेक प्रमाण दिये जा 
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सकते है। स्मृतियां के अनेक विषयोका हमने सूदम परिशीलन 
किया, तो उससे, समाजकी रीतिनीतिभ॑ किस प्रकार धीरे 
धीरे परिवर्तन होता गया, यह बात हमारे ध्यानमें आगयी। 
बड़ी कठिनाई तो रुाछुति-अंथौके रचनाकालका निश्चय 
करनेमे हे। वह यदि सुलझा जाय, तो समाजके छोटे-मोटे 
परिवतन आदशभूत स्मृति-ग्रन्थोसे जाने जा सकते हैं । स्म्रति- 
ग्रन्थो | देखनेसे यह स्पष्ट प्रतीत हाता है कि कुछ विशिष्ट 
शुद्रोके साथ बहुत प्राचीन समयसे त्रिवर्ण अन्न-पानादि व्यव- 
हार करते थे । अब इस सम्बन्धमे बड़े कड़े सामाजिक नियम 
बन गये हैं । इस समय यदि कोई ब्राह्मण किसी शूदके साथ 
खान-पान करे, तो वह जातिच्युत हो जायगा। पहिले ऐसे कड़े 
नियम नहीं थे; यह बात परिशिष्टकी टिप्पणीम दिये बचनोसे 
स्पष्ट हो जायगी । उक्त टिप्पणीमे विभिन्न स्मृतियोक्रे विशिष्ट 
वचन एकच्न किये गये ह। उनसे यह ज्ञात हो सकता हे कि 
पहले अन्नोदक-सम्बन्धका रूप क्या था ओर उसमे कैसे केसे 
परिवर्तन होता गया। हमारी समभमे “व्यास-रुप्ृति! अ्रत्यन्त 
आधुनिक स्मृति है। उसमें लिखा है कि यदि कोई ब्राह्मण 
नाई, अपने कुलका मडूलाकांक्ती, कुलागत मित्र, खेतीम सहा- 
यता करनेवाला, सेवक ओर ग्वाला इनके साथ,--शनके 
शूद्र होते हुए भी,--अन्नोदक-व्यवहार करे, तों उसे पाप 
नहीं लगता । & यह मानी हुई बात है कि ब्राह्मणोंके व्यव- 
सायमे उक्त प्रकारके शृद्गाका काम पड़ता ही है। साथ ही 
इस वचनसे तत्कालीन ब्राह्मयोके व्यवसाथका भी पता चले 
जाता है। पराशर-स्छति कलियुगके आचारोके सम्बन्धर्मे 
# नापितान्वयमित्राइंसीरियों दासगोपका।। 

शूद्राणामप्यमीपान्तु सुक्त्यान्न॑ नेव दुष्पति ॥ 
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प्रमाण मानी जाती हे। उसमें लिखा है कि ब्राह्मण ओर 
कत्रिय अपने आचारोका पालन करते हुए जीविका-निर्वाहके 
लिए खेती कर सकते दे । उत्तर भारतके कृपकौर्में जो अधि- 
काश ब्राह्मत-दक्त्रिय ओर दक्षिण भोरतक्े कृषकौ में भ्रधिकांश 
मराठा चछत्रिय देख पड़ते है, इसका कारण यही है। ब्राह्मण- 
च्त्रिय खेती कर, तो श॒द्रोका उनसे सम्पर्क होगा ही और 
जब सम्पक होगा, तब थोडा-बहत उनसे खान-पान व्यवहार 
हुए बिना कैसा रहेगा ? इस प्रकार ब्राह्मण -क्षत्रियोका शद्वोसे 
निकट सम्बन्ध होनेके कारण परस्पर प्रेममाव बना रहता थो । 
ब्राह्मण-क्षत्रियांसे पहिले वैश्य खेती करते ही थे। परन्तु बोद्ध- 
कालमे खेतीका पन्या गोण माना जाने लगा। तबसे खेती 
करनेवाले वेश्योकी गणना शद्रोमे होने लगी। सम्पवतः 
वेश्योके समावेशसे ही शद्रोमे 'उच्च-नीच” का भाव उत्पन्न 
हुआ हे । अत्रिस्छतिमें स्पष्ट लिखा है कि कुछ विशिष्ट शुद्र 
भ्राद्धादि कमंके अधिकारी हैं ओर उनका पोराहित्य ब्राह्मण 
कर सकते है| श॒द्वाके साथ अन्नपानादि व्यवहार करनेमे उन्हें 
कोई रुकावट नहीं है | इसी स्घ्वतिम शद्रोके दो भेद बताये गये 
हें--१. श्राद्धके अधिकारी और २. भ्राद्धके श्रनधिकारी | &! 
इससे भी वतंमान और तत्कालीन परिखितिका अ्रन्तर साफ 
समभमे आजायगा । वर्तमान सम्रयर्मे यदि कोई ब्राह्मण शूद्र, 
वैश्य श्रथवा च्त्रियसे भी जल ग्रहण करे--अ्रन्न-प्रहण की तो 
बात ही दूर हदै--तो वह निन्‍्धच समभा जाता हे। णोके 
इस नये संदुचित बत्तावसे यदि ज्ातियोमे परस्पर प्रेमभाव 
घटता जाय, तो इसमें आश्चरयं हो क्या है ? जब ब्राह्मण-च्षत्रिय 
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गद्रोईपि द्विविधोक्षयः श्षाद्वीचैवेतरस्तथा । 
श्राद्वी भोज्यस्तमोरुक्तो अभोज्यर्त्वितरः स्मृतः ॥ 
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वैश्य ओर शुद्रोमे खान-पान-व्यवहार प्रचलित था, तब खामा- 
जिक कलहके लिए अवकाश ही नहीं था । 

आगे चलकर अन्नपानादिके सम्बन्धर्म बड़े कठोर नियम 
बने। क्यो बने ? इसका विचार अग्रिम भागमे किया ज्ञायगा। 
इसका परिणाम यह हुआ कि ब्राह्मणोकी शुलिता भल्ते ही 
सुरक्तित रही हो, पर उनका सामाजिक गीरव घट गया। 
सम्प्रति क्षत्रिय-बैश्य आदि ब्राह्मणोंस पानी भराने, रसोई 
बनवाने जेसे काम करा लिया करते है। ब्राह्मण शब्द विशिष्ट 
अधिकार-वाचक हैं, परन्तु इस समय रसोइया, पनभरा ओर 
भिखारीकं अ्रथ मं वह रूढ़ हो चला है। पोर-बबरची-भिश्तो- 
खर' यह कहावत ब्राह्मणोकों लक्ष्य करके ही बनी है | ब्राह्मण 
रखोदया वेश्य आदिके घर रसोई बनाता है, किन्तु उसके घर- 
के लोगोसे अपना स्पश नहीं होने देता। इसी छुआाछूतकी 
कल्पनामें वह अपनी प्रतिष्ठा ओर पवित्रता समझता है । क्‍या 
यह आश्चयकी बात नहीं है ? 

ज्िल समयका हम विचार कर रहे हू, उस समय भिक्ता- 
चतक्तिसे जीविका-निर्वाह करनेवालोंका अभाव था । क्या यह 
उस समयकी सुथ्ितिका निदर्शक नहीं है ? बोद्ध-धमंके उद्य- 
से देशमं जो भत्री-व॒री प्रथाएं प्रचलित हुई, उनमें सबसे 
बुरी प्रथा भिन्षावुक्तिकी थी बोीद्ध धमंसे इस बृतक्तिका उदय 
हुआ, यह कहनेकी अपेक्ता, बोद्धधर्ने इस वृत्तिकों अरकारण 
उत्तेजन दिया, यह कहना अधिक युक्तियुक्त होगा। हर एक 
बणेके मनुष्य बीद्ध धर्मकी दोक्षा ले सकते थे। उनके निवास- 
के लिए बड़े बड़े विहार बने हुए थ | इससे लाभ उठाकर 
खभी आलसी बोद्धधमकी दीक्षा ग्रहण करने लगे। ऐसे 


ध्ख 


घर्मात्तर करनेवालोमे तत्वान्वेषों ओर घर्मपरायण लोग 
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बहुत ही कम थे, पेटार्थोी लोगोकी ही संख्या अधिक थी। 
बोद्ध धमंके हासका यह एक विशेष कारण हेै। यूरोपमें 
“प्लोनास्टरियों” को जो दशा हुईं, ठीक वही दशा “विहारो” 
ओर बोदध भिन्नुओकी हुईं। बोद्ध धर्मके उत्कर्ष-कालमें बोद्ध 
विहारोमे हजारों भिक्षु बसते ओर गांवोम भिकत्ता माँग कर 
उद्र-पूर्ति करते थे । बोद्धोके समयमें जहाँ तहाँ मिजारियो- 
की भरमार हो गयी थी | आरम्भमें भिन्नुओक्े प्रति लोगोंका 
कुछ आदर होनेके कारण प्रायः भिन्षुओसे कोई उकताता नहीं 
था। पर आगे चल कर जब बोद्ध मिच्तुओकी संख्या बहुत 
बढ़ गयी ओर वे लोगोको भिन्ञाऱे लिए सताने लगे, तब 
लोगोका भी उनके प्रति आदर घट गया। इन बोद्ध भिक्षुओर्मे 
ब्राह्मण-क्षत्रियांकी अ्रपेत्षा श॒द्गरादिकोकी ही खंख्या अधिक 
होनेसे भो लोगोकी इनपर श्रद्धा नहीं रही । ब्राक्षण-क्षत्रिय 
तो प्रायः मठाधिकारकी आकांक्षासे हो बोद्ध ध्रममें प्रवेश 
करते थे। अस्तु काल-प्रभावसे बौद्ध धर्मका हास होने पर 
भिक्तुओकी संख्या कम हुई ओर उनसे होनेवाले लोगोके कष्ट 
कम तो हो गये पर एकबार ही नए्ट नहीं हुए । बोद्ध 
भिक्तुओका पन्‍न्थ नष्ट हुए एक दो शताब्दियाँ भी नहीं बीती 
थीं कि शेव ओर वेष्णव गुसाइयों तथा वैरागियौके पन्थोंका 
उदय छुआ । ये लोग भी बोद्ध भिज्षुओकी तरह अविवाहित 
रहकर मठो ओर मन्दिरोम॑| निवास करते और भिक्षा-वृत्तिसे 
जीविका-निवांह करते थे। विचारणीय समयमें इन पन्थोका 
दोर-दोरा नहीं था ओर बोद्ध भिक्षुओऔका अ्रस्त हो गया था। 
इस कारण देशमें भिक्ताचर्यका उपद्रव बहुत ही कम था। 
प्राचीन समयसे भिक्षा-वृक्ति निन्दनीय मानी गयो हे। 
कुछ विशिष्ट ब्राह्मणोकों ही भिक्षाका अधिकार दिया गया 
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था, किन्तु उनकी भी धार्मिक वृत्ति देखी जाती थी। सब 
ब्राह्मण भित्ता नहीं माँग सकते थे। अधर्मी या अशिक्षित 
ब्राह्मण भिच्चा मॉगनेके अधिकारी नहीं थे। एक स्म्ृतिम ऐसे 
ब्राहहणौको भिक्ना देनेवाले श्रामको दण्ड देनेकी व्यवष्या हे, 
क्योंकि इस प्रकारकी भित्ता या दानसे चोरोका समर्थन होता 
है (/तं ग्राम दरडयेद्राजा चोरभक्तप्रदों हि सः” )। जब 
ब्राह्मणाके लिए इतना कड़ा नियम था, तब अन्य वर्णोके लिए 
तो कहना ही क्‍या हे। भिक्षावृत्तिके सम्वन्धर्मं इतना कड़ा 
बन्धन होनेके कारण ही सब वर्णोके लोग अपने पूर्वपरम्प- 
रागत धन्धोंसे हो जोविका-निवाह करते थे; उन्हें अन्य 
कोई उपाय नहीं था। ब्राह्मण प्रायः धर्माचरणमे हो अ्रपना 
कालक्ेप करते थे, नहीं तो छात्रवुत्तिसे जीविका-निर्वाह करते 
ओर विवश होकर ही खेती करते थे। अस्तु, उस समय 
भिन्षावृत्ति निपिद्ध मानी जानेके कारण कोई निकम्मा नहीं 
रहने पाता था। जिस वेश निरुद्योगियोंका आदर कम 
होता है, उस देशके उत्कर्पम सन्देह ही क्‍या रह जाता है ? 
बोद्धधर्मसे हिन्दू समाजकों लाभ भी कम नहीं हुए हैं । 
हिन्दू धमंके ही कुछ मूल सिद्धान्तोपर बोद्धधरमेने इतना अधिक 
जोर दिया कि लोग उन्हे बोद्ध सिद्धान्त ही समभने लगे। 
बहुत प्राचीन कालसे हिन्दुतत्वश्ञानमें पुनजजन्म ओर कमंवादके 
सिद्धान्त रुढ़ हैं। बोद्धध्मन दोनोका ऐसा सुन्दर ओर 
प्रभावशाली मेल मिलाया कि यह नीतिके खंवध्धेनमें बहुत ही 
उपयोगी सिद्ध हुआ । इन दो तत्वोकी ही नींवपर 
बौद्धघमेने नीतिका भव्य मन्दिर निर्मांण किया, जिससे हिन्दू- 
समाज नीतिके अत्युश्व शिखरपर विराजमान है। तत्कालीन 
विदेशी व्यापारियों श्रोर प्रवासियोने दिन्डुऔकी ईमानदारीकी 
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भूरि भूरि प्रशंसा की है। यह कहनेकी आवश्यकता नहीं कि 
सर्वेलाधारण लोगोकी उत्तम नीतिमत्ता ही समाज़का बहु- 
सूल्य सदुगुण समभी जाती है। 

बोद्धवर्मने दिसायुक्त याग-यज्ञाका निश्रध किया, यह 
उसका दूसरा चिरंतन ओर अलुकूल परिणाम है। बोद्ध- 
धर्मका अन्त होगया, परन्तु उसके अहिखा-धर्मेंका लोगोपर 
इतना अधिक प्रभाव पड़ा कि अब हिसायुक्त याग-यज्ञोका 
पुनः प्रचार होना असम्भव हो गया हेँ। बोद्धधर्मने वेदोके 
सम्बन्धरमें लोगोकी श्रद्धा शाधथिल की थी, वह मीमांसकोने 
फिर दढ्घूल कर दी, परन्तु उनसे बवेदप्रणीत हिखायुक्त 
याव-यज्ोका पुनरुज्ोबत करते न बना। हमारे कथनका 
यह तात्पय नहीं कि अग्निहोंत्र सहित सभी यज्ञादि कर्म लुप्त 
हो गये थे। हमारे कथनका आशय यह है कि हिसाप्रधान 
बेद्क कर्मा झा बोद्धोंके समयमें जा हास हुआ, उसका फिर 
उदय न हो सका। अग्नरिहोत्रांदि कमोंका व्यक्तिसे सम्बन्ध 
रहता है, समाज़के लिए उनका कुछ भी महत्व नहीं। किन्तु 
बड़े बड्ले यज्ञोके सप्सन्धर्मे यह बात नहीं है । बड़े यज्ञोका बड़ा 
आडम्बर होता है। उनमें शक्ति ओर धनका बहुत व्यय होता 
है। उनकी क्रियाएँ ( विधियाँ ) भी बहुत पेचीली होती हैं। 
केवल धनी लोग ही यथासाड़ याग-यज्ञ कर सकते हें। 
अभ्वमेध, राजसूय जैसे यज्ञ राजाओके सिवा कोई कर ही 
नहीं सक्ता। इन यज्ञोंके लिए संग्राम भी हो जाते ओर 
समाजमें अकारण अशान्ति उत्पन्न होती है। परलोकरम इन 
यजशोसे जितना पुण्य-लाभ होना सभव है, उससे कहीं 
अधिक लोगोकी प्राण-हानि यहीं हो जाती है। ऐसे याग- 
यज्ञोके बन्द होनेसे देशका निरथेक धन-व्यय और हिसां- 
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कर्म रुक गया ओर इससे देशमे खुख-समृद्धिकी वृद्धि हुई । 
यहाँ यह बात ध्यानमे रखने योग्य है कि उस समयके नये 
राजपूत राजाओने अश्वमेधादि यज्ञ नहीं किये थे। 

इसाकी नवीं ओर दसवीं शताब्दीकी धार्मिक परिस्थिति 
सामाजिक उन्नतिर्मे किस प्रकार कोरणीभूत हुई, इसका 
विवेचन अबतक किया गया है। इसका सारांश यह हे 
कि समस्त समाजका एक ही धर्म होने ओर पनन्‍्थों तथा 
सम्प्रदायोकी उत्पत्ति न होनेके कारण धार्मिक फूटके लिए 
अवकाश नहीं था । जाति-बन्धन वर्तमान कालके समान 
अधिक कठोर न होनेके कारण उस समय जाति-ढेष इतना 
तीव्र नहीं था । समाजका शोषण करनेवाला निरुयोगियोंका 
दल नष्ट हो जाने ओर समाजकी नीतिमच्ता उच्च श्रेणीको 
होनेके कारण समाजकी परिस्थिति सब ठरहसे विभवानुकूल 
थी ओर राजरूय अश्वमेघादि भगड़ेवाले यज्ञोके बन्द हो 
जानेके कारण देशमें अकारण युद्ध नहीं होते थे। धार्मिक 
परिस्थितिकी आलोचना करनेके पश्चात्‌ अब देशक्ी आर्थिक 
दशापर इशप्िपात करना उचित होगा । 

तत्कालीन समाजकी आशिक श्रवस्था भी सनन्‍तोप-जनक 
थी । उस समयके वैमवका वर्णन करनेके बदले यदि वेमव- 
घातक बातोंके अ्रभावका वर्णन किया जाय, तो वर्तमान 
समयमे वेभव नपष्ट करनेवाली कौन सी बाते प्रचलित हैं, 
इसका ज्ञान पाठकोको हो जायगा । डउलद्योग-धन्धौको 
अभिवृद्धि ओर स्वराज्य-साधनसे ही हर एक देश समुन्नत 
होता है। उद्योग-धन्धोंकी न्‍्यूनतासे देशकी उतनी हानि 
नहीं होती, जितनी देशका धन-धान्य विदेश चले जानेसे होती 
हैे। पराये लोगोका राज्य अथवा सत्ताथिकार ही खदेशकी 
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विपत्तिका प्रमुख कारण है, फिर चाहे वे पराये लोग खदेशो 
ही या विदेशी | संसारके इतिहारुका अवलोकन करने पर एक 
यही सिद्धान्त अबाधित रुपसे निकलता है कि जिस देशपर 
किसी दूसरे देशक्रे लोगोंका, किसी झरुपमें, अधिकार हो 
जाता है उस देशकी सम्पत्ति क्ञीण हो जाती हँ। फिर वह 
देश या तो धीरे थीरे दुदशाग्रष्त हो जाता है या एक बार हो 
नप्ठ ही जाता दै। पराये लोग देशक्रा धन केवल कर या 
राजखके ही रूपमें नहीं ले जाते; बड़े बड़े पुए्ट वेतनक्े पद 
उन्हींके हाथमे होनेके कारण वे सथन होकर व्यापार 
तथा अन्य उपायोसे भी विज्ञित राष्ट्रका निःसत्व और 
निर्धन वना डालते हूँ। परोयी सत्ता देशकी सम्पत्तिको 
नाना तरहसे धो बह्ााती है। इस बातकों विघ्तारसे सिद्ध 
करनेकी आवश्यकता नहीं छै। एक ही देशकओे परप्रान्तीय 
लोगांकी सत्तासे भी कुछ हानि होती ही है। उत्तरके 
मोय दक्धिणमे शासन कर अथवा दक्षिणके श्रान्श्रभृत्य 
उत्तरमं शासन कर, तो दाोनोका परिणाम सम्मान रुपसे 
हानिकारक ही होगा | परन्तु जिस समयका हम विचार कर 
रहे है, उस समय सिन्ध प्रान्तके अ्रतिरिक्त भारतके क्रिसी 
भागमें ऐसा अन्याय नहीं था। उत्तर, दक्षिण ओर पूरव्रर्म 
स्व॒तन्य राज्य थे। कन्नौज, मालखेड झोर सुंगेरके साम्राज्य 
स्थानीय वंशोके ही अधिकारम होनेके कारण उन प्रान्तोके 
हितसंवर्धेक थे | मराठोका प्रभ्ुत्व बंगालपर अथवा बंगालका 
प्रभुत्व आलामपर नहीं था। काठियावाड़ और उत्तर गुजरात 
कन्नीज़के अधिकारमे था, किन्तु अन्तम गुजरातमें “चावडा” 
राजपूत घरानेकी स्व॒तन्त्र स्थापना होनेपर काठियावाड़ गुज- 
रातका भी स्वाधीन राज्य हो गया। कन्नोजका प्रभुत्व अन्यत्र 
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भो निऊटवर्ती रथानोपर था, पर उसे कोई पराया नहीं सम- 
भता था। दत्तिणके राज्याौकी भो यही अवस्था थो। दक्षिणमें 
ष्टूकूटोका सपम्नाट-कुल था ओऔरर उसका प्रभुग्व समस्त 
दत्तिण प्रान्पपर था। उसकी छुत्रल्छायाम अनेक माण्डलिकऋ 
राजा थे पर वे आन्तरिक राज्य-प्रबःधम पूणतः स्वतत्य थे। 
उन्हें केवल विशेष अवसरपर सप्राटके दरबारमे उपस्थित 
होना ओर यद्धूके समय सम्राट की सहायता करनी पड़ती थी। 
पक अरबी प्रवासीन तो यहॉतकऋ लिखा है. कि भारतके प्रत्येक 
प्रान्तम उस प्रान्तक्रे राज़ा ही राज्य करते है। स्वर्गीय दादा- 
भाई नोरोजीने विदेशी शासनस होनेवाले देशकी सम्पत्तिक 
हासका जेसा मार्मिक्त वर्णन किया है, बली श्वरथा किसी 
राज्यमें नहीं थी । सब गाज्य सम्रद्धिशाली थे । अरबी 
प्रवासियोने उलका दिग्दशन यह कहकर कराया थे किदेश 
धन धान्यसे पूण है ओर देशक लोग झत्यत्त सन्तुष्ट 
देश भरमे जिस प्रकार परायो सलाका कहीं बन्धन नहीं 
था, उसी प्रकार जनताका क्लेशम डालनेव्राल्ली अश्यवस्यित 
राज्यप्रणाली भी नहीं थी | इसका प्रधान कारण उस समयकी 
कर-ग्रहण की सुन्दर रीति ६ । आजकल कर एक बार निश्चित 
कर दिया जाता है ओए वह नकद वधूल किया जाता है। 
अवर्पण होने पर यह निश्चित नहीं रहता कि छूट मिलेगी 
ही, इससे कृषक दोहरे कए पाते है । तब यह दशा नहीं थी । 
कृषक उत्पन्न हुए धान्यका छुठां साग सरकारको देते थे 
ओर फसल तेयार होनेपर सरकारी अ्रत्रिकारी उसे वघूल 
करते थे। अवषण आदिके कारण यदि पेदावार कम हुई, तो 
सरकारको भी उसी हिसाबसे अन्न मिलता था। नकद कर 
बसूलीम सरकारकों सुभीता रहता है, किन्तु धान्यके झुपमें 
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कर देना किसानोंकों नहीं अख्ररता ओर वे नंगे-भूखे नहीं 
रहने पाते। उस समय क्ृपिके अतिरिक्त अन्य कोई कर 
नहीं था। यह हम फह चुके हं कि जकूुज़् या आबकारीफा 
विभाग तब नहीं बना था। अब्य कराई न होनेले जनता कर- 
भारके तले दबी नहीं थो । उस समय वबेगारकी प्रथा अ्रवश्य 
थी, किन्तु उससे कृपा को कोई कए नहीं था। अरबी प्रवा- 
सियोके वर्णनोसे सबसे महत्वकी बात यह मालृम होती दे 
कि राज्यके अन्तस्थ शत्रु चरडाकुआका देशमे बिलकुल 
भय नहीं था। ऋशोत राज्यमें इनकी कट दरड दिये जाते थे। 
अतः यह राज्य इन उपद्रवियोसे बिलकुल निश्चिन्त था। 
इनके उपद्रवले बचनेका प्रबन्ध पूर्व ओर दक्तिशके राजाओने 
भा कन्नोजके अनुकरणपर ही किया था । 

देशके अन्थंका सबसे अबल कारण उसपर होनेवाला वि३े- 
शियोका शाक्रतण हैे। भारतवर्षपर अनादि कालसे आजतक 
बराबर विदेशियोके आक्रमण होते आये हे। प्राच्चीन कालमें 
ग्रीक, शक, कुशानग, झुग्ड ओर आधुनिक कालमे तिब्बती, हण 
तथा अरब द्ोगोने क्रमशः भोरतपर आक्रमण कर इसे जज्ञर 
कर डाला | इधर तुक, मोगल, पारसो और अफगान लोगोंने 
हिन्दुओके नाकों दम कर दिया था | परन्तु ईसाकी नवीं और 
दसवीं शताब्दीकी विशेषता यह है कि इन दोनों शताब्दियोंमें 
किसी भी विददेशोने भारतपर चढ़ाई नहीं की । अरबाने लिन्ध 
प्रान्त अपने अधिकारतें कर लिया था, परन्तु वे आगे नहीं 
बढ़ सके; क्योकि उनकी शक्ति आपही क्लोण हो चली थी। 
तब तुक मध्य एशियामें ही थे; उन्हें भारतकों अट्टूट सम्पत्तिका 
पता नहीं था। परचक्रोसे उस समय भारत बिलकुल बचा 
हुआ था । यदि कोई यह आक्तेप करे कि देशके अन्द्र तो युद्ध 
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होते ही थे; जुज़ ओर बल्हारा, राष्ट्रकूट ओर पाल, इनमें चिर. 
न्तन वैर-विरोध था; फिर कैसे कहा जा सकता है कि उस 
समय युद्ध शान्त थे ? इसपर हमारा यह उत्तर है कि आप- 
सकी चढ़ाइयों या लड़ाइयौसे विदेशियोके आक्रमणों जैली 
कभी हानि नहीं होती ओर न लोगोंको ही विशेष पीड़ा पहुँ- 
चती है । क्योंकि अस्तर्राट्रीय युद्धमें दोनों दलोंके लोग 
एक ही धर्म ओर जातिके होते हैं श्रोर दोनोंकी संस्क्रति एक 
ही होनेके कारण उनमे परस्पर कुछ तो सहानुभूति रहती ही 
है। विधर्मियों ओर विदेशियोंके आक्रमण बड़े ही भयानक 
ओर उपद्रवकारक होते हैं, क्योंकि दोनों दर्लोंमे किसी प्रकार- 
की सहानुभूति नहीं होती, उछाये तीघ्र ढ्वेप ही होता है। 
विदेशी आक्रमणकारी केवल यही नहीं चाहते कि प्रतिपत्ती का 
पराभव हो, बल्कि वे उसका सबनाश करनेकी बुद्धिसे प्रेरित हो 
जाते है । राष्ट्रकूट अथवा पांलोके बीच जो युद्ध या आक्रमण 
हुए, उनमे किसीका यह उद्देश्य नहीं था कि विपक्षीका राज्य 
ही हड़प लिया आय शअ्रथवा प्रजाकोीं पीड़ा पर्ँचायी जाय; वे 
एक दूसरेपर केवल अ्रपना प्रभुत्व स्थापन करना चाहते थे । 
एक दल जब हार खोकार कर लेता तो युद्ध उसी समय बन्द 
होजाता था। यूरोपमे इंसाकी पन्द्रहर्वी और सोलहबीं शताष्दी- 
में इंग्लेण्ड, फ्रान्स, जमेनी ओर स्पेनमे ग्रपना अपना प्रभुत्व 
स्थापित करनेके लिए जैसे युद्ध हुए, टीक वैले ही युद्ध भारतर्म 
नवीं ओर दसवीं शताच्दीमे हुए थे। यूरोपपर तुर्को द्वारा किये 
गये आक्रमणोको तरह उनका भी यह अभिप्राय नहीं था कि 
किसीके प्रान्त हड़प लिये जाय; वे उनपर अपना प्रथ्ष॒त्व 
जमाना चहते थे । यह बात नहीं कि प्राचीन युद्ध -नीतिका 
कभी उच्छेद नहीं होता था। कभी कभी होता भी था। कृषिको 
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हमने अपनी पुस्तक ३, प्रकरण ३, में छिखा हे कि सथवंशी 
ओर चन्द्रवं शी क्षत्रियोंक्रा उल्लेख उनना ही प्राचीन हे, जितना बैदिक 
साहित्य । इ पका विस्तृव रूपसे समर्थव कया आवश्यक जानकर हम यह 
टिप्पणी लिख रदे है। इस विपयक्रा एक निब्रन्ध हमने सन्‌ १९१४ में 
रायल एशियाटिक सोसाइटीकी बम्बरेकी शाखामें पड़ा था। उपके कुछ 
मुख्य सिद्धान्त हम यहाँ ऊिखेंगे । वह निम्रन्ध इस पुस्तकमें उद्धृत करना 
एक प्रकारसे ठीक भी होगा। क्योंकि बेंदिक आयोका सम्बन्ध इसाकी 
आठवीं और नवीं शताब्दीके ब्राह्मण-क्षत्रियोंसे हे ऑर यदि मान भी 
लिया जाय कि स्य-शशिवंश कविकलिपत हैं, तो भी ऐतिहासिक छान- 
बीनसे यह सिद्ध किया जा सकता है कि यह कह्पना बहुत प्राचीन 
कालसे चली भा रही है । 

रायल एशियाटिक सोसाइटीके जन छकी अप्रेऊ सन्‌ १९१४ की लंख्यमें 
मिस्टर पागियरने एक लेख लिखा है। उसमें उनन्‍्हांने यह भरी भाँति बताया 
है कि पुराणोंसे क्षत्रियोंकि वंशक्रम केसे सिद्ध भार निश्चित होते हैं। 
आरम्भमें यह कह देना अनुचित न होगा कि उस लेखमें ग्रथित पार्गियर 
साइबके एक दो मत अमात्मक हैं। उनका यह कहना अान्तिप्र्ण हे कि 
सयवंशी क्षत्रिय द्वविड़ वंश के हैं ओर चन्द्ववंशी क्षत्रियोंका आदि निवास- 
स्थान प्रयाग ( इलाहाबाद ) है । इतिहास यह मत स्व्रीकार नहीं करता । 
इन भूलोंका कारण यह है कि उन्होंने पुराणोंपर ही अधिक भरोसा रखा 
ओर अपने लेखमें रामायण-महाभारतके ही वचन विशेष रूपसे संगीत 
किये हैं; वेदों ओर पुराणोंके वचनोंक्ा मेल उन्होंने नहीं मिक्ाया। हमने 
अपने लेखमें वेदिक साहिटयमें प्राप्त होनेवाली बातोंका संग्रह किया है । 
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वेदिक साहित्यका हमने परण परिशीलन नहीं किया हे। मैक्डानलके 
“वैदिक इण्डेक्स? से हमारा कार्य सुकर हुआ है। जहाँ हमारा और 
मेक्डानलका मतभेद हे, वहाँ उसका हमने उल्लेख कर दिया है। परन्तु 
पाश्चात्य विद्वानोंने अन्त्रेषक बुद्धिसे वेदिक साहित्यका जो अनुशीलन 
किया हे, उसके लिए उनको धन्यवाद देना हम आवश्यक समभते हैं । 
पार्गिटर साहब कद्ते हैं कि ब्राह्मणों द्वारा सुरक्षित ज्ञानकी अपेक्षा 
क्षत्रियों द्वारा सुरक्षित परम्परा अधिक विश्वास-योग्य है । हमारी समभमें 
पागिटर साहबकी यह विचारसरणी अ्रान्त हे। पुराणोंकी वंशावलियोंको 
वे 'यक्षएवंक सुरक्षित क्षत्रिय-परम्परा? समझते हैं और इसीसे अपने लेख- 
में उन्होंने पुराणांका ही आशार लिया है । वास्तव व्राह्म गो ओर क्षत्रियों- 
को परम्पराएं भिन्न नहीं हैं और उनके सम्बन्धर्में यह नहीं कहा जा 
सकता कि एक अधिक विश्वसनीय है और दूसरी कूम | प्राचीन कालल्‍में 
यद्यपि कभी कभी ब्राह्मणों ओर 'क्षत्रियोंसें विरोध हो जाता था, पर प्रायः 
वे परस्पर मित्र ओर सहायकके ही रूपमें रहे हैं। पौराशिक वंशावलियों- 
से ही यह वात सिद्ध हो जाती हे कि दोनों आयंवंशके और एक ही 
कुटुम्बरके थे । उमंन इतिहासमें यह बात पायी जाती है कि वर्दाँफ्रे सर- 
दार कुटुम्बका बड़ा पुत्र 'प्रिन्स! अर्थात्‌ सरदार जोर छोटा 'प्रेडेट'! अर्थात्‌ 
धर्माध्यक्ष होवा था। प्राचीन समयमें भारतवपके ब्राह्मण-द्षत्रियोंकी भो 
यही अवस्था थी। पोराणिक वंशावलियोंके देखनेसे ज्ञात होता है क्रि 
कई क्षत्रिय राजपुत्र ब्राह्मण हो गये थे। यह स्पष्ट हे कि अतिशयोक्‍धि 
करनेमें दोनोंका स्वार्थ था | क्षन्रित्र ब्राह्मणोंके तपकी ओर ब्राह्मण क्षत्रियों- 
की शूरता और डदारताकी प्रशंसा किया करते थे । अतः यह नहीं सिद्ध 
किया जा सकता कि क्षत्रिय-परम्परा अधिक विश्वास-योग्य ऐ ओर ब्राह्मण- 
परम्परा कम । मनुप्य-स्यमावक्की विश्वसनीयताक्री कसीटीपर दोनों ही 
परम्पराओंकी परीक्षा करनी चाहिय्रे और अन्प्र सानत्र समाजांकी 
परम्पराओंकी ही द्ृष्टिसे इन परम्पराओंको भी देखना चाहिये; क्योंकि 
प्रायः सभी ओर प्राचीन कथाओंमे अतिशयोक्ति होती हे और सब देशॉ- 
की पुरानी दुन्‍्तकथारओंमें कवि-कल्पना भरी रहती है। उन्हींमेंसे साधक- 
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ब्राधक प्रमाणों ओर मानवी सम्भवनीयताका विचार कर ऐतिहासिक 
सत्य खोज निकालना पड़ता है । यदि दोनों परम्पराअमे सेद ही करना 
हो, तो ब्राह्म ण-परम्परा अधिक विश्वसनीय माननी पड़ेगी; क्योंकि हज़ारों 
वर्ष प्॒व ऋषियोंने स॒क्तों अथवा ्राह्मण'-अन्थोंमें जो कुछ लिख रखा हे, 
ब्राह्यणोंने आजतक उसका जतन किया है। बेदिक साहित्यमें प्रक्षिप्त 
कुछ भी नहीं है । सक्तों अथवा “ब्राह्मण! ग्रन्थोंमें प्रारम्भमें ऋषियोंने 
ही चाहे जो अतिशयोक्ति अथवा कविक्रत्यना की हो; उसमें किसीने 
अपना लेख नहीं मिलाग्रा है। सारांश, प्राचीन भारतीय आयोंकी 
कढपना और विचारोंक्ो ब्राह्मणोंने प्रैयंकी मुहरबन्द थ्ेलीमें रख कर 
आजतक जतनसे रख छोड़ा हे। इसके लिए उन्हें जितना धन्यवाद 
दिया जाय, थोड़ा होगा। यहाँ उल्लेख करने योग्य एक बात यदद हे कि 
वैदिक ग्रन्थोंकी तरह पुराण ग्रन्थ भी प्राचीन हैं ओर उनकी सुरक्षाकी 
व्यवस्था आयोकी पुरानी समाज-व्यवस्थामें पायी जाती हे । वेद कण्ठाग्र- 
कर उनको जीवित रखनेका दायित्व जिम्र प्रकार ब्राह्मणोंपर था, उसी 
प्रकार पुराण अर्थात्‌ वंशावडी ओर राजक्रधाओंकी सुरक्षाका भार म्लूतोंपर 
था। छोमढपंण आदिकी कथाओोसे यह वात स्पष्ट हो जाती हे कि प्राचीन 
कालमें भी पुराणकथन करने और वंशावलियोंको सुरक्षित रखनेवाले मस्त 
थे। उन्हीं सतोंके वंशज वर्तमान भार हैं, जो आजकल वंशावलियोंकी 
रक्षा करते हैं। भारतमें सतोंने ही इतिहास-पुराणोंका ग्रन्थसम॒द् बेदोंकी 
तरह विना क्षेपकक्रे हजारों वर्षासि सुरक्षित रखा हैं । मिश्र, 
शेल्डिया भथवा फीलत्तीन जैसे प्राचीन देशोंने जिस प्रकार वं शावलियों- 
को सुरक्षित रखा था, उसी प्रकार भारतवासियोने भी उन्हें सावधानी- 
पृवक बचा रखा | इतिहास-पुराण तो सूततोके नित्य क्षम्पासका विषय 
था । उपनिषदोंसे ज्ञात होता हे कि ब्राह्मण भी इस विषयकों सीखते थे । 
इतिहास-पुराणोंका यह अविच्छिन्न प्रवाह बोद्ध धमंकी प्रबलतासे 
विच्छिन्न हो गया। बोद्धोंके समयमें जातिव्यवस्था ढीली पड़ गयी और 
क्षत्रिय राजाओंका नाश होकर म्लेच्छ और शूद्व राजाओंका प्रभाव भारत- 
पर जमा । उन्हें भक्त प्राचीन क्षत्रिय वंशावडीका भभिमान क्यों कर हो ? 
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किबहना उन्होंने उन वंशावयलियोंकी नष्ट कर दिया होगा। इसीसे चन्द्र: 
गुपके समयमें मेगस्थनीज़को जो वंशावलियाँ मिलीं उनसे वर्तमान 
पुराणोंकी वंशावलियोंका मिलान करने पर बहुत अन्तर देख पड़ता हे । 
ई० स० ३०० के पश्चात्‌ गुप्त राजाओंके राजत्वकालमें पुराणोंके जो नये 
परिवद्धित संस्करण तेयार हुए, उनमें अटकलसे ही विच्छिन्न वंशावलियों की 
परम्परा पूरी कर दी गय्यी हे। हरि ( दिराक्किज ) से लेकर उस समय 
तकका कार ६४७१ वर्ष ओर ३ महीना मेगस्थनीज़ने बताया हे ओर 
यह भी लिखा है कि इस अवधिमें १३८ पीढियां हुईं । पुराणोंमें परीक्षितसे 
लेकर नन्द तककी ७२ पीढ़ियाँ ओर एक सहस्र बष ही मोटे तोरसे लिखे 
गये हैं। नन्दके पश्चात्‌की पीढ़ियाँ बोद्धोंने निश्चित की हैं, इस कारण वे 
प्रामाणिक हो सकती हैं, किन्तु पुराणोंमें लिखी पीढ़ियां विश्वास-योग्य 
नहीं हैं। हमारा मत हे कि पुराणोंकी प्राचीन राजवंशावलियाँ विच्छिन्न 
ओर काव्पनिक हैं, किन्तु ब्राह्मणोंकी यक्ष प्वंक रखी हुईं परम्परा सवंथा 
विश्वसनीय हे । 

पार्गिटर और हसारे द्वष्टिकोशमें एक भोर महदन्तर है, उपका भी यहाँ 
उल्लेख कर देना उचित होगा। हमारे विचारसे प्रभाणक्रे लिहाजसे पुर/णोका 
मुल्य बहुत कम है; क्योंकि पुराणोंकी परम्पराएं विच्छिन्न, बनावदी ओर 
आधुनिक कल्पनाओंसे मिछती-जुरूती बना ली गपी हैं। यवन-प्रीकादिसे 
पहिलेकी ऐतिहासिक घटनाओं के सम्बन्धसे निम्नजिखित प्रामाण्यका क्रप्त 
विश्वदनीय माना जा सकता है । व्याकरणशाखकी भाषासें कहा जा 
सकता हे कि यही पव॑प्रामाण्य है । 

(१ ) ऋग्वेद सबसे प्राचीन ओर आवकृत ग्रन्थ हे । इसका प्रामाण्य 
सवंश्रेष्ठ हे । 

(२ ) कालक्रमसे इसके बाद यजुवेंद ओर सामवेदका प्रामाण्य 
माना जा सकता हे। (अथवं वेदका इसी घ्िऊसिलेमें विचार नहीं किया 
जा सकता; क्योंकि उसका काल अनिश्चित है । ) 

(३) तीनों वेदोंकी मन्त्र-संहिताओंके पश्चात्‌ उनके अह्यण'-प्रन्‍्थोंका, 
प्रामाण्यकी दृष्टिसे, विशेष महत्व हे, क्योंकि जिन ऋषियोंने मन्त्र बनाये, 
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उनकी कढ्पनाओंसे ब्राह्मण-ग्रन्थोंके रचयिता अधिक परिचित थे। अतः 
आधुनिक लेखकों अथवा ग्रन्थकारोंके मर्तोंकी अपेक्षा ब्राह्मण” ग्रन्थोंके 
मतोंका महत्व अधिक है । 

(४) वेदाड़ इसके बादके हैं। वेदाड्रके रचना-कालमें संहिताएं 
ओर “ब्राह्मण'-ग्रन्थ बहुत पुराने हो गये थे। आजकलछके विद्वानोंकी तरह 
वेदाड्रोंके रचयिता भी वेदोंके अथ समभनेमें चक्करमें आजाते थे। परन्तु 
जिस समय वेदाड़ रचे गये, उस समयके ऐतिहासिक प्रामाण्यके लिए 
उनका महत्व सबसे बढ़कर है। सब वेदाड़ बुद्धके प्‌ कालीन हैं। इनमें 
ज्योतिष, निरुक्त, कल्पस्तत्र ओर व्याकरणका समावेश होता हे । 

(५ ) ग्रद्यम्नत्र ओर धमंम्नत्र कुछ तो प्राचीन हैं भोर कुछ बादके हैं । 

( ६ ) इसके बाद कालक्रमानुसार प्रामाण्प ग्रन्थ अलूग्ज़ण्डरके साथ 
आये हुए एरापन आदि ग्रीक अन्थकारों ओर मेगस्थनीजके हैं । उन्होंने 
स्वयं देखी ओर भलीमभाँति सुनी हुई जो बाते अपने अ्न्थोंमं लिखी हें, 
उनके समयके लिए वे अत्यन्त विश्वसनीय हें । 

(७ ) इसके बाद महाभारतका प्रामाग्य हे। यह गन्ध ईसवी 
सम्‌के लगभग २०० वर्ष पर्व अर्थात्‌ अशोकके समयमें छिखा गया है। 
उस समयके लिए यह ग्रन्थ प्रामाणिक हे । 

( ८ ) इसी समयके बोदों ओर जेनोंके प्राचीन धमंप्रन्थ त्रियोटक 
आदि हैं। इनके प्रमाण भी महत्वप॒णं हैं । 

(९ ) इसके बाद अर्थात्‌ ईसवी सनके १०० वष प्व वाल्मीकि- 
रामायण, पातझलऊ महाभाष्य, बादरायण सूत्र ओर हरिवंश--थ्रे अन्य 
लिखे गये हैं। ये चारां समकाछीन हैं और इनमें उस समयके प्रमाण 
मिलते हैं । 

( १० ) ज्योतिप-ग्रन्य और बोद-जैनोंक्े ग्रन्थोंके बादके अर्थात्‌ 
इंसवी सनके प्रारम्भके ग्रीक छोगोंके लिखे भारतीय राज्य-सम्बन्धी इति- 
हास हैं । 

( १३ ) सबसे पीछे पुराण लिखे गये हैं। इस समय जो पुराण उप 
लब्ध हैं, वे ईसत्री सन्‌ ३०० से ९५०० तकके लिखे जान पड़ते हैं। अत 
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हनका प्रामाण्य ऊपर उल्लेख किये हुए ग्रन्थोंकी अपेक्षा निम्न श्रेणी- 
का हे । 

इन खब ग्रन्थोंसे जो कुछ ऐतिहासिक बातें ज्ञात हों, उनका संग्रह 
करना आवश्यक है; किन्तु प्रामाण्यके विचारसे ग्रन्थोंका क्रम उक्त प्रका- 
रसे ही रखना होगा । यदि विभिन्न ग्रन्थोसे मतसेद हो, तो पव॑प्रामाण्य 
मानना ही उचित हे । 

प्रमाणोंकी सूची यहीं समाप्त नहीं होती। सम्प्रति दो महत्वग्॒णं 
शा्खरोंका उदय हुआ हे। १--शीषमापनशासत्र ( कपालशाखत्र ) ओर 
२-भाषाविज्ञान । भ्रन्थोंके परस्पर मतमेदका निर्णय करते समय इन 
शाख्रोंके सिद्धान्तोंका भी ध्यान रखना होगा। मानव-जातिके विभिन्न 
बंशों ओर इतिहासोंके सम्बन्ध मनुष्योंके चेढ़रों ( सुख्तोंके आकारों ) 
ओर भाषाओंकी तुलना करनेसे जो अनुमान निष्पन्न होते हैं, वे बहुत ही 
महत्त्वके ओर प्रायः अवाधित होते हैं । इधर तो ये शाख बहुत कुछ 
उन्नत अबस्थाको प्राप्त हो गये हैं ओर इनका सहायतासे पाश्चात्य विद्वा- 
नोंने भारतवार्सियोंकी भाषाओं ओर चेहरोंका सूक्ष्म परीक्षण किया हे। 
इन विद्वादोंते भारतवासियोंके वंशोंके सम्बन्ध्भ जो अनुमान स्थिर 
किये हैं, उन्हें स्वीकार कर लेनेमें कोई हानि नहीं हे । 

हमारी सममरूमे प्रस्तुत विषयके प्रतियादनसें एक उपसान प्रमाणका 
भी उपयोग हो सकता हे। भारतका प्राचीन इतिहास अमेरिकाके अर्वा- 
चीन ( उसका पता रूगा तबसे लेकर उसके बस जाने तकके समयके ) 
इतिहाससे बहुत कुछ मिरुता-जुलता हे। प्राचीन कालमें भारतवष भी 
अमेरिकाकी तरह निविड़ वनोंसे भरा हुआ एक विल्तृत भूखण्ड था। 
यहाँ हीन संस्क्रतिके द्वविड़ लोग छिट-फुट बसे हुए थे। ग्ररोपीय आयोके 
अमेरिका जानेके समय अमेरिकाकी जेती स्थिति थी; भारतीय आयोके 
यहाँ आनेके समय भारतकी भी स्थिति ठीक बेली ही थी। वेंदिदाद? 
नामक पारसी पुराण-अन्थमें लिखा हे कि आय छोग उत्तरकी भोरसे 
विभिन्न दक्षिणी देशोंमें आये हैं ॥ जब वे सप्तसिन्‍्धुर्मे आये, तब अंग्रम- 
न्युने उस देशकों सपा जोर अत्यन्त रुणतासे व्याप्त कर डाला। इस 
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कारण आय॑ वहाँसे लोटकर ईरान चले गये। वहीं उन्हें बसने योग्य 
उत्तम स्थान मिला । इस कथाके आधारपर लछोकमान्य तिलकने भी अपने 
“आकेटिक होम” नामक ग्रन्थमें यह पिद्ठ किया हे कि आयलोग उत्तरकी 
ओरसे ही आरम्भमें भारतवषमें अर्थात्‌ पंज्ञावर्से आये थे। इसके बाद 
हिन्दुस्थानमें आयोके बस जानेका इतिहास अमेरिकामें उनके बस जानेके 
इतिहासके संदृश ही हैं। जैसे अमेरिकाके कुछ आदिम निवासी 
जंगली और नरमांस-भक्षक भी थे, वेसे हिन्दुस्थानमें भी थे। इन लोगोंके 
साथ आयोके भयानक युद्ध हुए थे । कुछ छोग शान्‍्त प्रकुतिके भी भ्रे, 
जिन्हा ने आयोको सहायता दी। इसके अतिरिक्त इन देशामें वसनेके 
लिए आयी हुई आयाकी विभिन्न शाखाओर्मे भी लड़ाई-झरूगड़े हो जान! 
स्वाभाविक था। अमेरिकामें पहिले स्ोेनिश ओर फ्रेंच तथा पीछे इंग्लिश 
ओर डच पहुँचे थे। आरम्ममें दोनों दलोंमें अनेक युद्ध हुण। भारतके 
प्राचीन इतिहासमें भी ऐसे युद्धाऊा होना प्रमाणित होता है । सारांश 
दोनों देशोंके इतिहासोंमें बहत कुछ साम्य हे । 

इस प्रकार हिन्दुस्थानके प्राचीन इतिहासका स्वरूप निश्चित करनेमें 
किन किन प्रमाणोंका उपयोग हो सक्रता हे और उनका क्रम केसे स्थिर 
किया जाना चाहिये, इसका विचार हो गया। अब करम्वेदसे हमय 
निश्चित करंगे कि सयवंशी ओर चन्द्रवंशी आयोके भारतमें प्रवश 
करनेका इतिहास केसा है । 

पहिली बात तो यह है कि आय॑ लोगोंके दो दल जुदे जुदे समयमें 
ओर जुदे जुदे मार्गासे हिन्द्रस्थानमें आये थे । उनके दो नामों अथवा माने 
हुए दो वंशोंसे यही बात सिद्ध होती हे । ऐतिहासिक परम्परा, शीर्ष- 
मापनशाख ओर भाषाविद्धानके प्रम्माणोंसे भी इस बातकी पुष्टि होती 
है। आयोके दो दलोंके भानेका सिद्धान्त प्रथम डाक्टर होरलने संसारके 
सामने रखा ओर डाक्टर गिग्रसंनने भारतकी संस्कृतोत्पन्न भाषाओं की तुलना 
कर उप्ते मान्य किया ( देखो-इम्पीरियल गजेटियर भाग १, पृष्ठ ३५८ )॥ 
सन्‌ १९११ की सेन्सस रिपोर्टका यह अवतरण महत्वपर्ण हे-"ये ( हिन्दु- 
स्थानकी संस्कृतोत्पन्न ) भाषाएं, डाक्टर होनऊके मतसे, आयोंकी दो 
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टोलियों द्वारा हिन्दुस्थानमें आयी हैं । उत्तर भारतकी समतल भूमि 
/ गंगोत्तर ) में आयोकी पहिली टोली आकर जब बस गयी, तब आर्योकी 
दूसरी टोली आयी और पहिली बसी हुई टोलीके प्रदेशके बीचमेंसे राम्ता 
बना कर तथा वहाँकी पुरानी भाषाक्रों दबाकर अम्बालेसे बढ़ती हुई 
दक्षिणसं जबलपुरतक और नेऋत्यमें काठियावाइसे ईशानमें नेपालतक 
फैल गयी । दूसरी टोलीकी भाषाका वर्तप्रान रूपान्तर पश्चिमी हिन्दी और 
पहिली टोलीकी भाषाका रूपान्तर वर्तमान राजस्थानी, पंजाबी, पदाड़ी 
ओर पर्वी हिन्दी हे ।७ ( सेन्सस रिपोर्ट १९११, एप ३२५ ) 

वनमान संस्कृतोत्पन्न प्रचलित भाषाओंकी सुलनास सिद्ध होनेवाला 
यह सिद्धान्त शीप्॑रापनशाखसे सिद्ध होनेबारे सिद्धान्ससे मिलता-जुझता 
है। सन्‌ १९०१ (वि० १९७७ ) की मनुप्यगणनाक्े सप्य सर एचु० 
रिस्‍लने अनेक स्थानोंसें लोगोंके सिर नापकर यह निश्चय किया कि पंजाब 
और राजस्थानके लोग निःसनन्‍्देह कार्य हैं। उनके सिर #म्त्रे और नासि- 
काएं ऊँची उठी हुई तथा सरल हैं। संयुक्त प्रान्तके लोगोंका सिर मध्यम 
और नाक मध्यम ऊँचाईकी है। इससे रिस्लेने अनुमान किया है कि वे आय- 
द्रविड़-मिश्रित लोग हैं । परन्तु रिस्‍्ले साहवने यह जो मान लिया है कि 
पहिलेके आये लम्बे सिरके थे, यह उनकी भूल है; क्योंकि द्वविड़ छोगोकि 
पिर भी रूम्बे ही होते हैं, यह सिद्ध हो चुका हे। आर्यों ओर द्वविड़ोंकी 
मुखाक़ृतिमें प्रधान अन्तर यह हे कि द्वविड्ञोॉकी नासिकराएं चिपटी 
और जआयोंक्ी उठी हुई होती हैं। नासिक्राओं और सिरोंक्े परिमाणसे 
संयुक्त प्रान्तके जिन आयोको आय-द्वविड़-मिश्रित सिद्ध किया जा रहा 
है, वे वास्तवमें पंजाब-राजस्थानके आयोकी शाखासे भिन्न शाखाके 
आय ही हैं। उनके सिर मध्यम परिमाणके हैं। पंजाव-रागस्थानके 
छोगोंके सिर रूम्बे और नासिकाएँ ऊँची तथा सरल ह | ये छोग आयोाकी 
पहिली टोलीके हैं। यहाँ यह भी कह देना चाहिये कि यरोपसें भी हरूम्बे 
और चोड़े सिरोंके छोग हैं ओर दोनोंकी नासिकाएं ऊँचो जी हड़े हैं । 
इंग्लिश, जर्मन, स्केंडिनेवियन आदि व्यूटानिक लोग रुम्ब्रे सिरके और 
आयरिश, फ्रेंच आदि केल्ट लोग चोड़े सिरके हैं। हिन्दुस्थानमें भी दोनों 
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प्रकारके सिरोके लोग हाँ, तो आश्रय क्या है ? संयुक्त प्रान्त, गुजरात, 
काठियावाड़ ओर महाराष्ट्रके लोग ऊंची नासिका और चोड़े सिरके हें । 
सारांश, शीर्षमापन-शाख ओर भापषाविज्ञानसे यही ऐतिहासिक अनु- 
मान निष्पन्न होता है कि लम्बे सिर वाले आयोकी पहली टोलीके पंजाबसे 
लेकर मिथिलातक बस जाने पर चौड़े सिरके आयोकी दूसरी टोली गंगा- 
पार कर सरस्वतीके तटस होती हुई अम्बालेसे लेकर दक्षिणतक फेली । 
यह आय-शाखा आदि द्वविड़ोंसे मिश्रित हुई ओर संयुक्त प्रान्त, मध्यप्रान्त, 
बरार, महाराष्ट्र, गुजरात तथा काठियावाइमें बस गयी । इसके मध्यम सिर 
भर मध्यम ऊँची नासिकाएँ होती हैं। 

शीपमापन-शाख ओर भापाविज्ञानसे निष्पन्न होनेवाले अनुमान 
हिन्दुस्थानकी पोराणिक परम्परासे अधिक एुष्ट होते हैं । महाभारत, 
हरिवंश तथा अन्य पुराण-म्रन्थोंमें, जिनमें पुरानी दन्‍्तकथाएँ संकलित 
हुई हैं, सयवंशी और चन्द्रवंशी दो प्रकारके क्षत्रियोंक्रा उल्लेख हे । हमार 
विचारसे जदे जुदे समयमें आये हुए ये ही दो आयंवंश हैं । महाभारतमें 
श्रीकृष्णने अपने भापणमें इसका स्पष्ट उल्लेख किया हे। सभापव्मे 
श्रीकृष्णससे युधिष्ठिर प्रछते हें--“में राजसूय यज्ञ करूँ यान करूँ?” 
श्री कृष्ण उत्तर देते हें--ऐल और ऐथ्वाक अथवा चन्द्र ओर सयवंशसे 
उत्पन्न क्षत्रियोंके इस समय भार्यावत में एकसो-एक कुल हैं। उनमें भोज- 
कुल सबसे अधिक फेला हुआ हे ओर मध्य देशमें बपा है”? इससे यह 
स्पष्ट हे कि महाभारत-कालसें क्षत्रियोंके दो वंश माने जाते थे। उनमें 
चन्द्रवंश अधिक अग्रसर था और मध्य देशमें उसका राज्य था । पहिले आये 
हुए और विशेषतया पञ्जञाबमें बसे हुए भाय॑ सयंवंशी तथा कुरु, पद्माल- 
चेदि भादि यमुनातट-प्रान्तमें राज्य करनेवाले आये चन्द्रवंशी माने जाते 
थे। अयोध्या, मिथिला आदि गंगोत्तर प्रान्तमें राज्य करनेवाले सयवंशी ही 
माने जाते थे किन्तु उनका प्रभाव अधिक नहीं रहा था। अब देखना 
चाहिये कि ऋग्वेदके प्रमाणोंसे इस मतको किस प्रकार पुष्टि मिलती हे ? 

ऋणग्वेदमं जिन आयोका बार बार उढलेख हुआ हे, उन्हें “भरत? कह्दा 
है । इस नाम ( भरत ) के सम्बन्धमें प्राच्य ओर पाश्चात्य विद्वानोंकी भ्रम 
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हुआ है । भ्रम होना स्वाभाविक भी है । साधारणतया छोग भरत शब्दसे 
दुष्पन्त-पुत्र भरत अथवा उसके वंशजोंका ही अर्थ ग्रहण करते हैं । 
महाभारती युद्ध और भारती ग्रन्थके दृढ़ परिचयसे यह भ्रम हुआ है ! 
जब हम यह सिद्ध कर चुके हैं कि पुरुवंशके अर्थात्‌ चन्द्रबंशके लोग 
कुरुक्षेत्रमें बचने पर यमुनातटके प्रान्तोंस धीरे धीरे फेल गये, तब पंजाबमें 
बसे हुए लोगोंका ही ऋग्वेदमें भरत शब्दुस क्यों कर उढलेख हुआ? 
मैक्डानल आदि पाश्रात्य विद्वानोने इस बातका जिचार ने कर महा- 
भारतके भरतकों ही भरत मान लिया । परन्तु पुराणोंके वचनास ही यह 
सिद्ध किया जा सकता हे कि उनका मत आन्‍्त हे। कितने ही पुराणोंमें 
लिखा हें कि दुष्पन्त-पुत्र भरतसे भिन्न एक भरत राजा मनुके कुलमें 
उत्पन्न हुआ था। उदाहरणार्थ भागवत-एकरादश सःन्‍्वके बारहब अध्यायमें 
लिखा हे-- 


“थ्रियत्रतों नाम सुतः मनोः स्वायम्भुवस्य य; । 
तस्पारनी प्रस्ततोीं नामभिऋषभस्तत्सुतः स्घछतः ॥ 
तमाहुवासुदेवांश मोक्षचम विवश्षया । 
अवतीण पुत्रशतं तस्यासीदुबह्मय पारगम्‌। । 
तेषां वे भरतो ज्येष्टो नारायणपरायणः । 
विर्यातं वमेतत्तन्नाम्ना भारतमुत्तमस्‌ ॥!! 


भागवत--पंचम स्कन्‍्धके ७वें अध्यायसें भी लिखा है--'“अज- 
नाभं नामेतद्वष भारतमिति यत आरशभ्य व्यपदिशन्ति ।? इससे स्पष्ट हैं 
कि हिन्दुस्थान जिस भरतऊे कारण भारतवर्ष कहा जाने लगा, वह भरत 
प्रथम ( स्वायम्भुव ) मलुका प्रपोत्र था। वायुपुराणमें भी यही परम्परा 
लिखी हे। प्रियव्रतने सप्तद्वीपा वसुन्धरा अपने सात पुत्रोंको बाँट दी। 
उनमेंसे अग्नींधकोी जम्ब॒ुद्वीप मिला। अग्नींधने उसे भपने पुत्रोंको दे 
डाला । उनमें नाभिको जो भूभाग मिला, वह उसके पुत्र ऋषभने अपने 
पुत्रोमें बॉँट दिया । तब भरतके हिस्सेमें हिमालयके दक्षिणका देश 
आया । इसी पुराणके ३३ वें अध्यायमें लिखा है--- 
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हिमादेदेक्षिणं वर्ष भरताय न्‍्यवेदयत्‌ | 
तस्मात्तं भारतं वर्ष तस्थ नाम्ना विदुबुधाः ॥५२॥ 


पुराणोंकी परम्परासे तो यही जान पड़ता हे कि जिस भरतके कारण 
हिन्दुस्थान भारतवर्ष कहा जाने लगा, वह दुष्यन्त-पुत्र नहीं, किन्तु 
स्वायम्भुव मनुका प्रपोत्र था । 

वायुपुराणमें भारतवर्ष शब्दकी एक और व्युत्पत्ति लिखी हे, जिसमें 
भरतको ही मनु कहा है। यथा-- 


“तर्षोच्यं भारतो नाम यत्रियं भारती प्रजा । 
भरणाच् प्रजानां वे मनुभरत उच्यते॥ 
निरुक्तवतचनाच्चेव वष तद्भारतं स्ठुतम्‌ ॥१ 
( श्लोक ७६, अध्याय ४५९ ) 


मत्ख्पुराणमें यही कल्पना ओर शब्दशः ये ही श्लोक हैं। मनु ही 
भरत कहा जाता था ओर निरुक्तमें यही लिखा है। पुराण-परम्परा बता 
रही हे कि हिन्दुस्थानका भारतवर्ष नाम जिस भरतके कारण पड़ा, वह 
दुष्यन्त-पुत्र भरत नहीं, किन्तु उससे सहर्सों वर्ष एवं उत्पन्न हुआ मनुका 
प्रपोत्न अथवा साक्षात्‌ मनु ही था। वायु और मत्स्य पुराणोंमें निरुक्तका 
जो हवाला दिया हे, वह साथार हे । यास्कने भरतका अथ आदित्य किया 
है । भारती शब्दका अर्थ बताते हुए “भरतः आदित्यस्तस्थ भा भारती?? इस 
प्रकार उसने निरुक्ति की हे। निरुक्त ओर पुराणोंकी यह कढपना ऋग्वेदसे 
चली भा रही हे। ऋग्वेदमें जिन भरतोंका बार वार उढलेख हे, वे धक्त 
भरतके ही वंशज हैं, दुष्यन्त-पुत्र भरतके नहीं; यह बात भागेके 
विवेचनसे ध्यानमें आ जायगी । 

यहाँ उपमान स्वरूप अमेरिकाके इतिहासका तुलनात्मक विचार कर 
लेना उचित होगा । हिन्दस्थानकी तरह भमेरिकामें भी पाश्चात्य आयोकी 
दो टोलियाँ भिन्न भिन्न समयमें जाकर बसी हैं। स्पेनिश, पोतुंगीज़ 
इटालियन ओर फ्रेंच पहिले पहुँचे । ये चारों छातिन ( लैटिन ) वंशके 
हैं। इनके बाद गये हुए डच और इंग्लिश लोग हैं, जो जम॑न वंशके 
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हैं। सवप्रथम अमेरिगो नामक एक इटालियन दक्षिण अमेरिकार्मे 
उतरा । वह कोलम्बसका समकालीन था। कोलम्बसको एक टापका ही 
पता लगा था, अमेरिका खण्डका नहीं। इस कारण कोलम्बसके नामसे 
नहीं, किन्तु अमेरिगोके नामसे ही सम्रभ्न खण्ड सर्वानुमतिसे प्रसिद्ध 
हुआ । यही बात हिन्दुस्थानक्की हे । हिन्दुस्थानमें सबसे प्रथम भाये हुए 
भरत राजाके कारण ही इस देशका नाम भारतत्रषं हुआ | पुराणोंमें जिन 
प््यंवंशी क्षत्रियोंका उल्लेख हे, वे इसी भरतके वंशज थे और पंज्ञाबसे 
मिथिलछातक फेल गये थे । ऋग्वेदसे भी यही सिद्ध होता हे । 

मेकडानलने अपने 'वेदिक इण्डेक्सः नामक ग्न्थमें भरत शब्दुके 
सम्बन्ध लिखा हे-'भरन नाम एक महत्वप्र्ण विशिष्ट श्रेणोके लोगोंका 
है। यह नाम ऋग्वेदुके तीसरे भोर सातवें मण्डलमें बार बार आया है। 
इन मण्डलाॉमें सुदास भोर त्रित्सुके सम्बन्धमें यह नाम आया है और छठे 
मण्डलमें इनका सम्बन्ध दिवोदास राजासे बताया गया है।” ( भाग २ 
पृष्ठ ९५ ) इस उल्लखके ऋग्वेदसक्त हमने देखे। उनसे पहिली बात यह 
जान पड़ी कि भरतोंके पुरोहित वसिष्ठ थ। पुराण-परम्पराके अनुसार 
वसिष्ठ सूयवंशी क्षत्रियोंके पुरोहित थे, चन्द्रवंशियांके नहीं । इससे सिद्ध 
हे कि प्रथम भाये हुए आयोके पुरोहित वसिष्ठ थे और उन आरयोको ऋग्वे- 
दमें भरत ओर पुराणमें सयवंशी क्षत्रिय कहा है। बहुवचनात्मक वसिष्ठ शब्द 
वसिष्ट-कुलोत्पन्न-वाचक हे ओर उसीको ऋणग्वेदमें प्रित्सु कहा हे। ऋग्वेद- 
के सातवें मण्डलमें सभी सक्त वसिष्टकुछ ऋषियोंके हैं । अतः स्वाभाविक 
रीतिसे ही उसमें बार बार भरतोंका उल्लेख हुआ है । इस मण्डरूका ३२ वां 
सक्त विशेष महत्वका हे । उसमें दाशराज्ञ युद्धका इस प्रकार विवरण है- 

“दुण्डा उबेद्रो अजनास आसन 
परिच्छिन्ना भरता भर्भंकासः । 
अभवच्च पुरत वसिष्ठ आदित्रित्सुना 
विशो अग्रथन्त ॥!? 

भरतोंका पराभव होनेसे वे छितरी हुई्टे लकड़ियोंकी तरह्द तितर बितर 

हो गये । तब वसिष्ठने इन्द्रकी स्तुति कर उन्हें जिता दिया । इसी सूक्तमें 
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एक वगांन यह हे कि मेत्रावरुण नामक दो देवताओों द्वारा उवंशीके गर्भसे 
वस्िष्टकी उत्पत्ति हुई है । इससे ज्ञात होता हे कि.इस सृक्तके रचना- 
कालमें वसिष्ठ देवपरम्परासें गिने जाते थे । ऋग्वेदके कितने ही सृक्तोंमें 
भरतकी अम्निका वर्णन है । ऋग्वेद्स यह भी जान पड़ता है कि भरत 
अर्थात्‌ आायलोग अप्निप्रजक थे भार दास अर्थात भारतके आादिनिवासी 
इसके विरोधी थे। अनेक राजाओं द्वारा पजित और संवधित अश्नियोंका 
उल्लेख भी ऋग्वेदमें हे । इससे यही छक्षित होता हैं कि भरतोंकी अप्नि ही 
आयोकी धर्-सचक थी। ऋग्वेद मण्डर्श ७, सक्त ८ में इस प्रकारकी अश्नि 
कोर भरत राजाऊा स्पष्ट निदेश हे । यथा--“'प्रश्रायसप्रिभरतस्थ श्य्ण्वे 
अ्भियः परुं पृतनासु तस्था ।? अर्थात्‌ भरतकी यह वही अप्वि हे जिसने 
परुका पराभव किया था । परु कोन था,? यह एक विवादइग्रस्त प्रश्न है । 
परु शब्दका विचार करने हुए मेकडानलने उक्त सक्तका उब्छेख किया है 
ओर सचित किया है कि यह प्ररु संभवतः दृष्यन्सके परवेज ययात्िका पुत्र 
था। प्रुका उदलेख बहतसे ऋग्वेदसक्तोंमें बहवचनमें हुआ है । वहाँ “परु! 
से तात्वय पुरुषंशी छोगोंसे हैं । परन्तु शतपथ ब्राह्मणमें लिखा हे कि इस 
सूक्तमें उलिखित प्र८ु एक असुर था ।' इस सम्बन्धमें मेकडानल कहते हैं-- 
“शतपथ बाह्मणके समयमें लोग प्ररको इतने भूछ गये थे कि उन्होंने उसे 
भसुरमें परिणत कर लिया। मैक॒डानलका यह मत बिलकुल गरत हे । 

कह चुके हैं कि ऋग्वेदके बाद ब्राह्मण-पग्रन्थ ही प्रमाणभूत हैं। अतः मेक- 
डानलकी कढ्पनाकी अपेक्षा शतप्थका मत ही भ्रधिक विश्वसनीय ओर 
मान्य हे। शतपथ-कर्ता याज्षवदक्यब आदि ऋषियोंको ऋग्वेदसक्तोंका 
जितना यथार्थ अथं अवगत था, क्या उतना अथे जाननेका हम कभी गद॑ं 
कर सकते हें? फिर जिस परुका पराभव भरतने किया, अवश्य ही 
वह कोई असुर अर्थात्‌ द्रविड़बंशी दास राजा रहा होगा । वह ययातिका 
पुत्र ओर दुष्पन्तका प्रवंज हो नहीं सकता । क्योंकि भरत पहिले आये हुए 
म्यवंशी क्षत्रियोंका राजा था, वह प्रुका समकालीन नहीं हो सकता। 
पर इस अक्तिस यही प्रप्माणित होता है कि यह भरत दुष्यन्तका पुत्र 
नहीं था । यदि होता, तो दुष्यन्त-पुत्र भरतके क्रितनी ही पीढ़ियों पहिलेके 
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पवज परुसे उसका लड़ना केसे सम्भव होता ? प्रुका पराभव करनेवाला 
सयवंशी प्राचीन भरत राजा था ओर उसीकी भप्निकी प्रशंघा वक्त सृक्तमें 
की गयी हे । यह थोड़ा विषयान्तर अवश्य हुआ है, परन्तु इससे ज्ञात 
हो सकता है कि केचल नाम-सादृश्यके कारण पाश्चात्य विद्वान्‌ कभी कर्भी 
ब्राह्मण-ग्रन्थोंकी भी परवाह न कर कैसा अन्घेर कर बैठते हैं । पहिले और 
दूसरे भरत ओर परुका मेल मिलाकर भारतके वेदकालोन इतिहासमें 
पाश्चात्य विद्वानोंने बड़ी बड़ी भूल की हें । 

उक्त विवरणसे यह स्पष्ट हो गया कि ऋग्वेद मंडल ७, सक्त ३३ और 
८ में भरतोंका उल्लेख ह और उनके पुरोहित वसिष्ठ थे। भरत प्राचीन 
आादि-राजा था, अभ्नि-पजक था और उसके वंशज भरत कहे जाते थे ; 
उसने इस देशके आदिम निवासियोंके राजा परुका पराभव कर यहां अपना 
राज्य स्थापन किया था। उसके वंशजों अथांत्‌ भरतोंसे एक घोर दाशराज् 
युद्ध हुआ । उसमें भरत दार रहे थे, किन्तु वसिष्ठने इन्द्रकी स्तुति कर 
उन्हें विजयी किया । दाशराज्ष युद्ध परुष्णी नदीके तटपर पंजाबमें हुआ 
था। भरतोके सुदास नामक राजास दस राजा लड़नेकों जाये थे। उनसे 
लड़ते हुए हार कर सुदास ओर भरत परुष्णी नदी लछाँप गये, तत्र उन्हें 
नदीने रास्ता दिया। परन्तु उनका पीछा करनेवाले दसों राजा नदी 
पार न कर सके। नदीके प्रवाइसें दससा राज्ञाओंकी सना छितरा कर 
बह गयी। अन्तमें सुदास राजा विजयी हुआ और उसे छूटमें बहुतसा 
घन मिलऊा। यह मनोरंजक कथा ऋग्वेद मण्डल ७, सूक्त ३३ में है। 
“यदद्ग त्वा भरता: सत्तरियु: गब्यन्‌ ग्राप्त इपिते इन्द्रृज़्त ।?--आदि 
कचाएँ देखने योग्य हैं। भरतसे लड़नेवाले दस राजा कोन थे, इसका 
विचार आगे चलकर किया जायगा। भरतोंका उलेख करनेवालाः 
तोसरे मण्डलका ५३ वां सूक्त महत्वप॒र्ण हे। इसमें वर्णन हैँ. कि विश्वा- 
मित्रने ( क्रिसी अन्य प्रसड़में ) इन्द्रकी स्तुति कर सुदासकी सहायता की 
थी। यथा--“विश्वामित्रो यदवहत्सुदासमप्रियायवत कुशिकेभिरिन्द्र ।?? 
इस प्तक्तकी--“विश्वामित्रस्य रक्षति ब्रह्मेद भारतं जनम्‌ ।”? यह ऋचा 
बहुत महस्वकी हे। 'विश्वामित्रका यह ब्रह्म ( ईशस्तोन्न ) भारतोंका 
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रक्षण करता है? इस वाक्यसे तीन चार अनुमान किये जा सकते 
हैं। प्रथमत; उल्त समय भरतकी सनन्‍्तान बहुत फेछ गयी थी ओर उसे 
भारतजन कहते थे। यहाँ भारतवर्षका स्मरण हो आता हे। 
द्वितीयतः, भारतोंका राजा सुदास था ओर विश्वामित्रने ईश-स्तुतिसे उसे 
बचाया था। विश्वामित्रके कुलको कुशिक कहते थे। वसिष्ठ ओर विश्वा- 
मित्रक्की पीराणिक कथाके झगड़ेका यहाँ मल स॒न्न देख पड़ता हे। वसिष्ठ 
ओर विश्वाभित्र दोनों घुदासके हितेषी और देवताओंकी स्तुति करनेवाले 
पुरोहित थे। अतः वे आपसमें कभी कभी भगड़ते भी होंगे। रामायण में 
वसिष्ठ ओर विश्वामित्र दोनोंको रघुकुलके हितेषी बताया हे। स्ृत्य॑ंत्ंशी 
क्षत्रियोंकी कथाओंमें सुदासप, राम, दशरथ और हरिश्रन्द्रके साथ वसिष्ठ 
ओर विशामित्र दोनोंका सम्बन्ध हे। हरिश्वन्द्रने अपना पुत्र वरुणकों 
अपण करनेकी प्रतिज्ञा की थी; परन्तु वह प्रतिज्ञा पालन न कर सका, 
इस कारण उसे उदर-रोग हुआ। आगे चलकर शुनःशेफ नामक ब्राह्मण- 
पुत्रको खरीद कर अपने पुत्र ( रोहित ) के बदले उसे वरुणके प्रीत्यथ 
बलि देनेके विचारसे उसने यज्ञ आरम्भ किया। तब शुनःशेफने वरुणसे 
प्राथेना कर अपना छुटकारा कर लिया ओर विश्वामित्रने उसे अपना पूत्र 
मानकर अपने कुलमें उसे देवरात नामसे सम्मिलित कर लिया। यह 
कथा ब्राह्मण-प्रन्थ ओर पुराणोंमें प्रसिद्ध हे। शुनःशेफका वरुण-स्तोत्न 
ऋग्वेद मण्डल १ में है । सारांश, वेदमें विश्वामित्र भरतोंका और पुराणोंमें 
सयवंशियोंका एक ऋषि माना गया हे। सुदास-कल्माषपादकी कथा 
रामायण-उत्तरकाण्ड, अध्याय ६७ में हे । वाल्मीकिने यह कथा शब्रुध्नसे 
कही हे। इस कथामें कहा हे कि सुदास शत्रुध्नका पृवंज था। कुलगुरु 
वसिष्ठसे भिड़ जानेके कारण उनके शापसे वह कल्माषपाद हुआ ओर 
विश्वामित्रकी सद्दायतासे उसे छुटकारा मिला । पुराणोंकी तरह ऋणग्वेद- 
सक्तोंमं भी वसिष्ट-विश्वामित्रकी स्पर्धा देख पड़ती हे। दाशराज्ष युद्धमें 
वसिष्ठने सुदासकी ध्टद्दायता की थी। इस्ती तरह प्र॒वंकी विपाशा और 
शतद्र नदियोंको लाधते समय विश्वामित्रने भी सुदासकी सहायता को 
थी। पुराणोमें सर्यवंशी क्षत्रियोंकी कथा्भोर्में वसिष्ठ-विश्वामिन्रका उलेख हे 
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परन्तु चन्द्रवंशी क्षत्रियोंकी कथाओंम्ें नहीं हे । सारांश, ऋग्वेद मण्डल 
७३ का भरत सू्यवंशी आय था, यह मत साधार और द्वढ़ है । ( तीसरा 
मण्डल विश्वामित्रका है। ) 

भरतोंका छठे मण्डलमें भी उल्लेख हे । इस मण्डलमें भरद्वाज और तत्कु- 
लोत्पन्न ऋषियोंके सक्तोंका संग्रह किया गया हे। बाहंस्पत्य भरद्वाजका मुख्य 
मक्त १६ वाँ है । यह बहुत बड़ा प्क्त हे। इसमें भरत राजा, भारतजन, 
भरतकी अपभ्नि ओर दिवोदास राजाका कई बार उल्लेख हुआ है । प्रवके 
सक्तमें जसा वसिष्टका उल्लेख हे, वेसा इस सक्तमें भरद्याजका है। यथा-- 


त्यमिमा वाया पुरु दिवोदासाय सुन्वते। 
भरद्वाजाय दाशुपरे ॥ 
अभिरगामि भारतो चृत्रहा पुरुचेतनः। 
दिवोदासस्य सत्पतिः ॥ 
प्रदेव देववीतये भरता वसुवित्तमम्‌ । 
७ बे 
आस्वबे यो नी निषीदतु ॥ 


इस सृक्तमें दिवोदास ओर भरद्वाज तथा प्रवोक्त मण्डलॉमें दिवो- 
दासके पुत्र सुदास भोर वसिष्ठ-विश्वामित्रका सम्बन्ध देखकर पाश्चात्य 
विद्वान्‌ आश्रय करते हैं। परन्तु आश्रयंका कोई कारण नहीं है। पुराणों 
ओर ऋग्वेदसे यह स्पष्ट हे कि भरतोंके पुरोहित वसिष्ठ थे। परन्तु इस- 
से यह केसे कहा जा सकता हे कि भरतोंका अन्य ऋषियोंसे सम्बन्ध नहीं 
था ? विश्वामित्रका जिस प्रकार सुदाससे सम्बन्ध था, वैसा ही भरद्वाजका 
दिवोदाससे था। रामायणमें भी विश्वामित्रकी तरह भरद्वाजसे भी 
दशरथ ओर रामका सम्बन्ध बताया हे। राम ओर भरतकी भरद्वाजने 
सहायता की थी | एक स्थानपर भरद्वाजने यह भी कहा है कि में दशर थ- 
का मित्र हूँ। सारांश, इस मण्डलके सूक्तोसे यही प्रतीत होता है कि 
भरत सूयवंशी क्षत्रिय थे । 

पुराणों भोर ऋग्वेदकी कथाओंसे स्पष्ट हे कि पुराणोंके स्यवंशी 
क्षत्रिय और ऋग्वेदके भरत एक ही थे। ये ही प्रथम हिन्दुस्थानमें आये 
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ओर सिन्धघुनदीसे लेकर सरग्ननद्दी तक फेल गये । ऋग्वेदके सक्तोंमें सरग्र- 
का उहलेख है। भरतोंके ऋषि वसिष्ट, विश्वामरित्र ओर भरद्वाज थे। उनका 
राजा अर्थात्‌ प्वेज भरत, फिर दिवोदास ओर अनन्तर सुदास था। 
देवश्रवा और देववात तथा पुरुकुत्स ओर त्रसदस्युका उल्लेख ऋग्वेदमें 
है। इशक्ष्वाकुका तो है ही, किन्तु हमारे मतसे दसवे' मण्डलमें रामका 
भी उल्लेख हे। निरुक्त भरतकों सर्य ओर पुराण मनु कहते हैं। परन्तु 
साधारणतया पुराणोंके मतसे भरत मनुका पीन्र था, जिसे हिस्सेमें हिन्दु- 
स्थान देश मिला था। ऋग्वेद भोर पुराणोंसे स्थलमानसे यह एक बात 
अवश्य सिद्ध हो जाती है कि हिन्दुस्थानमें सबसे पहिले आया हुआ 
भाय॑ राजा भरत था। रासायणमेंं लिखी हुई सयवंशकी वंशावलीमें सुदा- 
सका नाम हे ओर यह भी कहा गया हे कि सोदास कबह्म्रापपराद था। 
पुराणोंने दिवोदासको सुदासका पिता नहीं माना हे; किन्तु ऋग्वेदसे 
बढ़कर पुराणोंका प्रामाण्य माना नहीं जा सकता। दिवोदासका नाम 
स्यवंशमें हे भोर चन्द्रवंशमें भी। ऋग्वेदमें दिवोदासके पिताका नाम 
पिजवन लिखा हे | दिवोदासको पेजवन भी कहा है । पेजवन नाम अब 
तक स्रयवंशी कछवाहोंमें पेजवनसिंह ( पज्ज़ूनसिंग ) के रूपमें पाया 
जाता हे। पुरुकृतस्स और त्रसदस्युके नाम स्यवंशर्में पुराणोंने सन्निविष्ट 
किये हैं, चन्द्रव'शमें नहीं। शतपथ ब्राह्मणके वचनोंसे भी इस मतकी 
पुष्टि होती हे । शतपथमें लिखा हे कि पुरुकुत्स भोर च्रसदस्यु इश्ष्वाकुके 
वंशज थे। ( देखो--वेदिक इण्डेक्स ) ब्राह्मणमें हसिश्रिन्द्रको भी इद्षवाकु- 
का वंशज कहा है। पुराणोने उसे सयंवंशी माना हे। सारांश, वेदिक 
साहित्यमें भरतोंके जो राजा और उनके ऋषि उछिखित हैं, वे भोर रामा- 
यण, महाभारत तथा पुराणोंमें लिखे हुए म॒यंवंशी क्षत्रिय राजा और उनके 
ऋषि एक ही हैं । भरत ऋग्वेदके समयसे ही पंजाबसे लेकर सरसम्» तक 
फेल गये थे । इसीसे ऋग्वेदमें रामका उल्लेख हैे। मिथिलाके जनकका 

6 सरयका उल्लेख ऋग्वेदके तीन सक्तोमें हे। मेकडानलछके मतसे वह 


अयोध्याकी ही नदी है। कितने ही वेदवेत्ता पाश्चात्य विंद्वान्‌ उसे क्रमु 
मानते हैं। परन्तु ऋग्वेदमें क्रमुका स्वतंन्त्र उल्लेख हे । इसके अतिरिक्त 
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उल्लेख ऋग्वेदमें नहीं हे, किन्तु उसके पुरोहित गोतमका है। रामायणर्म 
लिखा हे कि यही गोतम अहल्याका पति था। अहल्याका उल्लेख ऋग्वेद- 
में हैं। गौतम ऋषि सूुक्तोंका कर्ता था । यहाँ तक हिन्दुस्थानमें प्रथम आये 
हुए आया क्थात्‌ भरता अथवा सयवंज्ञी क्षत्रियोंक्रा इतिहास ऋग्वेदर्म 
पाया जाता है । 

इससे यह सिद्ध है कि जिसके नामसे यह देश ( भारतवर्ष ) प्रसिद्ध 
हुआ, वह भरत सूर्यवंशी क्षत्रियांका मुझ राजा था। उम्तके बाद दिवोदास, 
सुदास, पुरुकृत्म आर त्रस॒दस्यु राजा हुए। इन राजाओंऊे ऋषि वसिष्ठ 
विश्वामित्र, भरद्ाज भोर गातस थे। अब चन्द्गवंशी क्षत्रियों अथवा पीछेसे 
इस देशमें आयी हुई आयोकी शाखाके सम्बन्धमें ऋग्वेदमें क्या लिखा हे 
यह भी देख लेना चाहिये। चन्द्रवंशियोंका उल्लेख ऋग्वेदर्मे हे ओर उस 
उल्लेखसे स्पष्ट होता हे कि वे पीछेसे आये थरे। परन्तु इसमें सन्देह नहीं 
कि वे आयबंश और आय घमके ही छोग थे ओर आय॑ भाषा बोलते थे। 
उनका इतिहास अमेरिकासें पीठेसे जाकर बसे हुए इंग्लिण और डच 
टोगोके इतिहाल जला ही ह। अमेरिका पहिले जाकर बसे हुए फ्रेंच 
ओर स्पेनिश लोगोंकरी तरह इंग्लिश भौर डच वहांके आदिम निवासियोसे 
लड़े नहीं, किन्तु मिलजुल कर रहे। इंग्लिश ओर डच लोगोंने उनसे सुलह 
कर ली थी। इन्हें उत्तर अमेरिकाके इतिहासमें पंचजन# कहा हे। परन्तु 
पहिले जाकर बसे हुए फ्रंच भोर स्पेनिशोंके साथ इंग्लिश ओर डरचोंने 
भयंकर संग्राम किये थे । उस समय इंग्लिश भीर डचोंको वहाँके आदिम 
निवासियोंसे बहुत कुछ सहायता मिली भर अन्तमें फ्रेश्न-स्पेनिशोंका 
पराभव कर इंग्लिश-ढचोंने उत्तर अमेरिकार्में अपनी सत्ता प्रस्थापित की। 
इस समय उत्तर अमेरिका व्यूटानिक हे, मध्य अमेरिका स्पेनिश हे और 
दक्षिण अमेरिका पोतुंगीज हे । यह भूभाग लैटिन अमेरिकाके नामसे प्रसिद्ध 
हे। दोनोंका धर ( ईसाई ) एक होने पर भी दोनोंमें कुछ साधारण 
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आ० ६४ में सरस्वती ओर सिन्धुके साथ उसका उब्लेख है। इससे जान 
पड़ता हे कि वह एक महानदी हे । 
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अन्तर भी है। अमेरिकाका यह अर्वाचीन इतिहास आँखोंके सामने 
रखने पर भारतके प्राचीन इतिहासपर अच्छा प्रकाश पड़ता हे और किसने 
ही उलभनके प्रश्न हल हो जाते हैं । 

हिन्दुस्थानकी भाषाओंका विचार कर यह सिद्ध किया जा चुका हे 
कि ऋग्वेदके भरत ओर पुराणोंके सयव'शी क्षत्रिय एक ही थ्रे और 
इन्हींकी टोली पहिले इस देशमें आयी थी । पश्चिमी हिन्दी बोलनेवालाके 
प्वज आये पुराणोक्त चन्द्रबवंशी थे और उन्हींकी टोली पहिली टोलीके 
पश्चात्‌ यहाँ आयी थी, यह भत्र सिद्ध करना हे | यह देखकर बड़ा आश्रर्य 
होता है कि पुराणोंमें वशित ययातिके यदु, तुवंसु, अनु, दुच्यु और प्ररु 
नामक पाँचों पुत्नोंका ऋग्वेदमें एक साथ एक स्थानपर उल्लेग्व हे। भिन्न 
भिन्न स्थलोंमें भी उल्लेख हे, किन्तु यदु-तुवंसुओंका एक साथ उल्लेख कई 
स्थानोंपर हुआ हे । यह निविवाद हे कि पाँचों एक ही वंशके थे । उनमें 
भी यदु ओर तुव सु अति निकटके सम्बन्धी थे । कहीं इनका निर्देश एक- 
वचनमें ओर कहीं बहुवचनमें किया गया हे। इससे सिद्ध है कि ये 
जातियाँ थीं ओर मृऊपुरुषके नामसे विख्यात हुई थीं। महाभारत और 
रामायणरमें वणिव ययातिकी कथाका ऋग्वेदमें आधार सिलता हे। 
ऋणग्वेदमें कहा हे कि ययातिके देवयानीसे यदु और तुवंसु तथा शमिंष्ठासे 
अनु, हुद्मु और पूरु नामक पुत्र हुए थे। ऋग्वेदमें तुवंश ओर पुराणो्में 
तुव सु लिखा हे। यही दोनोंमें अन्तर हे। विशेष ध्यानमें रखने योग्य 
बात यह हे कि ऋणग्वेदसक्तोंमें यदु-तुवंशोंका कहीं तो प्रेम ओर सम्मान" 
युक्त और कहीं तिरस्कारयुक्त उल्लेख हुआ है । कुछ वेदिक ऋषि तो भग- 
वानसे उनका मड्रल मनाते और कुछ उनका नाश चाहते हैं। इससे स्पष्ट 
है कि पीछेसे आये हुए इन आयोंको पहिले आये हुए आयोके साथ 
स्पधायुक्त शत्रुत्व करना पड़ा था। परन्तु भन्तमें विजयी होकर जब वे 
यहाँ बस गये, तब एक वंशी एक धर्मी और एक भाषाभाषी होनेके कारण 
सबके प्रिय हो गये। इस अनुमानकों अनेक पोराणिक कथाओंका भी 
आधार है। पुराणोंमें सयंवंशी भोर चन्द्रवंशी क्षत्रियोंमें परस्पर युद्ध 
होनेके अनेक वर्णन हैं। उनसे ज्ञात होता है कि यमुनाके दक्षिण तटपर 
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चन्द्रवंशियांने अपने राज्य प्रस्थापित किये थे। स्थ॒लूमानसे यही चन्द्र - 
वंशियोंका इतिहास है। अब ऋग्वेदके उन प्रमाणोंकों देखना है, जिनसे 
आयोके इस देशमें प्रवेश होनेसे लेकर यमुनातटपर राज्य स्थापन करने 
तकके इतिहासका पता छगे । 

पुराणोंमे लिखा है कि चन्द्रवं शियोंका आदिपुरुष पुरूरवा था। उसका 
उल्लेख ऋग्वेदमें हे । ऋग्वेदने उसे बहुत प्राचोन माना है । वह हिमाऊलय- 
में रहता था । उसे उवशीसे यथाति नामक पुत्र हुआ और ययातिका पुत्र 
नहुप था। दोनोंका उ्लेख ऋग्वेदमें हे | ब्राह्मणमें लिखा हे कि पुरू- 
रवाने गन्धवॉसे अप्रिको उत्पन्न करना सीखा था । इससे स्पष्ट हे कि वह 
वैदिक धर्मी असिपुजक था और उत्तर कुरु अर्थात्‌ गंगा-यमुनाके उत्तर-- 
तिब्ब्रत-में रहता था। आयु, नहुप ओर ययातिका निवास-स्थान भी 
वहीं था । ययातिका उल्लेख ऋग्वेदमें है। उसकी एक पक्षी शुक्राचायकी 
कन्या देवयानी ओर इदुसरी असुरराज वृषपवांकी कन्या शमिष्ठा थी। 
असुर-सम्बन्धसे भी प्रतीत होता हे कि उसका निवास हिमालयके उत्तर 
ही था। उसके पुत्र और वंशज पीछेसे हिन्दुस्थानमें गंगाकी दरीसे 
होते हुए सरस्वती-तटपर कुरु देशमें आ बसे, जहाँ पहिलेके आय बस गये 
श्रे । पुराणोंमें कथा हे कि ययातिका राज्य समग्र भारतपर्षमें था । प्रयागमें 
उसकी राजधानी थी। जब उसने भारतवर्ष अपने पाँचों पुत्रोंकोी बाँट 
दिया, तब मध्यदेश अर्थात्‌ प्रयाग प्रिय पुत्र पुर्को मिला। यह कथा 
आधुनिक परिस्थितिसे मिलती जुरूती पीछेसे गढ़ी हुईं जान पड़ती हे । 
पागिटरने इसपर अधिक विश्वास किया है। परन्तु हम पहिले कह चुके 
हैं कि ऋग्वेदसे जिन पोराशिक कथाओंका मेल हो, वे ही अधिक विश्वास- 
योग्य हैं। जहाँ दोनोंमें विरोध हो, वहाँ ऋग्वेदका ही प्रामाण्य माना जाना 
चाहिये। ऋग्वेदमें स्पष्ट उल्लेख हे कि पुरुका सरस्वतीके दोनों तडोंपर 
राज्य था। ( ऋग्वेद मण्डल ७, सृक्त ९६ ) पुरुको मध्यदेश अर्थात्‌ प्रयाग 
मिला, यह कल्पना पीछे की गयी है । पुराणोंके मतसे सरस्व॒तीका प्रदेश 
किसी दूसरेको ही मिला था। वहाँ पुरुका राज्य नहीं था। पुराणोंके 
समयमें लोग इस बातको भूल गये थे कि आये लोग हिन्दुस्थानमें बाहरसे 
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काकर बसे हैं। मनुके समयसे स़यवंशी क्षत्रियोंका मुलस्थान जैसे 
क्योध्या माना गया हे, वेसेही ययातिके समयसे चन्द्रवंशियोंका मूल- 
स्थान प्रयाग माना गय्रा हे । चन्द्रगुप्से पहिले हिन्दुस्थानमें प्रधान परा- 
क्रमी राजा पारव वंशका उदयन था और उसका राज्य कोशाम्बी अर्थात्‌ 
प्रयागके आस-पासके भूभागमें था। इसीसे पुराणोंने स्थिर किया कि 
चन्द्रबंशी इसी देशके आदिम निवासी हैं। ययातिने पाँच पुत्रों भारतवष- 
का बँटवारा किया, यह पौराणिक वर्णन प्राचीन इतिहासके विरुद्ध है । 
पार्गिटर साहबने भी इस बातको स्वीकार किया हे । पुराणोंकी रचना 
इसवी सन्‌ प्र्ष ५०० (वि० प्ू० ४४३) वर्षोसे अरम्भ हुई भोर उनके नये 
संस्करण, जो इस सभय्र उपलब्ध हें, ईंसवी सन्‌ ३०० € वि० ३७७ ) के 
लगभग तेयार हुए । उस समय लोग बुद्ध परवकालीन बातोंकों भूल गये 
थे। महाभारतमें एकाथ स्थानपर उल्लेख हें कि प्रयाग प्रान्तमें उदयन पोरव 
राजा राज्य करता था। यदुको नेऋत्यका भाग मिला और मथुरासे काठि- 
यावाड़ तक यादवाका ही राज्य था | तुबंशोंकोी आम्नेयका भाग मिला। 
पुराणोंने आम्ेयके पाण्ड्य समेत सब द्वविड़ राजाओंको नुवंशु आये 
बना डाला। दुद्यकों पश्चिम भोर अनुको उत्तरके भूभाग मिले। 
दुद्य सेन्धवोंका प्रवंच माना गया है ओर आनवक्षत्रिय अबतक पंज़ाबसें 
कहीं कहीं हें। पार्गिटरके मतसे यह बेटवारा पिछली परिस्थितिके अनु- 
कूल है, परन्तु बात ऐसी नहीं हे । पिछली परिस्थितिको देखकर पुराण- 
कारोंने वेदिककालीन ययातिके राज्यका बेँटवारा किया है । नये पुराण- 
कारोंको यह कढ्पना ही नहों थी कि आये पंजाबसे होते हुए दक्षिणमें 
फैले हैं। फिर भी प्राचीन पुराण-परम्परा बता रही हे कि पुरूरवा हिमा- 
छयके उत्तर गन्धमादन पव तपर रहता था। अस्तु, ऐतिहासिक द्वष्टिसे 
देखनेपर ऋग्वेदके प्रमाणोंसे यही प्रतीत होता है कि ययातिपुत्र भारतमें 
गंगाकी दरीसे होकर आये ओर पुरुने प्रथम सरस्वती-तटपर राज्य स्थापन 
किया। फिर धीरे धीरे वे दक्षिणमें फेल गये । इन्होंकी भाषा वतमान 
पश्चिमी हिन्दी है । डाक्टर प्रियस्ंनके मतसे यह भाषा भवथी, पंजाबी ओर 
राजस्थानी भाषासे भिन्न है। ह 
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ऋग्वेद मंडऊ ७, सर ५६ से यह सिद्ध है कि एुसुने प्रथम अपना 
राज्य सरस्ववोजतटपर स्थापन किया था। वहीं दुबारा आये हुएु आवयोका 
उत्कर्ष हुआ । कुरुक्षेत्र उतका श्रदान और पर्िन्र स्थात था । बेदिक धमकी 
वहीं उन्नति ह्॒े ओर वहीं बोली जानेव्राली संस्कृत भापा टहुप्राल मानी 
गयी । ब्राह्मणसें लछिखा हे कि उतर कुद ओर कुठ्यांचाझांकी भाषा एक 
ही थी । इसी भाधारपर हझने कह्ठा हैं कवि ठूसही आरयोकी टोछी वाय- 
व्यके खेबर घाटते नहीं, किन्तु गिडजिट-जित्रालऊ रास्ते गंगाको खाईसे 
होकर इस देशसें आयी थी ( वेदिक हण्डेस्समें कुए शब्द देखिये )। अब 
भी डाक्टर ग्रियप्षनतक्रा कथन है कि ग्रिलजिट ओर चित्रालमें प्रचलित 
भाषाके कितने ही शब्द'फे रूप ठीक वेदिक प्लक्तोंके शब्घोंफे समान हैं। 
भारतकी समतल भूमिमें प्रचलित भाषाओंमे वेसे शब्द नहीं सुन पड़ते। 
( इम्रीरियल गजेटियर भा० 4, ए० ३५६ ) सारांश, बेदिक सक्तों, ब्राह्मण - 
वचनों ओर गिलूजिट आदि प्रान्तोंकी भापासे यदी अजुमान होता हे कि 
चन्द्रवंशी आये इसी रास्वेसे सरस्वती-तटपर भाये थे । दूसरी टोछोके ये 
शार्य प्रथम सराहेन्द, अम्बोछा आदि प्रान्तोंमें बसे ओर धीरे धीरे दक्षिण- 
में फल गये। अब ऋग्वेद सक्तोंसे इसकी छानबीन करना उचित होगा । 
पहिली महत्वकी ऋग्वेदकी ऋचा वह है, जिसमें यदु आदि पाँचोंका 
एक साथ उद्लेख हुआ है। इन्द्राग्नि देवताओंकी स्तुति करनेवाली वह 
ऋचा इस प्रकार हे-- 
“यद्िन्द्राप्ली यदुपु तुवंशेषु 
यदु दुद्युप्वनुषु पूरुषु स्थः। 
अतः परिवृषणावाहि यातमप्रथा 
सोमस्य पिबरत॑ सुतस्य ॥? मं. १ सू्‌. १०८ 


अर्थात्‌ “आप यदि यदुतुब॒शों, दुह्मु ओं, अजुओं, पूरुओंके यहाँ हों, तो 
भी मेरे यहां आये ओर मेरे इस सोमरसका पान करें।”? इससे प्रतीत 
होता हे कि ऋग्वेदुके समयमें यदुतुबं शों आदिके कुछ वर्तमान गुहिलोतों, 
राठोरों आदिकी तरह बन गये थे। उनका धम इन्द्र/भ्िक्री पता करना था 
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भोर इन्द्रासि उनसे बहुत सन्तुष्ट थे । इस सक्तके ऋषि कुत्स आंगिरस हैं । 
इसका महत्व आगे चलकर बताया जायगा । 
पहले जो भरत आय इस देशमें आकर बसे थे, उनके साथ उन बाद 
भाये हुए चन्द्रवंशी आयोका झगड़ा भी हुआ था। पहले पहल भरतोंके 
दिवोदास राजासे छुआ । दिवोदास बड़ा ही दानशूर था। उसे ऋत्वेदमें 
अतिथिग्व भी कहा है। अर्थाव उसके यहाँसे अतिथि आनन्दप॒यक 
छोटते थे । दिवोदास और यदुवुव्शोके युद्धक्वा वर्णन करनेयाली ऋग्वेद 
मण्डल ६१, सृक्त २ की ९ वीं ऋचा महत्वकी हे । इसमें ऋषि कदते हैं-- 
४पुरल्सय इत्थाविय दिवोदासाय शम्बरम । 
अधत्यं तु शा यदुम्‌ ॥? 
भरथांत्‌ “दिवोदासक लिए इन्द्रगे शम्बरके किछों और नगरकों उद्ध्यस्त 
किया तथा यदुतुवंशोंका नाश किया।” इस ऋचासे यान पड़ता है 
कि यदुतुबंश एक साथ थे, दिवोदासके शत्रु ओर यहाँके आदिम निवासी 
शम्बरादिके मित्र थे। दूसरा उढलछेख भरतों शोर यदुतुवशोंके युद्धका 
मण्डल ४, सक्त ३० में इस प्रकार हे-- 
“धउत त्या तुवंशायदु आस्तरांतारा शचीपतिः । 
इन्द्रो विद्ठां अपास्यत ॥ 
उत त्या सद्य आर्या सरयोरिन्द्र पारतः | 
अणांचित्ररथावधीः ॥? 
यह युद्ध सरग्रू-तटपर छुआ था। इससे स्पष्ट हे क्रि यदु-तुवश पूर्वमें 
सरगयू-तटतक फेल गये थे। सबसे महत्वका प्रवोलिसित दाशराज्ञ युद्ध 
हुआ था। इस युद्धका <ढलेख ऋग्वेद मण्डल ७ के वस्िष्ठके तीन सूक्तोंमें 
हुआ है। यह युद्ध भरतोंके राजा सुदास ( पुरोद्धित वसिष्ठ सहित ) और 
पाँच आय॑ तथा पाँच अनायोके बीच हुआ था। पाँच आये राजाओंमें यदु, 
तुवंश, अनु, दु्य ओर पृरु थे। थरथांत्‌ यह युद्ध थमेरिकामें फ्रंच-अंग्रेजोंके 
युद्धके समान सूयंवंशियों और चन्द्रवंशियोंमें हुआ था। पहिले कहा 
ज्ञा चुका है कि यह युद्ध परुष्णी नदीके तटपर हुआ था । परुष्णी वर्त- 
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मान रावी ( ऐरात्ती ) नदी है | पहिठा सक्त, ७ वें सण्ठटका १८ वाँ है । 
यहाँ ध्यानमें रखने योग्य बात यह हे कि वदिक सक्त देववाभोंकी स्तुतिमें 
बनाये गये हैं, णेतिहासिक बालोंके संग्रहक्े छिए नहीं। वैदिक ऋषियोनि 
प्रवाह-रूपसे जहाँ तहाँ अपने समयकी और उससे पहिलेकी बातोंका 
उतलेख कर दिया है। उन्हींसे हम अत्यन्त प्रदीन इतिहासका कुछ 
पता छगा सकते हैं। १९ वाँ सरण सूक्त वसिष्ठका हे ओर उससें दाशराज्ष 
युद्धका बड़ा ही सुन्दर वर्णन किया गया है। परुष्णीके तटयर सुदासका 
प्रायः पराभव हो ही चुका था, किन्तु वसिष्ठने दन्द्रकी स्तुति की, जिससे 
नदीने सुदासको तो पार कर दिया, ओर यद-तुवशोंकी दुब्ा दिया। दृग 
कथासे अनुमान किया जा सकता है कि सुदास और उप्के पुरोहितको 
जात था कि नदीका पानी कहाँ कप है ओर कहॉसे नदी पार ठामनेमें 
सुभीता होगा । इसीसे वे विजयी हुए। उनके शत्रु इस देशर्में गयेथे। 
उन्होंने असुविधाके स्थानसे नदो पार करनेका प्रयक्ष किया । परिणागतः वें 
हारे और डूब गये। इस सूक्तमें यह भी लिखा हे कि सुदाजके शत्रु 
नदीका प्रवाह रोककर पार होनेके प्रयद्षमें लगे थे । अथाोत्‌ चम्द्रर्यशी 
आय युद्धशाख तथा संस्कृतिमें बहत कुछ अग्रसर हो चुके थे। परन्तु इस 

यत्षममें वे यशस्वी नहीं हुएण। सुदासको वे छूटना चाहते थे, किन्तु 
सुदासने ही उन्हें छूट लिया। इस सूक्तमें यह भी कहा गया है कि 
पश्ुुओंकी छूटकर ले जाते हुए छः हजार अनु ओर द्रह्म धराशायी होगये 
थे। अस्तु, पांच आय राजाआमो) अनु, दुह्य , यदु, तुवश ओर प्ररु थे) 
यदका स्पष्ट उदछेख इस ग़ाक्तमें नहीं हे, किन्तु तुबशोंके साथ ये सदा 
रहा करते थे। अनाय॑ पंचजनोंमें पकथ, भऊान, भान्‍तलिन, विषाणि 
ओर शिवके नाम आये हैं । इन नामोसे विद्वान्‌ संशोधक नाना प्रकारके: 
अनुमान निकालते हैं। डाक्टर प्ियसन कहते हैं कि 'पश्तु१ शब्दका 
उच्चारण अबतक चायब्य सीमाप्रान्तके लोग 'पकथ? की तरह करते हैं । 
इससे ज्ञात होता है कि सीमाप्रान्तके पहाड़ी अफगःन ही 'पक्‍थ! थे 8 
(शिव? शब्दसे भी कुछ अनुमान किये जा सकते हैं, किन्तु ये नाम पी से 
आयोके रखे प्रतीत होते हैं। अमेरिकाके रेडइण्डियन लोग कृत्रिम सींग 
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| कर] 


आयोने 'दिपाणि! रख दिया हो ! इसमें सन्देह नहीं किये नाम 
अनायकि हैं । 


पघ्विस्‍में #घते थे, इसी ताह यहाँके छोग भी बाँचते हों और उनका नाम 


«तर पकचायोी भलानया भननन्‍्ताज्िनासो विषपाणिनः शिवासः ।?? 
इस ऋएचाका अर्थ भी सरल हे। जो हो, इस युद्धमें पाँच आय ओर 
पाँच अनाय राजा सुदासके विरुद्ध थे, यढ निश्चित हे | मण्डल ७, सृक्त 
८३ में इसका स्पष्ट निर्देश हे। वह भी वसिष्ठक्ा ही सक्त हे। उसमें 
लिखा हे--- 
“दासा च बृत्रा हतमायांणि च। 
सुदाल मिन्द्र।वरुण|वसावतम्‌ ४? 
अर्थात्‌ दास ओर आयोने प्रिचकर जब सुदासपर चढ़ाई की, तब 
इन्द्र ओर वरुणने उसकी सहायता की थी । इसी सृक्तमें दस राजाओंके 
आक्रमणका भी ३ढ्लेख इस प्रकार है-- 
“अन्न राजभिद्शमिनिवाधितम | 
प्र सुदासमावतं तृत्सुभः सह ॥?१ 


अर्थात्‌ पाँच आय ओर पाँच अनाय॑ राजा इस युद्धमें सुदासके 
विरुद्ध थे। नये आयों अर्थात्‌ चन्द्रवंशिव्रोंने एतद देशीयोंकी सहायतासे 
पहिले आकर बसे हुए सयवंशियोंसे सरस्वती-तटपर--पंजाबमें--युद्ध 
कर उन्हें हरानेका प्रबल प्रयक्ष किया था, किन्तु वह सफल न हो सका। 
अमेरिकाके युद्धमें फ्रचोंके विरुद्ध वहाँके पश्चजनों ने अ्रंग्रेजोंकी जैसी 
सहायता की थी, वैसी ही स्लू्य 'शिप्रोंक्रे विरुद्ध चन्द्रवंशियोंकी यहाँके 
पाँच अनाय॑ राजाओंने सहायता को। अमेरिका और इिन्दुस्थानके 
इतिहासका यह साद्व श्य देखकर आश्चर्य होता हे। अमेरिकामें अंग्रेज 
जैसे विजयी हुए, वेसे यहाँके चन्द्र 'शी प्रारम्भ विजयी नहीं हो सके, 
तो भी आगे चल कर भारतीय युद्धमें उत्तर अमेरिकाकी तरह चन्द्रवंशी 
पूर्ण विजयी हुए ओर पंजाब उनकी सत्ता प्रस्थापित हो गयी। फिर 
भी पन्‍्जाबमें पहिले आये हुए आय॑ ही अधिकांश बसे हुए थे । 


परिशिष्ठ । ५४२९१ 


ऋग्वेद मण्डल ८, सक्त १९ में वसिए्ने एके अनुकल कुडठ कहा हे 
सही, किन्तु यह भी कहा हे कि देवोदासने यठुदुबशकिा पराभव कर 
दिया। कुछ वेदिक विद्वान इन सक्तसे यह सिद्ध करने हैं क्रि राजा पुरु- 
कुत्स परुकुजमें उत्पन्न हुआ था। अतः सत्सस्बन्धो ऋचाओका यहाँ 
अधिक विम्तारप्वंक विचार करता आदश्यद हैं । 

“त्व' धृष्णोश्पता वीतदडव्यं प्र/वो 
टिशाभिखलिसि: सुदासत्‌ । 
प्रपोरुकुत्सि त्रप दस्युमावः 
क्षेत्राता वृत्रइत्येपु पद्म ॥?! 

“है इन्द्र | आपने अपनी सप्रम्त रक्षा-शक्तिपोंके द्वारा वीतहदय, 
सुदास और तअसदस्णु पुरुकुत्सके पुत्र तथा एरुफी ब्रत्रके साथ हुए युद्धामें 
सुरक्षा की हैं ।! यहाँ त्रसदस्युको ही पूछ न समझ कर दोनोंको इथक 
मानना चाहिये। परु शब्दझों पुरुकुत्सका विशेषण सान ऊेने पर बाह्यण- 
वचनसे विरोध हो जाता है। क्योंकि ब्राह्मणमें पुझकुत्सकों स्पष्टसया 
ऐक्ष्याक कहा है। पुराणोंमें भी ऐसा कहीं उढ्छेख नहीं हे फ्रि त्ररदस्यु और 
पुरुकुत्स चन्द्रवंशरमें थे। भातोंकी दशड यह नाम दो राजाञओंका नहीं हे । 
अतः पुरुकुत्स प्रुवंशी माना नहों जा सकऊता। इसी स्क्तमें अन्य आये 
राजाआकी बृत्र अर्थात्‌ दासोंके विरुद्ध सदायता करनेके कारण इन्द्रकी 
स्तुति की गयी है। उ, चुमुरि और घुनि दालांके विरुद्ध कुत्स छोर दभीति- 
की तथा अतिथिग्व दिवोदासकी यदु-तुवंश के विरुद्ध सहायता करनेका 
इसमें उल्लेख है । इससे प्रतीत होता हे कि परुवंशके चन्द्रवंशी क्षत्रिय धीरे 
धीरे कुरुक्षेत्रमें भली भाँति बस गये थे ओर प्राचीन साय ऋषि उन्हें 
मानने भी लगे थे। परन्तु यदु-तुबंशोंको बसने योग्य अच्छा स्थान न 
मिलनेसे वे सझयवंशियोंको सताया करते थे। आगे चलकर दक्षिणमें 
यमुना-तटपर वे फैठ गये । भारत-उपसंडार! में हमने कहा हे कि 
भारतों युद्ध-प्रसड्रमें प्ररकुछके चन्द्रबंशी क्षत्रिव आर यदु-पाण्डु-पांचा- 
छादि अन्य चन्द्रवंशी क्षत्रियोंसे अनन्नन हो जानेके कारण प्रुकुऊके 
दुर्योधनके पक्षमें सुयवंशी क्षत्रिय ही अधिक थे। सारांश, यद्यपि इस 
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सक्तमं वसिष्ठने कहा हे--“नितुवंर्श नि याद शिशीद्यतिधिग्वाय शंस्य॑ 
करिष्यत्‌।?” तथापि उनका प्रुके सम्बन्ध अनुकूठ कहना भी असम्भवर 
नहीं हे । उक्त ऋचवाऊ्ा पूरु शब्द इथक पसाननेसे ब्राह्मण-प्रन्थके विरुद्ध 
न होगा । 

पुरु सरस्वरीफे तटपर ओह यदु-तुवंशादि यझ्जुना-तटरर जब भी 
भाँति बस गय्रे, तत्र ऋषिगण भी उनके अनुकूट हो गये; क्योंकि वे आय 
ही थे। ऋग्वेदके कितने ही सक्तोंमें उन्‍हें आशीर्वाद दिये गये हैं। यह 
ध्यानमें रखना चाहिये कि ऐस वचन < वे अर्थात्‌ कण्वक्रे मण्डऊूमें है । 
वेदिक इण्डेक्स! के केखानुसार आठवें मण्डलके ये सक्त ०, ७, ९, १० 
ओर ४५ हैं। इनमेंसे पढदिला अथात्‌ चौथा प्रक्त देवातिथि काण्वक्रा 
हे ।इस सक्तमें कण्व ऋषि ओर यदुन्‍-तुबरा दोनोंक्रा डलल्‍्टेख है। पक 
तुबश राज़ासे कण्थको छः हजार गाय दानमें मिली थीं, ऐसी 
दान स्तुति इस सक्तमें ह।७ दाँ सक्त पुनवस्स काण्वकला है। इसमें 
यदतुब॒शों भ्रोर कण्वपर कृपा करनेके कारण मारुतांकों स्तुति को गयी 
हे । यथा-- 

“अनाव4 तुबशं यदं य्रेन कण्य॑ घनस्प्तम । 
राये सुतस्य बीनहि ॥? 

नवप्न सक्तमें शशकर्ण काण्व अश्विनोंसे यदुतुवंश और कण्वपर कृपा 
करनेकी याचना करता हे | यथा-- 


८४इमेसोमासो अधितुब्ंशे यदाविमे कण्तरेपु दामथ ॥१४॥ 
दुशम सूक्तमें प्रभाथा काण्व अश्विनोंसे विभिन्न दिशाशओरोंमें अनु, हुहल्य 
यद और तुवशोपर कृपा कानेकी प्राथना करता ह। अन्तिम ७४३ वे 
सक्तमें त्रिशोंक काण्व इन्द्रामिकी स्तुति काता हुआ कहता है--“आपने 
यदु-तुदं शोंकों अनिवंचनीय शक्ति प्रदान की है।! यथा-- 
“सर शे यदों विदानों अन्दर ! 
सत्य॑ तत्तुवशे यदां विदानो भन्द्रवायाम्‌ ॥२७॥! 
ये सभी मुक्त कण्वकुल ऋषियोंके हैं ओर इनमें यदुतुव शों, किम्बहुना, 
अनुद्गद्युओंके लिए भी ईश्वरीय कृपाकी याचना की गयी है। इससे प्रतीत 
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होता हे कि चन्द्रवंशियोंके कुछू-पुरोहित काण्व थे। इसका प्रमाण 
पुराणोंमें भी मिलता है। हुष्यन्त, भरत आदिके कुरू-गुरु कण्व थे । उनका 
आश्रम भी उन्होंक्े राज्यमें था ओर कम्वक्ले ही आश्रममें दुष्पन्तको 
शकुन्तछाका छाभ हुआ था। मृयवंशियोंका जता वसिष्ठसे सम्बन्ध हे, 
वैसा ही यदु, तुवंश, अनु, व॒ृद्यु आदि चन्द्रवंशियोंका कण्वसे है। 
पुराण-वंशावलीसे तो सिद्धू होता हे कि कण्व भी चन्द्॒वंशी थ्रे। इस 
सम्बन्धमें पुराणों ओर ऋग्वेद मतभेद नहीं हे । एकर प्रमाण पहिले 
मण्डऊके २६ वें स्तक्तमें पिछता हे । इससें बोर ऋषिने यदुतुबंश और 
कण्वका कई बार उढलेख किया हे। यथा-- 

“अग्निवंधबे.. सुवीयंमभग्विः कण्याय सोभगम | 

अग्नि: प्रावन्मेध्यातिथिसशम्ति: साता उपस्थितम ॥६७॥ 

अप्निना तुबंशं यदुँ परावत उसप्रादेयशा हजामहे ॥१८॥ 
इससे हमारा अनुप्तान अधिक पुष्ट होता हे। हरिवंशमें प्ररुकुझमें 
उत्पन्न हुए भरतके चौथे प्रवंच मतिनारसे कण्वकी उत्पत्ति बतायी हे । 

प्रथम मण्डठके ५७ वे! सृक्तमें भी यदुतुबंशोंके अनुकूल लेख हे। 

यदुतुबशोंकी इन्द्रने सुरक्ष॥ की, इसलिये सब्य आंगिरम इस सक्तमें 
इन्द्रकी स्तुति करता हे। यथा-- 

“त्वप्राविथ नये तुवर्श यदुं लव तुब्बीति वय्यं शतक्रतों।? 
४०८ वें सृक्तका उल्लेख हम पहिले कर चुके हैं। उसमें कुत्स आंगिरसने 
यदु, तुवश, अनु, बुह्यु ओर पूरु इन पाँचोंके नाम भ्रथित किये हैं। 
हमने यह भी कहा था कि कुत्व आंगिरस छूक्तऊर्ता था, इसका महत्व 
आगे चलकर बताया जायगा । अतः इस प्रसड्रमें उसका उल्लेख करना 
उचित जान पड़ता हे । कण्वकुल ऋषियोंकी तरह आंगिरसकुछ ऋषियोंका 
भी चन्द्रवंशियोंके साथ सम्बन्ध था। मण्डल १, सक्त ३६ का ऋषि घोर 
और भागेके म्क्तका ऋषि घोर काण्व हे। इससे पहिला घोर आंगिरस जान 
पड़ता है। मं० १, सू० ५४ का ऋषि सब्व आंगिरस भौर मं? १, सू९ १०८ 
का कुत्स भांगिरस है। छान्दोग्योपनिषदुर्में वर्णन हे कि देवकी-पुत्र 
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क़ृष्णकों घोर आंगिरसने एक उपनिषद्‌ विद्या सिखायी थी। यह निविवाद 
है कि यह देवकी-पुत्र कृषण महाभारतमें गीताका उपदेश देनेवाले श्रीकृष्ण 
ही हैं। सारांश, काण्वोंकी तरह व्ांगिरस भी यदु-तुव शादि चन्द्र: 
वंशियोंके ऋषि थ्रे । 

“वैदिक इण्डेक्स” के लेखानुसार ओर भी निम्नलिखित सक्त हैं, जिममें 
यदु-तुबवंशोंका उल्लेख है। अगस्टयका इन्द्सक्त १-१७४, वामदेवका सृक्त 
४-३०, अवस्यु आत्रेयोंका सक्त ५-३१, शंयु बाहस्पत्यका सृक्त ६-9५ और 
इन्द्रवेकुण्ठका सक्त १०-४९, अन्तिम सक्तमें नहुष ओर यदु-तुब शोंका एक 
साथ उल्लेख हुआ है। यथा-- 

#अ्रहं सपहा नहुषो मह॒ष्टरः प्राश्नावर्य शवसा तुवशयदुम्‌”? ॥ ८ ॥ 
यहाँ पहिले अर्थात्‌ १-१७४ स॒क्तका अधिक विचार करना आवश्यक है| 
क्योंकि इसमें यदु-तुव शोंके साथ समुब्र॒का उल्लेख हे । यथा-- 

“रवं घुनिरिन्द्र धुनिमतीऋंणोरपः सीरा न स्रवन्तीः । 

प्रयत्समुद्रमति शूर पर्षि पारया तुबश यदुं स्वस्ति ॥९॥? 
इसका यदि यह अर्थ हो कि यदु-तुवशोंको इन्द्र सुरक्षित समुव्रके 
पार ले जावे', तो मानना पड़ेगा कि ऋग्वेद-प्रसिद्ध अश्विनोंके प्रिय राजा 
भुज्युकी तरह यदु-तुवश भी समुद्र्में संचार करने लगे थे। भ्रुज्युके सम्ब- 

न्धमें ऋग्वेदर्म कई बार ऐसा वर्णव किया गया हे कि समुद्र॒में जब वह 
डूबने लगा, तब अश्विन उसे सोनेकी नोकामें बैठाकर पार ले गये । इसमें तो 
सन्देह ही नहीं कि ऋग्वेदके समयमें भारतीय आय पश्चिमी समुद्गतक् 
पहुँच गये थे । समुद्का उल्लेख ऋग्वेदमें कई बार हुआ है और यदु-तुवंश 
दक्षिणकी ओर बढ़ते हुए काठियावाड़तक फेल गये थे। परन्तु इस सक्तके 
समुद्र शब्दका अर्थ आकाश किया गया हे। ऋग्वेदीय ऋषियोंकी कल्पना 
थी कि आकाशमें दिव्य जल भरे हुए हैं। भस्तु, म्रक्त ५-३१ में वर्णन हे 
कि यदु-तुवंशोंके लिए इन्द्रने सुदुधाकी बाढ़ रोक दी थी। यथा-- 

“त्वमपो यद॒वे तुवंशायारमयः सुदु घा। पार इंद्र ।” 
सारांश, धीरे धीरे यदु-तुबंश आय॑ ऋषियोंको मान्य और प्रिय हुए 
तथा अनेक नदियोंकों पार कर समुद्र तक फेल गये । 
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अबतक यदु, तुबंश, अजु, ठुल्यु ओर प्रर्का समष्टि-रपसे विचार 
किया गया; अब प्रत्येकके कुछका प्रथक प्रथक्‌ विचार किया जायगा। 
'बैदिक इण्डेक्स! में लिया है कि यजु और सामवेद तथा ब्राह्मण- 
ग्रन्थेमिं यदुओंका उदलेख नहीं हे ! ( हमने समग्र वेदिक साहित्यका 
प्रत्यक्ष रूपसे अध्ययन नहीं किया हे। ) पंजाबर्मे इनका पराभव 
होने पर वे दक्षिणकी ओर बढ़े ओर झूरसेन ( मथुरा ) से काठियावाड़ 
तक दक्षिण नैऋत्य दिशारमें बस गये। महाभारतके समग्रमें भी वे इसी 
प्रान्तमें बसे थे। इस प्रान्तलें बसने योग्य बहत भूमि थी। क्योंकि 
पहिलेके स्यवंशी आय पत्जावमें ओर प्रवंकी ओर हिसमाऊयकी तरहटीमें 
मिथिलातक बस गये थे। यदुओोके स्वतन्त्र राज्य स्थापित नहीं हुए थे । 
मथुरामें वे भोजकी अ्धीनतामे ही रहते थे । इसीसे क्रथा रची गयी कि 
ययातिके शञापके कारण यदुओंकों राज्याधिकार नहीं है। पोराशिक 
कथाओंमें लिखा हे कि यथुरा मचु नामक देलके अधिकारमें थी । उसका 
पराभव कर शत्रुन्नने उसपर अधिकार किग्रा ओर शज्रुन्तका वंग निमूल 
होने पर यादव-भोज वहाँ जाकर बस गये। पागिटरके मतसे मधु नामक 
देत्य नहीं, किन्तु यादव. । उसीके 'शज आगे चलकर साधव कह- 
लाये | परन्तु यह भूल है । रामायण और पुराणोंकी कथाएँ इतिहाससे 
सम्बद्ध हैं। प्रथम यमुनातट राक्षसों अर्थात्‌ हिन्दुस्थानक्रे आदिम निवा- 
सियोके अधिकारमें था। फिर गंगाके उत्तर प्रान्तमें बसे हुए सययवंशी 
आयनि वहाँ बसनेका यक्ष किया ओर अन्‍्तर्मे आर्योकी दुसरी टोली 
अथांत चन्द्रवंशियोॉने उसपर अधिकार कर लिया ! यह अनुमान अस्वा- 
भाविक या इतिहासके विरुद्ध नहीं हे। अबतक यादव पशुपालोंकी 
स्थितिमें ही थे। भागे चलकर श्रीकृष्णके अतुल बुद्धि-कौशल और शोयसे 
उन्हें चिरस्थायी तेज ओर यश प्राप्त हुआ। ऐसा न हुआ होता तो पुराणों - 
में कोई उनके गुणोंका वर्णन न करता। पहिले कहा जा चुका हे कि 
श्रीकृष्णका उढलेख वेदिक संहितामें न होने पर भी छान्‍दोग्योपनिषदर्म हे । 

यह हुईं यदुओंकी बात । अब तुवंशोंके सम्बन्ध विचार करें। ऋग्वेद- 
में यदुके साथ ओर स्वतन्त्र रूपसे भी इनका उह्लेख है, किन्तु महाभारत 
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अथवा पुराणोंमें कहीं उल्लेख भहीं है। सम्भवतः यह कुछ नष्ट हो गया 
था । शतपथ ब्राह्मणमें भी लिखा है कि यह कुछ नष्ट होकर पाश्चालॉमें 
विलीन हो गया । हरिवंश अध्याय ६२ में लिखा हे कि दक्षिणके चोल, 
पाण्ड्य आदि राजा तुबंश-कुलके थे। परन्तु पुराणोंकी यह नयी उपज 
जान पड़ती हे । चोल, पाण्ड्य, केरल आदि राजा आदि-दु्वविड़वंशी थे । 
आगे जब सभो हिन्द राजा स॒य-चन्द्रवंशियोंसे सम्बन्ध करने छगे, 
तब इन्होंने भी तुबंशोंसे सम्बन्ध स्थापित कर लिया। पुराणोंकी कथा 
ब्राह्मण-ग्रन्यक्री कथासे भी विरुद्ध हे। पुराणोंके जिस समय ( ईसवी 
सन्‌ ३०० से ९०० तक ) नये संस्करण बने, उस समय भारतवषमें जो 
राजवंश प्रसिद्ध थे, उनका सम्बन्ध महाभारत-रामायणके प्रसिद्ध पुरुषोंके 
साथ जोड़नेका उद्योग किया गया हो, तो आश्रय ही क्या है ? अड्ग, वड़, 
कलिड्र आदि दक्षिण-पूव॑ प्रान्त पहिलेसे ही अनाय॑ माना गया है। 
इसी तरह चोलछ, केरल पाण्ड्य भी भनाय ही थे। 


अब अनु, दुह्यु ओर पूरुके सम्बन्धमें भी विचार कर लेता उचित 
होगा । पूरु तो वेदिक काठमें ही बहुत प्रसिद्ध हो गये थे। इसीसे महा- 
भारतमें प्रुको ययातिसे भाशीर्वाद्‌ प्राप्त होनेका उल्लेख हे। पोरवोंका 
भ्रारतवर्णमें हृतना अधिक विस्तार हो गया था कि उनके सम्बन्धर्में यह 
लिखा गया कि “अपोरवा तु हि मही न कदाचिद्धविष्यति ।” ( चाहे सूर्य- 
चन्द्रसे रहित प्रथ्वी हो जाय, किन्तु पौरवोंसे रहित नहीं हो सकतो । ) वे 
पहिले सरस्वतीतटपर बसे थे, यह ऋग्वेद-सक्तोमें भी कहा गया है। वहांसे 
धीरे धीरे पर्व, दक्षिण और पशिक्षममें उन्होंने अपनी सत्ता प्रस्थापित की 
और पाण्डवोंके समयमें वे सावंभोम हो गये थे। पोरवोंकों प्रथम यहांके 
जादिम निवासी राक्षसोंसे कगड़ना पड़ा था। इसका उल्लेज ऋग्वेदुके 
4-५९, १३१, १७७; ४-२१, २८; ६-२०; ७-५ भोर 4-१५ सृक्तमें है । 
१-५९ वाँ सृक्त नोधा गोतमका है । उसमें लिखा हे--“'बृत्र अथवा यहाँके 
आदिम निवासी जंगली अनायोंका अप्िदेव नाश ऋरते हैं, इसीसे पूरु 
इनकी पूजा करते हैं ।” ( य॑ पूरवो वृत्रह॒णं सचन्ते।) १-१३१ वां सूक्त 
'परुच्छेपका है। इसमें कहा हे--“यह सामथ्य प्राशीन कालमें प्रुभोको 
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ज्ञात थी ।”? € विदुष्टे अस्य वीयर्प् प्रवः पुरो। ) १-१७४ का यहाँ 
मैकूडानलने भूलसे उल्लेख किया हे। 6पर्में पहिले कह्दे अनुसार यदु 
तुवंशोंका उल्लेख है, प्रुओंका नहीं। पुरुकुत्सका उसमें उढलेख होनेसे 
घम्मवतः उसका निदेश किया गया होगा; परन्तु हमारी समभभे 
पुरुकुत्स प्रु नहीं है; दोनोंमें अन्तर है। यह निश्चित है कि पुरुकुश्स 
सर्यवंशी था। ४-२१ इन्द्रस्तुतिपर्ण वामदेवका सक्त हे। इसमें प्रश्न है 
कि “प्रुके लिए वृत्रका वध कर किसने स्वातन्त्य प्रदान किया ? ?? 
( हन्ता बृत्र वरिवः प्रवे कः। ) ६-२० वे' भरद्वाजके सक्तमें कहा हे-- 
“हे इन्द्र ! परु आपकी स्तुति करते हैं कि पुरुकुत्सके लिए आपने दासों- 
की सात गड़ियों क्री ढाह दिया ।? यथा-- 

“नेम तोवसा नव्य इन्द्र प्रपरवः स्तवन्त एना यज्ञ: । 

सप्त यत्पुरः शर्म शारदीदंद्वन्दासीः पुरुकृत्सायशिक्षन्‌,,?!॥ १० ॥ 
७-५ थे" वसिष्ठफे अभ्निप्तक्तमें लिखा हे--“हे अभिदेव ! पुरुके लिए आपने 
दासोंके किले ढाह दिये।” ( वेश्वानर परवे शोशुचानः पुरो यदे 
दरयत्नदीदेः ।) अन्तिम ८-१९ वे' सृक्तमें ( पहिले कहा भी गया हे ) 
वसिष्ठ ऋहते हें--'हे इन्द्र ! आपने वृत्रके युद्धमें पुरुकुत्स, त्रसदस्यु 
ओर प्रुकी रक्षा की ।” ( प्रपोरुकुत्सि त्रसद॒स्युमावः क्षेत्रसात्ता वृत्रहयेषु 
प्रुम्‌। ) वक्त सक्तोंसे दो तीन बाते स्पष्टतया देख पड़ती हैं । ऋग्वेदमें 
वृत्र शब्द आदिमनिवासियोंके अथमें बार बार भाया हे। इन छोगोंके 
साथ आयोके बार बार युद्ध भी हुआ करते थे। उस समय भाय॑ लोग 
उनके गढ़ या सुरक्षित पुर बार बार ढाद्द देते थे। दोनों आयोको 
ऐसे युद्ध करने पड़े थे ओर पूरुने भी किये थे। ७-१९ वे' सृक्तमें पर 
हन्द्रसे प्राथंना करता हे कि आपने प्‌वकालमें जैसी पुरुकुत्वकी सहा- 
यता की थी, वेसी इस समय मेरी भी करं। इससे स्पष्ट है कि 
पुरुकुत्स प्रुसे पहिले हुआ था। आगे चरककर प्ररुओंका इतना विस्तार 
हुआ कि याह्क्रो' लिखना पड़ा कि पूरु शब्दसे साधारण मनुष्यका 
भ्र्थ ग्रहण करना चाहिये। कई सक्तोंड्ी दीका करते समय टी हूाकारोंने 
पूरु शब्दका अथे साधारण मनुष्य किया भी हे। परन्तु मैकूडानलके 
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मतसे परु शब्दका अर्थ पोरव ( अर्थात्‌ दुसरी टोलीके आये ) ही काना 
चाहिये। जो हो, यह निश्चित हे कि प्रथम आये हए सर्यवंशी आर्योका 
विस्तार होनेपर जिस तरह हर एक क्षत्रिप्र भरत अथवा भसारत कहा जाने 
लगा, उसी तरह पश्चात्‌ आये हुए चन्द्रबंशी आयका विस्तार होनेपर परु 
शब्द साधारण मनुष्य-वाचक बन गया । 

पौरवोने अनायोंसे अनेक युद्ध कर विजय-हाभ किया ओर सरस्वती- 
तटपर अपना दबदबा जमा लिया । पड़िके आकर पंजाबमें बसे हुए आयों 
से लड़कर वे हारे सही, किन्तु कुरुक्षेत्रमें उसका अच्छा उत्कष हुआ । 
पौरवोंके राजा भ्रजमीढका उल्लेख :रवंेदमें हे और बहुवचनमें हे । इससे 
स्पष्ट हे कि अजमीढका कुल बहुत विस्तृत हो गया था। पोरवोंका दसरा 
पुराणप्रसिद्ध राजा दुष्प्रन्त-पुत्र भत हुआ। उसका डढ्छेख ऋतग्वेदमें नहीं 
किन्तु शतपथ ब्राह्मणमें हे और लिखा है कि उसने गंगा, यमुना और 
सरस्वतोके तटोंपर अनेक अश्वमेष यज्ञ किये थे। उपका राज्य पूव और 
दक्षिणमें फेझ गया था। शतपथरमें उसे सर्वत्र दोष्पन्त भात लिखा हे; 
इससे आदि-भरत ओर इस भरतका पार्थक्य स्पष्ट होता हे। भरतके 
बाद प्रसिद्ध राजा कुरु हुआ, जिसके नामसे देश प्रश्चिद्ध है, इसका 
नाम भी ऋग्वेदमें न होनेसे यह नहीं कहा जा सकता कि भरत भीर 
कुरु वेदकालके पश्चात्‌ हुए थे । ऋग्वेद स्तुतिग्रन्थ हे। उसमें इन राजाओं- 
का उढलेख होना अनिवार्य नहीं हे। ब्राह्मणकालमें इनकी विशेष ख्याति 
हुईं | ब्राह्मणमें जहां तहां कुझ-पाब्चालोंका संयुक्त इल्ठेख हुआ है। 
क्योंकि महाभारतके समय दोनों कुछ एक हो गये थे ओर उसके पश्चात्‌ 
ब्राह्मण-प्रन्थोंकी रचना हुईं थी। ब्राह्मणमें जनमेजय, परीक्षित और उनके 
किये अश्वमेघका वर्णन कई स्थानोंमें किया गया है । यह बात सही ज्ञान 
पड़ती हे कि कृष्णहपायन व्यासने ऋग्वेदकी रचना अर्थात्‌ संघटना की 
है। ऋग्वेदकी रचनाके पश्चात्‌ भारती युद्ध हुआ ओर उसके बाद ब्राह्मण- 
ग्रन्थ बने । कालक्रमसे यह स्पष्ट ही हे । 

पाव्चालोंके सम्बन्धमें कुछ अधिक स्पष्टीकरण आवश्यक है + 
पोराणिक वंशावलीके अनुसार पाश्चाल परुषं शक्की एक छोटी शाख।के छोग 


परिशिष्ट | ४२९ 


थे आर उनका आदि राजा सूंजय था। इसका उब्लेख ऋग्तरेदमें हे । 
६-२७ में लिखा हे क्रि संजय दैववात, अर्थात्‌ देववातका पुत्र, था। 
यथा-- 
“सर सूंजयाय तुद॒शं परारादाद्वचीवतो दैववाताय शिक्षन्‌ ।?? 
इस ऋतामें भरद्वाज कहते हैं कि “इन्द्रने ऋचीवतों भौर तुवंशोंको 
देववात सजप्रके अधीन कर दिया।!? ४-१५ में संजयका इससे 
महत्वका उढ्लेख है । इसमें संजयकी अपिक्री स्तुति की है । इससे ज्ञात 
होता हे कि यह राजा परम आयंघरती था। ( अय॑ यः सूंजये पुरो देव- 
वाते सम्रिध्यते। ) इस स्क्तकी अन्तिन चार ऋचाओंमें संजयवंशोत्पन्न 
सोमक साहदेव्य राजाकी दानस्तुति की गयी हे ओर घधिपुरू दान देनेके 
कारण वामदेवने उसे आशीर्वाद दिये हैं । आजकल श्रोत्रिय ब्राह्मण आशी- 
चादके समय उन्हों आशीवादात्मक मन्त्राक्ा उच्चार करते हैं। यथा--- 
“उप वां देवावशिना कुमारः साहदेव्यः। 
दीघोयुरस्तु सोमकः ॥ 
त॑ युव॑ देवावश्विना कुमारं साहदेब्यम्‌। 
दीवांयुष्य॑ कृणोतन ॥१०॥ 


पुराणोंकी वंशावलीके अनुसार सहदेव और उसका पुत्र सोमक 
संजयके कुलमें भर्थात्‌ पांचालोंमें उत्पन्न हुआ था। ह्वुपदका चौँधा पूव॑ञज 
यही सोमक था। ऐतरेय वाह्मणमें वर्णन हे कि इसने रजसूय यज्ञ कर 
बहुत कोति सम्पादन की थी। ऋग्वेद-कालमें पांचालोंकों संजय कहते थे। 
ब्राह्मण-कालमसें वे पांचाल कहे जाने छगे। महाभारतमें संजय, सोमक 
ओर पांचाल तीनों नाम आये हैं। इस इतिहाससे यह उछकन सुरूक 
जाती हे कि तीनों नामोंका एक ही अर्थ क्यों हे। किसी एक राजाके पाँच 
पुत्रोंसे पांचाल शब्दक्ी व्युत्पत्ति हरिवंशमें कही गयी हे; परन्तु यह निरी 
कविकर्पना है । कदाचित पाँच जातियाँ एकत्र होकर पांचाल नामसे 
प्रसिद्ध हुई हों ! इतिह/समें ऐसी अनेक जातियोंके मिश्चित हो जानेके 
प्रमाण पाये जाते हैं। एक जाति दूसरी जातिके राजाकों मान लेती 


४३० हिन्दूुभारतका उत्क्ष । 


अथवा एक जाति दूसरी जातिपर अधिकार जमा लेती है, तब प्रायः 
ऐसा हुआ करता है। आधुनिक इतिहासमें कनाडामें अंग्रेज भौर फ्रेंच, 
आस्ट्रया-हं गरीमें जमंन ओर हन अथवा ग्रेट ब्रिटेनमें अंग्रेज, स्काच 
और वेढ्स परस्पर मिल गये हैं । इसी तरह हिन्दुस्थानके प्राचीन इतिहास- 
में कुर ओर पांचाल एक हो गये थे। ऋग्वेदके लेखानुसार संजयोंमें तुवश 
मिल गये थे भोर शतपथ ब्राह्मणमें क्रिवियोंके पाँचालोंमें सम्मिलित होने- 
की कथा है । सारांश, पाँच जातियों के एक होनेसे ही वह समष्टि जाति 
पाॉँचाल कही जाने लगी । 
इस प्रकार वैदिक साहित्यके प्रमाणोंसे सिद्धू हे कि आयोंकी दूसरी 
शाखाके प्रु बड़े ही बलाब्य थे ओर उनका विस्तार बहुत हो गया था। 
क्ुरु-पांचाल उन्होंके वंशज थे ओर महाभारत तथा ब्राह्म॒णकालमें वे बहुत 
प्रसिद्ध हो गये थे। समस्त भरतखण्डसमें उन्हींका साम्राज्य था। पंनजाबमें 
प्रथम आये हुए स॒यवंशी क्षत्रिय थे, किन्तु उनका कोई राज्य नहीं था। 
वहाँ भी कुरु-पांचालोॉंकोी ही सत्ता थी। भलेग्जण्डरके समयमें पंजाबमें 
उसका सामना पोरव (पोरस&) राजासे द्वी हुआ था। इससे कोई कोई यह 
अनुमान करते हैं कि एरुवंशी क्षत्रिय प्रथम वायब्यकी ओरसे पंज!बमें आये 
और फिर पृथंकी ओर फेल गये । हम पहिले कह चुके हैं कि प्रामाण्यकी 
दृष्टिसे मीक इतिहास चोथी श्रेणीका है। ऋग्वेदसे उसका विरोध हो, 
तो ऋग्वेदका प्रामाण्य ही माना जाना चाहिये । ऋर्वेदसे तो यही सिद्ध 
होता है कि पूरु उत्तरकी ओरसे अर्थात्‌ उत्तर कुरुसे सरस्वतीके तटपर 
भाये और वहाँसे पश्चिमकी भोर उन्होंने अपनी सत्ता प्रस्थापित की । इस 
ऐतिहासिक परम्पराको महाभारतका भी आधार हे। महाभारतमें वर्णन 
है कि जनमेजयने हस्तिनापुरमें राज्यस्थापना करनेके उपरान्त पश्चिमसें 
वक्षशिलापर विजय-लाभ किया था । रामायणमें वर्णन हे कि तक्ष- 
शिलाकी स्थापना सूययंबंशी रामचन्द्रके आता भरतके पुत्र तक्षने की थी । 
पंजाबमें सयंवंशी ही पहिलेसे बप्ते थे । ऋग्वेदके समयमें प्रुओंने 
पंजाबपर चढ़ाईं की, परन्तु तब वे सफल नहीं हुए, भारतीय युद्धके उप- 
“7 छुछणफ्ा  नऊ््््णग्क्क्क्ज्ज््ः 
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रान्‍्त हुए थे। उसके बाद ग्रोकोंके समयरमें, पंजाबर्मे अलेग्जण्डरका 
पौरव राजासे मिकना स्वाभाविक ही है । 

ब्राह्यणफाऊ और महाभारतकालमें सूर्यवंशी क्षत्रियोंक्रे राज्य केवल 
पव॑में ही बच रहे थे, जो कोसल-विदेहके नामसे प्रसिद्ध थे। ब्राह्मणमें 
जिस प्रकार कुरु-पांचालोंका सामिप्तान बार बार उछलेख हुआ है, उसी 
प्रकार कोसलू-विदेहका मी हुआ है । कुरुपांचालोसे ये लोग भिन्न थे । इनमें 
तत्वज्ञानका अच्छा प्रचार था। परन्तु डाक्टर ग्रियसनने भाषाओंकी 
तुलना कर सिद्ध किया हे कि इनकी भाषा पंजाबी छोगोंकी साधारण 
भाषासे मिलती-जुलती और पश्चिमी हिन्दीसे भिन्न है। मैकूडानलने 
यह मत स्वीकार किया हे और कुह शब्दकी टिप्पणीमें लिखा है कि 
कुरु-पांचालॉने कोसल-विदेहोंकोी पंजाबके सीमाप्रान्तसे प्रवंक्ी ओर 
खदेड़ा था । हमारा मत इससे भिन्न है। प्रथम शाखाके भाय॑ हिन्दुस्थानमें 
आकर पंजाबसे मिथिरछातक अर्थांत्‌ सिन्धु नदीसे सदानीरा नदी 
तक हिमालयकी तरहटीमें फेल गये और दूसरी शाखाके अर्थात्‌ चन्द्र- 
वंशी आय॑ हिन्दुस्थानमें भाकर सरस्वतीके तठसे भीतर घुसे ओर यमुना- 
तटसे होते हुए दक्षिणमें फैल गय्रे। पंजाब और अयोध्या-मिथिलछा अर्थात्‌ 
पृवे भोर पश्चिममें बसनेका उन्हें अवकाश ही नहीं मिला । अस्तु, कुरु- 
पांचालों ओर कोसल-विदेहोंमें भेद था, यह बात मेकूडानलने भी स्वीकार 
कर लो है। कुरु शब्दकी टिप्पणीमें उसने थोड़ी शंका प्रदर्शित की है और 
उसे शतपथ ब्राह्मणकी उस कथाका आधार दिया हे, जिसमें लिखा हे कि 
सरस्व॒ती-तदसे पूर्वमें सदानीरा-तदतक भार्योंकी भ्रम्ि पहुँचायी गयी थी । 
मेक्‌डानलने इस कथासे यद्द अथुमान किया द्वे कि ये ( कुरुपांचाल और 
कोसल-विदेह ) लोग एक ही थे, दो नहीं थे । किन्तु यह अनुमान 
ठीक नहीं है । हो सकता हे कि यह कथा पहिले आये हुऐ आर्योक्े 
बसनेके समयकी हो। शतपथ ब्राह्मण अ० ४-१-१० में कथा यह है कि 
विदेहका राजा माठव्य मुँहमें अभि रखकर सदानीरा नदीक्रे तठतक गया, 
वहाँ गोतम रहूगणके एक प्रश्न करनेके कारण उसे मुखसे भ्रश्नि निकाल 
कर नीचे रखनी पड़ी । फिर वह आगे नहीं बढ़ा। तबसे कोई. ब्राह्मण 
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सदानीरा नदी नहीं लराँघता । पुराणोंसे यह घिद्ध हे कि कोप्तल-विदेह 
राजा सूयवंशी थे ओर रामायणसे प्रमाणित होता हे कि मिथिलाधिपोंके 
पुरोहित गोतमकुरूके ऋषि थे । अतः यह कथा पहिलेके आयोसे सम्बन्ध 
रखती है । इसके अतिरिक्त उसमें कुरु-पांचालोंका उदलेख नहीं हे । यह भी 
नहीं कहा हे कि माठव्य विदेह कुरुषंशी या प्रस्वंशी था। कोसल-विदेहों- 
की भाषा ओर पोराणिक प्रमाणोंसे यही सिद्ध होता है कि वे सूयंबंशी 
क्षत्रिय थे ओर पत्जाबके क्षत्रियोंसे सम्बद्ध थे। बाह्य ण-कथाका इस 
सिद्धान्तसे विरोध नहीं हे। कोसल-विदेह तत्वश्ञानमें केसे अग्रसर थे, 
यह उपनिषद॒के याज्षवद्क्य-जनकके संवादसे ही स्पष्ट हो जाता हे। 
आगे चलकर बुद्ध-भहावीर जेसे वेद-विरुद्ध नये मतोंके संस्थापकोंकी 
जन्म-भूमि और कर्मभूमि कोसल-विदेह ही रही । उलटे कुरुत्पाञ्वाल - 
भूमि वेदिक विद्या ओर वेद धमेका पालन करनेवाले कर्मठ तथा 
आस्तिक्य सताभिमानियोंकी भूमि थी, यह ब्राह्म ण-महाभारतादि ग्रन्थोंसे 
सिद्ध हे । 

अनु ओर हुह्यके वंशोंका वृत्तान्त लिखना शेष रह गया है। बुह्य- 
आका स्वतंत्र उदलेख ऋग्वेद मण्डर ८, सक्त १० में ओर प्रु तथा वुद्य 
दोनोंका एक साथ उद्लेख ६-४६ में हुआ हे । ( यह्दा तृक्षों मववन्‍्द्ुच्य 
विजने यत्पूरो य्व वृष्ण्यम्‌ ॥ <4॥ ) यह उढ्छेख दोनोंके अनुकूल है । 
इससे प्रतीत होता हे कि दु्यु राजा भी प्रुओंको तरह ऋग्वेदके ऋषि- 
योंकोी मान्य हो गये थे। ऋग्वेद अथवा ब्राह्मण-प्रन्थोंमें इनका इससे 
अधिक कहीं उल्लेख नहीं हे । महाभारतमें गान्धारोंका उल्लेख है। पुरा- 
णोंने गान्धारोंको हुच्यु-कुलोत्पन्न माना है। इस मतके सान लेनेमें कोई 
हानि नहीं । गान्धारोंका राज्य सिन्चु नदीके उस पार था। जब कि 
पण्जाबम धीरे धीरे चन्द्रवं शियोंके राज्य स्थापित हो गये थे, तब सिन्घु- 
के उस पारतक उनका फेलना असम्मत्र नहीं कहा जा सकता। प्रीकोके 
समयमें जेसे मद्र, केकय आदि सयंवंशियोंके राज्य थे, वेसे पोरत्त आादि 
कुछ चन्द्रवंशियोंके भी थे। तब कोई भ्राश्चयं नहीं कि ब्राह्मण-कालके 
पश्चात्‌ दु्युका वंश गान्धारमें प्रस्थापित हुआ हो । अजुका वंश ऋग्वेद्‌- 
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पौराणिक कथाभोंसे भी यही जान पड़ता हे कि हिन्दुस्थानमें दो आये 
बंश जाये थे--पहिला सू्यंवंश और दूसरा चन्द्रवंश। स्यवंश पहिरु 
भाया ओर चन्द्रवंश पीछेसे । अवध-बिहारके कोसल-विदेह राजा सूर्यवंश 
ओर कुरु, पांचाल, शोरसेन, चेदि आदि सरस्वती तथा यमुनाके तर्टोंप 
बसे हुए क्षत्रिय चन्द्रवंशी थे । पुराणोंसे भी सिद्ध है कि यहाँ पहिट॑ 
सर्यवंशी और पश्चात्‌ चन्द्रवंशी आय आये थे। इस प्रकरणमें देखना या 
था कि इस सिद्धान्तको ऋग्वेद ओर उसके बादके वेदिक साहित्यमें कह 
तक आधार मिलछता हे | ठीक विचार करने पर वेदोंसे जेसा कुछ या 
सिद्धान्त पुष्ट हुआ है, उसका सारांश नीचे दिया जाता है। 

ऋणग्वेदमें भगत नामका बार बार उल्लेख हुआ है। ये कोन थे ओऔ 
आगे इनका क्या हुआ, इसका पता लगानेमें पाश्चात्य विद्वान्‌ वैदिब 
चकक्‍करमें आ गये हैं। मैक्‌डानलने 'वेदिक इण्डेक्स? में कुरु शब्दपर ज॑ 
टिप्पणी लिखी हे, उसमें बताया है कि बहुतसे लछोगोंके मतसे भरत कुर 
भोमें सम्मिलित हो गये थे। परन्तु भाषाविज्ञान, शीष॑मापन शार 
ओर पुराण-परम्परासे यही सिद्ध होता हे कि यहाँ प्रथम आये हु 
सयंबंशी क्षत्रिय आय ही ऋग्वेदके भरत हैं। भरत ओर सृयवंशी क्षत्रि 
एक ही होनेके अनेक प्रबरू प्रमाण मिलते हैं। प्रथमतः भरतोंके पुरोहि 
वसिष्ठ कुलके त्नित्सु थे। पुराणोंमें सयंवंशी क्षत्रियोंके पुरोहित वसिष्ट 
कुलो त्पन्न ह्वी कहे गये हैं। द्वितीयतः, ऋग्वेदमें भरतोंका राजा सुदा 
माना हे। रामायणमें रामके प्रवंजोमें सुदास नाम हे और पोराणि 
सर्यवंशावलीमें भी सुदासका नाम हे। ऋग्वेदमें सुदासका पिता दिव॑ 
दास बताया है, पुराणोंमें यह बात नहीं हे। ऋणग्वेदर्में सुदासके प्रव॑जोंब 
क्रम सुदास पेजवन, दिवोदास और वध्यश्व इस प्रकार बताया है। जिन 
नामके पीछे अश्व शब्द हो, ऐसे नाम प्रायः स॒र्यवंशमें हैं। उनव 
'अस्पीज?ः इस भ्र्धयुक्त पशियन नामोंसे सम्बन्ध हे। ऋग्वेद ६-६१ अं 
३०-१९ में वणित वध्यश्व सयवंशी राजा था। तृतीयतः, ऋग्वेद्म विश्व 
मित्रकों भरतोंका ऋषि कहा हे और पुराणोंमें भी वह स॒र्यवंशसे सम्बम 
युक्त हे। परन्तु पुराणोंसे रामायणका विरोध हे। रामायणमें कहा 
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कि विश्वामित्रका प्वेज कुशिक साक्षात्‌ प्रजापतिका पुत्र था। कुशिकका 
नाम ऋग्वेदमें भी है। पुराणोंमें विश्वामित्रकी चन्द्रवंशरमें दो प्रकारसे 
उत्पत्ति वर्णन की गयी है। पुराणोंकी यह परम्परा पीछेसे गढ़ी गयी है और 
रामायणसे विरुद्द होनेके कारण व्याज्य है। चतुथतः, पुरुकृत्स और 
त्रसदस्यु भरतोंके राजा थे। बाह्यणमें उन्हें ऐक्वाक कहा हे भोर पुराणों में 
वे प््यवंशमें ही गिने गये हैं । पंचमतः, कुरुअ्रवण त्रासदस्यव (त्रसदस्थुका 
पुत्र) था। कुरु शब्द्से उसे कोई कोई कुरुवंशी मानते हैं, परन्तु यह ठीक 
नहीं हे। इन पाँच कारणोंसे ऋग्वेदके भरत और पुराणोंके क्षत्रियोंको. 
हम एक ही समभते हैं। भरत शब्दसे बड़ा भ्रम हो जाता है। कुछ पाश्चात्य 
विद्वान सूयबंशी भरतकों महाभारतका भरत मान लेते हैं। परन्तु बाह्मणमें 
जहाँ तहाँ महाभारतके भरतको दौोष्यन्ति भरत कहा है । पुराणमें भी लिखा 
हे कि यह देश ( भारतवर्ष ) जिसके नामसे प्रसिद्ध हुआ, वह भरत स्वाय- 
म्मुव मनुका प्रपोत्र था। निरुक्तकारने भरतका अर्थ मनु अथवा सूयय किया 
है । अतः ऋग्वेदके भरत सूयंचंशी ही थे। आगे चलकर वे इतने फेल 
गये कि ऐत्तरेय ब्राह्मणमें भरत शब्द सामान्य वीरके अर्थमें प्रयुक्त हुआ हे। 
निरुक्तकारके मतसे ऋग्वेदमें भरत शब्द कुरु शब्दकी तरह सामान्य 
ऋत्विज ( याजक )-वाचक है ओर यज्ञ-प्रसड़ में, कुरके बदले भरत शब्दको 
रखकर भी मन्त्रोच्चार किया जा सकता हे ( वेदिक इण्डेक्स )। सक्तकारके 
इस वचनका अर्थ मैक्‌डानलकी समभमें नहीं भाया । इसका अर्थ यह हे 
कि यज्ञमें कुककी तरह भरत भी सम्मिलित किये जा सकते हैं। इससे यह 
भी सिद्ध होता है कि दोनों भिन्न वंशोंके थे ओर भरत स्यंवंशी आय थे। 

दूसरी टोलीके आर्यों भर्थात्‌ चन्द्रवंशियोंके सम्बन्ध बहुत मतभेद 
नहीं है । उनकी यदु, तुवंश, भनु, हुह्म, और पूरु इन पाँच प्रमुख शाखा- 
भोंका उछेख ऋग्वेदमें हे। प्रुका आगे चलकर इतना उत्कर्ष हुआ कि 
भरतकी तरह परु शब्द भी साधारण वीर अथवा ऋत्वज-वाचक बत 
गया । रामका उल्लेख ऋग्वेदके एक सक्तमें हे। ७ श्रीकृष्णका उल्लेख 
... & रामका नाम $० वे सूक्तमें हे। मेक्‌डआानलके मतसे यह एक 
भज्ञात पुरुष है। परन्तु वेन आदि राजाओंके साथ रामका उल्लेख होनेसे 
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ठान्‍्दोग्योपनिषद्र्में है। यह निर्विवाद है कि श्रीकृष्ण ऋग्वेदके पश्चात्‌ 
हुए थे! भारती युद्धसे कुछ ही वर्ष पूर्व ब्यासने वेदोंका संकलन किया 
था, यह अनुमान यथार्थ हे। हसीसे भारती युद्धके प्रसिद्ध ब्यक्तियोंके नाप 
ऋर्वेदमें नहीं, ब्राह्मण प्रन्थोंमें आये हैं। ब्राह्मणमें कुरपांचाठ, छत्राष्ट्र, 
जनमेजय, परीक्षित और श्रीकृष्णके नाम हैं। ये सभी घन्द्रवंशी थे। जब 
यदु, पूरु आदिका उल्लेख ऋग्वेदमें हे, तब इनके पूर्व पुरूरवा, नहुष और 
ययातिका भी उल्लेघ हो तो आश्चय ही क्या है? हनका परवेज ययाति 
था, इसमें मेक्‌टानलको सन्देह है । (वेदिक इण्डेक्समें ययाति शब्द देखो) 
यह सही हे कि ऋणग्वेदमें कहीं स्पष्ट नहीं लिखा है कि यदु, परु आदि 
ययातिके पुत्र थे, परन्तु १-३१ प्तक्तसे ऐसा सम्बन्ध प्रतीत होता है। 
यह सृक्त हिरण्यस्तृप आंगिरसका हे ओर आंगिरसका सम्बन्ध चन्द्र- 
बंशियोंले अधिक था । इस सृक्तकी चौथी ऋचासे पुराणोंकी चन्द्र-प्॒य- 
घंशकी कल्पना समुचित जान पड़ती हे । इसमें कहा गया है कि अगिनि 
प्रथम भांगिरसके निकट और फिर मनु तथा पुरूरवसके निकट प्रकट हुईं थी, 
यथा--“/त्वप्रग्ने मनवे द्याप्रवाशय: पुरूरवसे सुक़ते सुकृत्तर ।” इससे स्पष्ट 
है कि मनु और पुरूरवप प्रसिद्ध अपिउ्नक और सूय्यचन्द्रवंशीय थे। १७ 
वीं ऋचा श्रधिक महत्वकी हे | उसमें पहिली ऋचाओंके सिलसिलेमें कहा 
हे--“मनुष्वदर्श आाद्विरखदक्षिरों ययातिवत्सदने पृवंबच्छुचे |* “हे अप्ले ! 
आप मनुझी तरह, आह्विरसकी तरह, ययातिकी तरह भमुक काये करें ७! 
इस कथनमें पहिलेके पुरूरवसके स्थानपर ययातिका उ्छेख हुआ है। भर्थात्‌ 
हसोके वंशका होनेसे वह योग्य है। अजमीढका नाम ऋग्वेदमें है और 
महाभारतमें कौरव-पाण्डवोको भाजमीद कहा है। सारांश, ऋग्वेदमें 
चन्द्रवंशके सब प्राचीन प्रसिद्ध राज़ाओंके नाम भरा गये हैं। उन्हींको 
पुराणोंमें चन्द्रवंशी कहा हे । 
ऋणग्वेदमें दो वंशोंके आयोंका तो उल्लेख हे, किन्तु चन्द्रप्तय॑वंशोंका 
, नाम नहीं है। ये पुराणोंके गढ़े नाम हैं और आजतक माने जा रहे हैं । 
यद्द निश्चित हे कि वड़ एक राजा था। पुराण एक मात्र अयोध्याका ही 
! राम राजा वर्णित हे, भनन्‍्पर नहीं । 
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ये कैसे रूढ़ हुए, इसका थोड़ा विचार कर लेना उचित है। प्रसिद्ध वीर 
पुरुषोंकी उत्पत्ति देवताओंसे, विशेषतया सयचन्द्रादि प्रत्यक्ष देवताओंसे 
हुई है, यह धारणा प्राचीन लोगोंकी, किम्बहुना अर्वांचीन छोगोंकी भी 
है। यह प्रसिद्ध हे कि ग्रीक्ष छोग आकिलीज आदि वींरॉकी उत्पत्ति 
सर्यादि देवताओंसे मानते थे । आधुनिक समयमे अजटेक लोग स्वानिशों- 
को सूयपुत्र समझते थे । तब यदि पुराणोंने आयोंक्ी दो शाखाओंको 
स॒र्य-चन्द्रवंशी मान लिया, तो आश्रयंकी क्या बात है? ऋग्वेदर्मे 
मनुको विवस्वानका पुत्र ओर भरतको मनु अथवा साक्षात्‌ सूर्य कहा है। 
इस वेदिक कढपनासे सिद्ध है कि ऋग्वेदीय भरत स्यवंशी थे। उनके 
विरोधके कारण पुरूरवाके वंशज चन्द्रवंशी माने गये । दुघरी कढपना 
इस प्रकार हो सकती है कि पुराणकालमें पहिली आय॑ दोलीके राज्य 
अवध-मिथिलामें--पएवमें-धे, इस कारण उस टोलीके लोग प्रव॑ दिशाके 
अधिपति ( सूर्य ) के वंशके और दूसरी दोली उत्तरसे अथवा उत्तर कुरुसे 
आयी थी, इस कारण उस टोलीके छोग उत्तर दिशाके अधिपति सोम 
अथवा चन्द्रके वंशके माने गये । तीसरी उपपत्तिका विवरण हमने अपने 
भहाभारतका उपसंहार! नामक ग्रन्थर्में विस्तारप्वंक लिखा है। एक 
टोलीके लोग वर्षमान सौर ओर दूसरी टोलीके लोग चान्द्र मानते थे 
( भारती युद्धके भारम्मिक झूगड़ेसे यह बात स्पष्ट हे ) । इस भेदसे भी 
सूयचन्द्रवंशोंकी कव्पना की जा सकती है। यजुर्वेंद्से ज्ञात होता है कि 
वेदिक समय अर्थात्‌ भारती युद्धके समयमें दोनों प्रकारके वर्षमान 
( ३५४ दिनोंका चान्द्र ओर ३६५ दिनोंका सौर ) भारतवर्ष में प्रचलित 
थां। सम्प्रति भारतवष में चान्द्र मान भौर सौर मान दोनों प्रचलित हैं । 
परन्तु पाण्डवोंने चान्द्र वषप्नानके अनुसार तेरह वर्षोफका बनवास पूर्ण 
किया था। पाण्डवॉके सब सहायक ओर सब चन्द्रवंशी क्षत्रिय इसी 
वर्षमानको मानते थे। परन्तु महाभारतसे ज्ञात होता हे कि उनके शत्रु 
पंजाब और अवधके राजा प्रायः सौर वर्ष ही मानते थे। इससे भी 
अनुमान होता है कि चन्द्र-सू यंबंशोंके नामकरणका यही कारण होगा । 





४३८ हिन्दुभारतका उत्कष । 


( २ ) थानेके शिलाहारोंका एक नवीन ताम्रपट । 


प्रोफेसर वेलनकर ( विद्सन कालेज ) को थानेके शिलाहारोंका-- 
शक ९१५७ अर्थात्‌ ईसवी सन्‌ ९९३ ( वि० १०७० ) का अपराजित देव 
राजाके समयका एक ताम्रपट मिला हे, जिसे वे शीघ्र ही प्रकाशित करने- 
वाले हैं। इस लेखमें राष्ट्रकूटोंकी परी विश्वसनीय वंशावली हे। थानेके 
शिलाहार राष्ट्रकूटोंके माण्डलिक थे और राष्ट्रकूटोंके माण्डलिक होनेमें उन्हें 
अभिमान था । उन्होंने अपने सम्राटक्रे वंशका गुणवर्णन इस लेखरमें 
किया हो, तो क्या भाश्वयं हे? अन्तमें कक्छ राजाको हराकर तेलप 
चालुक्यने रद्द राज्य नष्ट किया, इसलिये लेखमें दुःख प्रकट ,किया हे । 
इस पुस्तकमें जो वंशावली हमने दी हे, उससे उक्त लेखकी वंशावली भिन्न 
नहीं किन्तु पोषक ही है। अतः वह वंशावली हम यहाँ उद्धृत करते हैं । 

नामोंके साथ दिये हुए १,२,३ आदि अंक क्रमसचढ हैं । 
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इस प्रकार यह वंशावली हे । केवल श्रुवपुत्र गोविन्द इसमें अधिक 
है। शेष परी बंशावली इस पुस्तकें पहिले दी हुई वंशावलोके समान ही 
है । ताम्रपटमें ११ वे' राजा कृषणका बहुत वर्णन है। एक श्लोकमें कहा 
हे कि समग्र भारतवप अर्थात्‌ हिमालयसे लेंकातक ओर पश्चिप्ताद्विसे 
पर्वाद्वितक इसके भ्धिकारमें था। उससे पहिलेके श्लोकमें यह बताया हे 
कि उस समय भारतवर्ष में कोन कोनसे बड़े राज्य थे । हमने उस समय - 
के राज्योंकी स्थितिका जैसा वर्णन किया हे, वह इस श्लोकसे दीक 
मिलता है। वह श्लोक इस प्रकार है-- 
“चोलो लोलो भिया भूद्ृजपति रफ्तजाहवीगदढ्द रानतः । 
वाजीशखासशेष: समभवदभवच्छे लरन्धे तथान्ध्रः ॥ 
पांड्रेशःखण्डितो5 भू दनुजलधघिजल द्वीपपालाः प्रल्लीना । 
यस्मिन्दत्तप्रयाणे स्ककमपि सदा राजरक॑ न व्यराजत्‌ ॥”? 
जो राजा गद्दीपर विराजमान हो, उसका अतिशयोक्तिएर्ण गुशवणन 
सो प्रायः किया ही जाता हे; किन्तु कक्नल-राज्यके नष्ट भ्रष्ट हो जाने पर 
उसके माण्डलिकने कृष्णणाजक्ा जब्र कि अभिम्तानयुक्त वर्णन किया हे, 
तब उसमें विशेषता अवश्य ही हे | श्छोकमें प्रथम पवंकी ओरके चोलॉका 
वर्णन है । उस समय चोल प्रबल थे । फिर कहा है कि गजराज जाह्॒वीके 
गहरमें छिप गये। यह बंगालके पालोंकी लक्ष्य कर कहा है। तब बंगालके 
पाल पूब॑में प्रबल थे भोर उनके पास गजसेना विपुल थी, यह तो अरबी 
ऊेखकॉने भी लिखा हे। फिर वाजीशों अर्थात्‌ कन्नोजके प्रतिहारोंका वशन 
है। उनके पास भश्वदल बहुत था। वे मारवाड़की मरुभू मिके मूऊनिवास्ी 
होते हुए भी उध समय उत्तरके सम्राट थे । दक्षिणमें पाण्डय प्रबल थे और 
भान्भरोंका राज्य प्र्वी घाटके निकट अर्थात्‌ वतंमान निजाम राज्यके प्रव 
भूभागमें था। सारांश, इस श्छोकमें उस समयके राज्प्रोंकी स्थिति भी 
भाँति प्रतिविम्बित हुईं है। गजपति और हयपति विशेषण बंगाल कौर 
कन्नौजके हें जो साथंक हैं। भागे चलकर उनके ये ही विरुद रूढ़ हो गये । 

इस द।नपत्रमें रद्द राज्य मालखेड़के राष्ट्रकूटोके राज्यके लिए लिखा 
गया है । वह ठीक भी हे। रद्द राज्य मराठोंका प्राचीन राज्य था भोर एक 
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सदसत्र वर्ष बादके मराठी राज्यकी तरह भारतवर्ष भरमें फेल गया था। 
स्कन्द पुराणमें रद्द राज्यका उल्लेख हे । अन्यत्र कहीं यह शब्द नहीं देख 
पड़ा, केवल इसी लेखमें देख पड़ता है। इससे प्रतीत होता है कि यह 
शब्द महाराष्ट्रके लिए रूढ़ हो गया था। 'मराठाराज्यः शब्दका प्रयोग 
अरबोंने किया हे और इस दानपन्नमें भी हे। अतः स्कन्द पुराणका रद्द 
राज्य यह्दी मराठा राज्य हे। एक बात और निश्चित हो जाती है कि स्कन्द 
पुराणका उपलब्ध संस्करण राष्ट्रकूटोंके पश्चात्‌ अथवा उनके पतनके समय 
अर्थात्‌ ईइंसाकी दसवों शताब्दी (वि० ९५८--१०५७) में तैयार हुआ है। 
दुन्तिवर्माके पूर्व भर्थात्‌ इंसवी सन्‌ ७५३ ( वि० ८१० ) से पहिले रद्द 
राज्य नहीं था, न रद्द शब्द ही रूढ़ हुआ था । इससे सिद्ध है कि स्कन्द 
पुराण इसके बाद बना हे । 

अन्तिम बात यह है कि शिलार क्षत्रिय समझे जाते थे। चन्दकी 
३६ क्षत्रिय कुलोंकी सूचीमें यह नाम है। शेलार इस समय मराठोंमें हैं, 
राजपृतोंमें नहीं । सचीके ३६ कुलोंमेंसे कुछ कुल--राठोर, चालुक्य भादि- 
मराठोंमें भी हैं; किन्तु शेलार क्षत्रिय केवल मराठोंमें ही हैं। इससे स्पष्ट 
है कि दसवीं सदी तक मराठा राजा क्षत्रियोंर्में गिने जाते थे। देश-समेदसे 
ब्राह्मण-क्षत्रियन्वेश्योंसें भिन्नता और नीच-ऊँचका भाव दसवीं शताब्दीके 
पश्चात्‌ उतपन्न हुआ । पंच-द्रा विड़, पंच-गोड़, राजपृत-मराठा, वैश्य-बनियां 
भादि भेद दसवीं शताब्दीके पश्चात्‌ हुए हैं। उक्त लेख और अन्य लेखोंसे 
जान पड़ता है कि शेलार अपनेको जोमृतवाहनके 'शज मानते हैं। स॒र्य- 
चन्द्र वंशोंसे यह एक भिन्न वंश हे । परन्तु यह लेख चन्द॒प्ते तीन सी वष 
पढिलेका हे। जीमृतवाहन नागवंशी नहीं था। नाग खानेवाले गरुड़से 
नागोंको छुड़ानेबाला शिवका एक गण था। इस लेखमें जिस ब्राह्मणको भूमि 
दान की है, उप्के गोत्र और शाखाका उल्लेख है । तबतक देशस्थ, कोंक- 
णस्थ ( भ्थवा सरवरिया, कनौजिया ) आदि भेद उत्पन्न नहीं हुए थे। 

भस्तु, इतना और कह कर कि इस लेखमें पूना, खेड़ ओर कॉंकणके 
चिपलूण गाँवका भी उल्लेख हे, हम यह टिप्पणी समाप्त करते हैं । 
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( ३ ) अवाचीन भाषाओंकी उत्पत्ति । 


भारतवषकी वर्तमान समयमें प्रचलित भाषाओंका साहित्य कितना 
पुराना हे, इस सम्बन्धमें डाक्टर प्रियसनने अपने लिंगुहस्टिक स्व आव 
इण्डिया &# नामक अन्थमें जो विवेचन किया है, उसके कुछ अवतरणोंका 
अनुवाद यहाँ प्रकाशित किया ज्ञाता है। 


कानडी--इस भाषाके सबसे प्राचीन ग्रन्थ १० वीं शताब्दीके हैं । 
जैन ग्रन्थकारोंके प्रयद्षसे कानड़ी साहित्यका प्रारम्भ हुआ। पहिलेके 
कानड़ो साहित्थिक ग्रन्थ संस्कृत साहित्यके अनुकरणसे रचे गये । कानड़ी 
साहित्यके, कालक्रमके अनुसार, तीन भाग हैं। ( १ ) पुरानी कानड़ीके 
प्रन्थ ५० वीं सदीसे १३ वीं सदीतक बने । इस समयके प्रधान ग्रन्थ 
संस्कृत छन्दःशाख ओर व्याकरण शाखके आधारपर ही लिखे गये। 
वे अत्यन्त कृत्रिम भाषापद्धतिक्े ग्रन्थ हैं भोर उनमें साम्प्रदायिकता 
ओतप्रोत है। उनकी भाषा पुरानी कानड़ी हे ओर उसमें संस्कार बहुत 
किया गया है। घंस्कृतके तत्सम शब्द बहुत हैं, उच्चारण भिन्न हैं भोर 
नामोंके रूप भी वर्तमान कानड़ीसे भिन्न हें। इस साहित्का उस्कृष्ट 
उदाहरण पंपका भादिपुराण हे, जो ईंसवी सन्‌ ९४१ ( वि० ९९८ ) में 
लिखा गया था। ( २) सध्यकालीन कानड़ी १३ से १५ वीं सदी ( वि० 
१२०८-१७५०७ ) तककी है। इसमें नामोंके पुराने विभक्ति-प्रत्यय भोर 
वाक्यरचनाके प्रकारको बदल कर नये प्रत्ययों ओर वाक्यरचनाकी 
योजना की गयी हे। (३ ) वतमान कानड़ीके साहित्यका आरम्भ 
9६ वीं सदी ( वि० १५५८-१६५७ ) से हुआ है। इसमें वेष्णय मतको 
कविताओंका अधिकांश भाग मध्यकालीन कानड़ीकी प्रणालीपर लिखा 
गया है । इसका साहित्य प्रधानतः शेव और लिंगायतोंके मतका हे । 


(२) तेलगू--परम्परा बता रही हे कि तेलग भाषाका आदि 
प्रन्थकार कण्व था। उसका ग्रन्थ उपलब्ध नहीं है ॥ सम्प्रति जो सब्नसे 
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पुराना ग्रन्थ मिला हे, वह लगभग सन्‌ ९०० का है । उस समय वेंग़का 
राजा विष्णुवर्धन उफ राजराज नरेन्द्र तेलग साहित्यका बड़ा अभिमानी 
था । तन्न भट्ट उसके द्रबारमें था, जिसने तेलग व्याकरण लिखा है ओर 
महाभारतका तेलगमें भाषान्तर किया हे। उसके ये दोनों ग्रन्थ उपलब्ध 
हैं ( देखो, जिलद ४ पृष्ठ ५८० )। हुएनसंगका कथन है कि आमन्भोंकी 
भाषा भिन्न थी, किन्तु लिपि उत्तर भारतकी लिपिसे विशेष भिन्न नहीं 
थी। कुमारिलने आन्श्रद्वाविड़ी भाषाका उढलेख किया हे। ( यह मत 
अआ्रान्त जान पड़ता हे, क्योंकि कुमारिलने केवल द्वाविड़ी भाषाका उल्लेख 
किया हे। ) 

(३) बड़ाली--इसमें सन्देह नहीं कि प्राच्य मागधी भाषासे 
वतंमान बड़राली भाषाकी उर्त्पत्ति हुई हे। बद़्ालियोंके प्रवंज ८०० वर्ष 
प्वं जिन शब्दोंका उच्चारण नहीं कर सकते थे, उनका उच्चारण वतमान 
बंगाली भी कर नहीं सकते ! “इप्तः का उच्चारण पहिलेके बंगाली नहीं कर 
सकते थे, आजके बंगाली भी नहीं कर पाते ! 'स? का उच्चारण भी वे 'ष! 
करते हैं । हाय! यह संयुक्त व्यंजन उन्हें चक्तरमें डाल देता हे। इसके 
बदले उनके मुखसे 'फः उच्चारण होता हैं। साहिल्य-क्षेत्रमें उनका आदि 
प्रन्थकार चण्डीदास १४ वीं सदी ( १३५८-१४५७ ) में हुभा। उसने 
कृष्णकी स्तुतिर्मे गीत रचे हैं । ( जि० ५, प्‌. १५ देख ) 

(४) पूर्वी दिन्दी--बहुत प्राचीन कालसे अवध प्रान्त साहित्यिक 
इलट-फेरोंका केन्द्र है। यहाँके साहित्यका वर्णन करना असम्भव हे । 
इसके लिए अनेक ग्रन्थोंका अभ्यास करना होगा । परन्तु तुलसी दासजी ने 
जब अपने अम्ब्य भप्रन्थकी रचना की, तबसे अवधी भाषाको स्थिरता प्राप्त 
हुईं है । ( गोस्वामीजीके देहान्तका सन्‌ १६२३--लंवत्‌ १६८० --है ) 
इनके बादके सभी ग्रन्थकारोंने इन्होंका अनुकरण किया है। इनसे पह़िले 
( सन्‌ १५४०--वि० १४९७ में ) मलिक महम्मद जायपीने प्मावत 
महाकाब्य लिखा था। इसमें चित्तोड़के राणा रतनर्सिहके पराक्रम तथा 
अलाउद्दीनके चित्तौड़पर किये आक्रमण और छूटका वर्णन है । ( जि० ६ 
यू, १३ )। 
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(५) पश्चिमी हिन्दी--( राजप्ताना ओर खानदेशके भील 
यद्यपि द्वाविड़ी व शकके हैं, तथापि उन्होंने अपनी द्वाविड़ी भाषा त्याग दी 
हे। वे एक प्रकारकी पश्चिमी हिन्दी ही बोलते हैं, जो 'भीली” कही जाती 
हे। ) राजस्थानी ओर मारवाड़ी भाषाका प्राचीन साहित्य बहुत हे, 
परन्तु अबतक उसकी छानबीन अधिक नहीं हुईं हे। चनद्‌ बरदाईका 
पृथ्वीराज रासो” सबसे प्राचीन ग्रन्थ समझा जाता है, परन्तु उसके 
सम्बन्धमें भी अभी सन्देह हे। मारवाड़ी भाषाके साहित्यको डिंगल 
साहित्य कहते हैं। मीरा बाईकी कविता व्रजभाषामें लिखी गयी हे । 
यह 'पिंगल भाषा? के नामसे प्रसिद्ध हे । ( जि. ९ ए. १५ ) 

(६) मराठी--रामतक वागीश और क्रमदीश्र दोनों प्राकृत 
ग्रन्थकारने 'दाक्षिणात्या! नामक महाराष्ट्र अपअ्रंशका उढलेख किया है । 
परन्तु साहित्यदरपंणकारने 'दाक्षिणात्या? का अर्थ 'वैदर्मिका? किया है । 
वतंमान मराठी इतनी पुरानी हे कि उसीको दाक्षिणात्या ओर वैेदर्भिका 
कदाचित्‌ कहते हाँ । दतमान समयमें उपलब्ध सबसे पुराना मराठी शिला- 
लेख सन्‌ १११५ का हे। इससे बहुत बड़ा और पुराना मराठी लेख 
( सन्‌ १२०७ का ) एपिग्राफका इण्डिका जिद १ पृष्ठ ३७३ भोर जि० 
९ पृ० १०९ में दिया गया हे । ( देखो जि० ७ एू० १५ ) 


(४) मन्नु शोर याज्ववल्क्य इन दो स्मृतियोंके अतिरिक्त 
शेष महत्वपूर्ण स्मृतियोंके मध्ययुगीन समयकी 
सामाजिक अक्लिष्ट परिस्थितिके 
निद्शक भवतरण | 
१ राजन्ये। श्रपचेर्वापि बलाद्विचलितो द्विजः। 

पुनः कुर्वीत संस्कार पश्चात्कृच्छ त्रयं चरेत्‌ ॥ 


२ (यतिः) चरन्माघुकरों वृत्तिमथ म्लेच्छकूलादपि । 
एकाश्नं नव भोक्तव्यं॑ बृहस्पति समो यदि ॥ 


भ्त्रि-- 


४४४७ हिन्दुभारतका उत्कष । 


ह गोकुले क्रतुशालायां तैलयन्त्रेक्षुयन्त्रयो: । 
अमीमांस्यानि शौचा नि र्री गाँ च व्याधितस्थ च ॥ 
४ देवयात्रा विवाहेषु यज्ञप्रकरणेषु च। 
घत्सवेषु च सर्वेषु स्पष्टास्पृष्टि न विद्यते ॥ 
७ आरनालँ तथा क्षीरं कन्दुक दधिसक्त च। 
स्नेहपक्व॑च तक्र च शूद्व॒त्यापि न दुष्यति ॥ 
६ आद्रमांस घृतं तेल स्नेहाश्व फरूसम्भवाः। 
अन्त्यभाण्डस्थता झेोते निष्क:न्‍्ता: शुचिमाप्मयुः | 
विष्णु-- 
$ परिणीयत्त षण्मासान्‌ वत्सरं था न संविशेत्‌ । 
भोदुम्बरायणो नाम ब्रह्मचारी गृहे गहे ॥ 
२ शद्रोपि द्विविधो ज्ञेयः श्राद्धी चेवेतरस्तथा। 
श्राद्धी भोज्यस्तयोरुक्ती अभोज्यस्व्वितरो मतः ॥ 
३ त्रिदण्डलिज्ञमाश्रित्य जीवन्ति बढ्वो द्विजाः। 
न तेषामपदगॉस्ति लिड्डमात्रोपजीविनाम ६ 
इशना-- 
१ विधिना आह्य णः आप्य नुपायान्तु समन्त्रकम । 
जातः सुवर्ण इत्युक्त: सानुलोमद्विजः सछतः ॥ 
२ नृपायां विधिना विप्राज्ञातो नुप इति स्मृतः ॥ 
आपस्तम्ब-- 
ब्राह्मण्यासह योक्षीया दुच्छिर्ट वा कदाचन | 
न तत्न दोष॑ मन्यन्ते नित्यमेव मनीषिणः ।। 
२ उच्छिष्टमितरस्रीयामश्नीयात्‌ स्पृशतेपि वा । 
प्राजापल्येन शुद्धि: स्थाद्धरावानड्विरोडब्वीत ।। 
३ बाह्यणस्य सदा भुंक्ते क्षत्रियस्य तु फ्वणि। 
वैश्यस्य यज्ञदीक्षायां शूदस्थ न कदाचन ॥ 
४ आममांसं मधु घृत॑ं घानाः क्षीरं तथेव च॑ | 
गुडस्तक्र रखा आया निवृत्तेनापि शूद्तः ॥ 


पारादष्ट | बष्ठ५ 


७५ दाक मांस सगालानि तुम्बुरु:ः सक्त वस्तिलाः । 
रसाः फछानि पिण्याक॑ प्रतिप्राह्माडि सवतः ॥ 
संवत -- 
तस्माद्विवाहयेत्कन्यां यावन्नतुमती भवेत्‌ । 
विवाहोश्टमवर्षायाः कन्यायास्तु प्रशस्थते ॥ 
कात्यायन--- 
अजात व्यंजनालोम्नी न तथा सह संविशेत्‌। 
भयुगः काकवन्ध्याया जाता तां न विवाहयेत्‌ ॥ 
धृहस्पति-- 
१ बहुभिवसुधा दत्ता इत्यादि 
दशहस्तेन दण्डेन. त्रिंशदण्डान्षिवर्त नम । 
दशतान्येव विस्तारो गोचर्मंतन्महाफलम ॥। 
(निवतन ३०० हाथ ओर गोचम - ३००० हाथ) 
२ वीरासनं वीरशय्या वीरस्थानमुपाश्रितः। 
अक्षयप्रास्तस्य लोकाः स्युः सवंकामगमास्तथा ॥ 
पराशर-- 
१ अव्रता हानधीयाना यत्रन भेक्ष्नचरा द्विजाः। 
त॑ ग्राम दण्डयेद्राजा चोरभक्तप्रदोी हि सः॥। 
३ पट्‌कमंसहितो विप्रः कृषिकम च कारयेत्‌। 
छुधितं तृषितं श्रान्तं बलीवर्द न योजयेत्‌ ॥ 
३ राज्ञ दत्वा तु षड्भागं देवानां चेव विंशकम्‌ । 
विप्राणां त्रिशक॑भाग॑ सवपापेः प्रस॒ुच्यते॥ 
8 क्षत्रियोपि कृषि कृट्वा देवान्‌ विप्रांश्र तोषयेत्‌ । 
वेश्यः शूद्वस्तथा कुर्यात्‌ कृषिवाणिज्पशिव्पकस्‌ ॥ 
धयास--- 
३ ब्राह्मणक्षन्नियविशत्रयो वर्णा: द्विजातयः। 
श्रतिस्ट्ृतिपुराणोक्त धर्म योग्यास्तु नेतरे ॥ 


४१ 


शंख --« 


गोतम--« 
१ दव्यवष्टारप्राप्तेन सावंत्र्णिक॑ भिक्षाचयंममिशस्तं पतितवर्जम । 
३ राज्षे बढिदानं कर्षकेदंशममष्टमं षष्ठ॑ वा पशुहिरण्ययोरप्येके पद्चाझा- 
द्वागं विंशति भागः शुल्कः पण्ये मुले फलमधुमांसपुष्पोषधतृणेन्धनानों 


ट्न्दुभारतका उत्कष । 


२ शुद्रो. वर्णश्रतुथंस्तु वर्णत्वादममहंति । 
वेद्मन्त्रस्वधास्थयाहा वषटकारादिभिविना ॥ 
३ वधकिनांपितों गोपः आशायः कुम्भकारकः । 


वशिककिरातकायस्थमालाकार कुटुम्बिनः भोज्यान्नाः ॥ 


४ ऊठायां हि सवर्णायामन्यां वा काममुद्हेत्‌ । 
तस्यामुत्पादितः पुत्रो न सवणांत्प्रहीयते ॥ 
७५ उद्दहेरक्षत्रियां विप्रो वेश्यां चक्षत्रियो विशाम । 
नतु शर्ददरां द्विजः कश्चिन्नाचम: प्रववणजञाम॥ 
३ नापितान्वयमित्राद्ध सीरिणो दासगोपकाः । 
झूद्राणामप्यमीषां तु भुक्श्वान्न नेव दुष्यति ॥ 
४ नाश्नीयाद्राह्यणो, मांसमनियुक्त: कथंचन। 
क्रतों श्राद्धे नियुक्तो वा अनश्नन्पतति द्विज्रः ॥ 
५ म्गयोपाजितं मांसमभ्यच्य पितृदेवताः । 
क्षत्रियों द्वादशोन॑ तत्क्रीत्वा वेश्योपि धमंतः ॥ 


१ आपद्यपि न कतव्या शद्वा भाया कथंचन | 
तस्यां तस्य प्रल्ततरस्प निष्कृति न विधीयते ॥ 


$ एको भिक्षुयथोक्तस्तु द्वो चेव मिथुन स्घृतम्‌ । 
त्रयो ग्राम: समाख्याता ऊदुध्य तु नगरायते ॥ 
२ नगर॑ नेव कतंव्यं ग्रामो वा मिथुनं तथा। 
एतल्त्रय॑ तु कुवाणः स्वधर्माच्च्यवते यतिः॥ 
३ नीरुजश्व॒ युवा चेव भिक्षु्नावसथाहंण:। 
स॒दूषयति तत्सथानं वृद्धादीन्पीडयत्यपि ॥। 


पष्ठ॑ तद्रक्षणभंभत्वात्तेषु तु नित्ययुक्तः श्यात्‌ ॥ 
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३ प्रशस्तानां स्वकमंसु द्विजातीनां ब्राह्मणों भुंजीत प्रतिगृह्लीयात्‌ ॥ 

४ कृत्तिश्नेन्नान्तरेण शूद्रान पशुपालक्षेत्रकष ककुछूसंगतकारयितृपरि- 
चारका भोज्यान्ना वशिक्‌ चाशिब्पी ॥ 

वसिष्ठ -- 

१ आत्मत्राणे वर्णासंकरे वा वराह्मणबैश्यों शखमाददीयाताम। क्षत्रियस्य 
तु नित्यमेव रक्षणाधिकारात्‌ । 

२ अष्टों ग्रासा मुनेभंक्त वानश्रस्थस्य पोडश | 
द्वात्रिश्च ग्रृहस्थस्य अमित ब्रह्मचारिणः ॥ 

३ न झुगयोरिपुचारिणः परिवजं मञ्नम। विज्ञायते हगरुूयों वषसाहलिके 
सत्रे सगयां चचार तस्यासंस्तु .रसमयाः पुरोडाशा म्गपक्षियणां प्रश- 
स्तानामपि दछ्यन्नम्‌ । 

४ राज़ा सह नागरेश्व कार्याणि कुर्यात्‌ । 

५ पाणिग्राहे मते बाला केवर्ल मन्त्रसंस्कृता । 
साचेदक्षतयोनिः स्पात्पुन: संस्कारमहति ॥ 


(५) महाराष्ट्रके मध्ययुगीन राजवंश मराठा क्षत्रिय थे | 


छन्रपति श्री शिवाजी महाराजके पिता शहाजीके समकालीन जयराम 
पिड्येक्त राधामाधवविलासचम्य!ः नामक एक काव्य उपलब्ध हुआ 
हैं। उसका संशोधन करते हुए सुप्रसिद्ध इतिहाससंशोधक वि० का० 
राजवाड़ेने प्रस्तावनामें शहाज्रीका बहुत ही उत्कृष्ट चरित्र लिखा हे। 
उसके अन्तमें मराठा छोग महाराष्ट्रसे क्यों ओर कब आये और उनकी 
संस्कृति हीन होने के कारण ईंसवी सन्‌ पृव २५० ( वि० प्‌ू० १९. ) से सन्‌ 
१५०० ( वि० १५७७ ) तक उन्हें परायी सत्ताके अधीन कैसे रहना पड़ा, 
इसका उन्होंने विस्तारप् व क चिद्त्तापर्ण विवेचन किया है। हम राज- 
वाड़ेजीकी बहुतपी बातोंसे सहमत नहीं हैं। विशेषतया उनके “महा- 
राष्ट्रियोंकी उत्तके उच्च संस्कृतिके लोगोंकी अधीनतामें लगभग १६०० 
वर्ष पड़े रहना पड़ा” ( पृष्ठ ३७३ ) इस मतके हम विरोधी हैं और इस 
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पुस्तकमें इसका उत्तर देना आवश्यक समभते हैं। हमारे मतसे चाल॒क्य, 
राष्ट्कूट, यादव भादि सच्चे मराठा क्षत्रिय वंश हैं। राजवाड़ेजी उन्हें 
उत्तरके पराये क्षत्रिय कहते हैं भोर लिखते हैं कि “चालुक्य आदिको 
हम पराये कहते हैं, इससे पाठकोंकों भाश्वयं होगा ।?? हमें इससे आश्चर्य 
ही नहीं सखेद आश्रय हुआ हे। राजवाड़े जैसे महाराष्ट्राभिमानी, चिकि- 
त्सक, बुद्धिमान संशोधकका यह विचित्र मत जानकर मराठी भाषाभाषी 
मात्रको सखेद आश्रय हुए बिना न रहेगा। ध्यानमें रखना चाहिये कि 
डाक्टर भाण्डारकरने भी चालुक्य, राष्ट्रकू. आदि राजवंशोंकोी मराठा 
क्षत्रिय ही माना है। पुरानी परिपादीके शास्त्री पण्डितोंके मतसे ये राज- 
बंश मराठा हैं, किन्तु क्षत्रिय नहीं हे। इसके विपरीत राजवाड़ेजी कहते हैं 
कि ये क्षत्रिय हैं, किन्तु मराठा नहीं हैं। पहिले पक्षके मतका हमने इस 
पुस्तकके पह्चिले भागमें ओर इस भागमें भी ख्ण्डन किया है। दुसरे पक्षके 
मतका इस टिप्पणीमें खण्डन करना उचित होगा । अन्‍्तर्में पहिले पक्षके 
मतके खण्डनका भी उपसंहार कर दिया जायगा। यों देखा जाय तो 
महदराष्ट्रके ब्राह्मण, क्षत्रिय, वेश्य सभी उत्तरसे भाये हुए आये हैं। तब 
चाहुक्य, राष्ट्रकूट, यादव आदि उत्तरके क्षत्रित्र कहे जायें, तो आक्षेपका 
क्रोई कारण नहीं हे । परन्तु सब मराठे उत्तरके क्षत्रिय हैं, इसलिये 
उन्हें 'पराये' केसे कद्दा जा सकता है ? मराठा आयोने जेताके नाते महा- 
राष्ट्रमें अस्थायी निवास नहीं किया है, किन्तु यहां उन्होंने स्थायी उप- 
निवेश स्थापन किया है। वे विदेशी नहीं, महाराष्ट्रीय ही कहे जायँगे। 
दूसरी बात यह है कि विदेशी राजा अपनी सेना भोर प्रधान अधिकारी 
स्वदेशसे छाते हैं ओर उनका अन्तिम हेतु स्वदेश लोट जानेका ही होता 
हे। ऐसा राज्य प्रणंतः पराया ही क॒द्दा जायगा। वतंमान अंग्रेजी राज्य 
इसी तरहका हे। अंग्रेजोंके सेनिक ओर अधिकारी प्रायः उन्हींके देशके 
होते हैं, जो यहाँ बस जाना पसन्द नहीं करते; स्वदेश लोट जाना ही 
चाहते हैं। सुसलमानोंका राज्य भी पराया ही था। उनके सिपाही 
सरदार भोर राजनीतिज्ञ भरबस्थान, सीतिया, ईरान, ख़ुरासान भोर 
मोगल देशके हुआ करते थे। मुसलमान बादशाह कौर उनके बहुतसे 
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अधिकारी यहाँ बस गये, इस कारण उन्हें हम अंग्रेजोंकी तरह एकदम 
विदेशी तो नहीं कष्ट सझुते, फिर भी उनके फीजी और सुल्की अधिकारियों 
तथा व्यापारियोंका यहाँकी सम्पत्ति अपने देशमें ले जानेका ही लक्ष्य रहा ॥ 
अतः उन्हें अधिकांशमें विदेशी मानना ही उचित है। 

प्राचीन और अर्वाचीन समयमें महाराष्ट्रका मोय राज्य, मगधका 
आन्भ्रर्व॒त्योंका राज्य भथवा दिल्ली और बंगालका मराठोंका राज्य, देश- 
वालोंका देशमें ही होनेपर भी, पराया ही था । उदाहरणाथे, भर्वांचीन 
मराठा साम्राज्यके मुल्छी ओर फोजी अधिकारी महाराष्ट्रके ही हुआ करते थे 
ओर उनकी द्वष्टि महाराष्ट्रकी ओर ही रद्दा करती थी । वर्तमान गायकवाड़, 
होलकर, सिन्धियां आदिके गुजरात भोर उत्तर भारतके राज्य पराये नहीं 
कह्दे जा सकते; क्योंकि ये लोग उन्हीं देशोर्म रहते हैं, जहाँ उनके राज्य 
हैं। वे देश महाराष्ट्रसे बाहर हैं। उनके मुल्की और फोजी अधिकारी 
भी तद्देशीय ही होते हैं । उनकी द्रष्टि महाराष्ट्रकी ओर कभी नहीं रहती । 
फिर भी उनके विवाह -सम्बन्ध महाराष्ट्रमें होते हैं, उनकी भाषा मराठी हे 
और उनके बहुतसे सरदार और फोजी अफसर मराठा हैं। इस कारण 
उन्हें चोथाई पराये कद्दनेमें अत्युक्ति न होगी। पराये राज्यकी यही मीमांधा 
है। अब देखना चाहिये कि चालुक्ब, राष्ट्रकूट, यादव आदि राजवंश और 
बनके उत्तरकी ओरके राज्य पराये थे या नहीं । 

चक्त मीमांसाके अनुसार घालुक्ब-राष्ट्रकूट-यादवों के राज 'श और राज्य 
कदापि पराये नहीं कहे जा सकते। सिन्धिया, होलकर, गायकवाड़की 
तरह वे चौथाई पराये भी नहीं थे । उनके फौजी भौर मुल्की अधिकारी 
महाराष्ट्रके बाहरसे नहीं आते थे । वे महाराष्ट्रमें स्थायी रूपसे रहते थे और 
उनकी दृष्टि कभी महाराष्ट्रके बाहर नहों गयी । उनके विवाह-सम्बन्ध महा- 
राष्ट्रमें ही होते थे। कभी कभी उत्तरके क्षत्रियोंके साथ भी वे विवाह- 
सम्बन्ध करते थे। परन्तु हम महाराष्ट्रके नहीं, उत्तर भारतके क्षत्रिय 
हैं, यह भावना उनमें कभी जागरित नहीं हुई । उन्हें पराये कह्टना निराधार 
हे ओर उन्होंने जो पुरुषार्थ प्रकट किया, वह मराठा क्षत्रियोंका ही था । 
यह कहा जा सकता है कि हन राजवंशोंके सब साधन भोीर द्वष्टि स्वदेशी 
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होनेपर भी उनकी प्रबन्ध सम्बन्धी बुद्धि विदेशी वंशकी थी। ये नया 
उत्साह लेकर उत्तरकी ओरसे भाये हुए उच्च संस्क्ृतिवाले क्षत्रिय थे । इसी 
हृष्टिसे राजवाड़ेजीने उन्‍हें क्षत्रिय माना हे। परन्तु हम ऐसा मान लेनेको 
तैयार नहीं हैं। उत्तके आय ईसवी सन्‌ पर्व लगभग ६०० में महाराष्ट्रमे 
भाकर बसे । वे पाणिनिके पश्चात्‌ और कात्यायनसे पहिले महाराष्ट्रमें 
आये, इसमें हमारा और राजवाड़ेजीका मतभेद नहीं है । दोनोंके मर्तो्मे 
अन्तर इतना ही है कि हमारे मतसे वे बुद्धपव॑ कालमें आये और राजवाड़े 
कहते हैं कि वे बुद्धके पश्चात्‌ आये। परन्तु यहां यह विवाद बृथा है। 
इस सम्बन्धर्में हमने अपना मत १९२३ के जनवरों सासके “चित्रमयजगत्‌? 
में विस्तार॒ए॒वंक प्रकाशित किया है। यहां विचार इस प्रश्नपर करना है कि 
ईसवी सनके पूर्व जो प्रथम आय॑ उत्तरसे भहाराष्ट्रमें आये और यहां आकर 
मराठा बन गये, उन्हींमेंसे चालुक्यादि राजबंश हैं या वे नये उत्साहके 
उत्तरीय क्षत्रिय हैं जो अपने अपने राज्योंकी स्थापनाके समय महाराष्ट्रमें 
आये थे? इसलिये हरएुक राजवं शकी छानबीन करना आवश्यक हे। 
प्रथम पव॑ चालक्योंके पुलकेशी आदि राजवंशोंका विचार करें । 
इन्होंने महाराष्ट्रमें ईंसवी सन्‌ ५०० ( वि० ५५७ ) के लगभग राज्य 
स्थापन किया । राजवाड़ेके मतसे ये नये आये हुए अवधके क्षत्रिय थे। 
परन्तु जिन लेखोंके आधारपर यह कहा जाता है, वे लेख बहुत पीछेके हैं 
और यह कढ्पना नवीन है । पर्व चालुक्योंके किसी लेखमें यह कढ्पना 
नहीं है। इसका विस्तार पर्वंक विचार हमने इस इतिहासके पहिले भागमें 
( पुस्तक २, प्रकरण ९ में ) किया है। चालुक्योंके अवधसे आनेकी कथा 
प्राच्य चालुक्योंकी वेंगी शाखाके लेखमें पीछेसे मिला दी गयी है। 
वह मनगढ़न्त हे और पुराणोंके म्यंचन्द्रवंशकी कल्पनाके अनुसार बनायी 
गयी है। वहां हमने सिद्ध किया है कि ये चालुक्य नये आये हुए क्षत्रिय 
नहीं, किन्तु पहिले भाये हुए मराठा क्षत्रिय हैं। वह प्रकरण पाठकोंको पढ़ 
लेना चाहिये। शिला-ताम्रलेखोंकी सभी बातें सच्ची नहीं होतीं; विशेष- 
तया प्राचीन समयकी बातें काल्पनिक भर दन्तकथात्मक होती हैं। उनके 
खरे-खोटेपनकी छानबीन कर लेनी चाहिये। महाराष्ट्रके चाठक्य मानव्य 
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गोन्नी हैं भोर उत्तरके चालुस्थोसे भिन्न हैं। उनका गोत्र भारद्वाज है। उन्होंने 
यह कहीं नहीं लिखा हे कि हम अवधसे भाये हैं। दो-ढाई सौ चर्षोके 
धनके राजत्व-कालमें यह बात कहीं नहीं लिखी गयी द्े। यह कछपना 
प्रथम प्राच्य चालुक्योंके 'रणस्तिपुंडीः लेखमें सन्‌ १०११ ( वि० १०६८ ) 
में समाविष्ट की गयी हे । अर्थात्‌ यह कल्पना पर्व चालुक्यके राज्यारम्भसे 
०५७० वष पश्चात्‌ प्रचलित हुई है | पलव, राष्ट्रकूट, कदम्ब, सेन्द्रक भादि 
विशुुद्ध मराठा राजवंशोंसे इन चालुक्योंके सम्बन्ध हुए थे। इससे यह 
प्राचीन मराठाकुल था, इसमें सन्देह नहीं रह जाता । 

टुसरा राजवंश राष्ट्रकूटोंका था | उसका राज्य सन्‌ ७५० (वि० ८०७) 
के लगभग स्थापित हुआ । यह भी विदेशी क्षत्रिय घराना नहीं कहा जा 
सकता । राजवाड़ेके मतसे ये राष्ट्रकूट चेदि देशके रतनपुरसे भाये हुए विदेशी 
क्षत्रिय थे | राष्ट्रकूटके लेखोंमें 'लद्दछर परमेश्वर” शब्द रदह्दता है। परन्तु 
यह नाम उन्हें केसे प्राप्त हुआ, इसका निर्णय भाजतक किध्रीने नहीं किया; 
यह हम इसी भागके पृष्ठ १४५ में लिख चुके हैं । राजवाड़े कहते हैं कि 
लट्टकूर चेदि देशका रतनपुर है। परन्तु हम इस बातको नहीं मानते । 
संस्कृत लेखोंमें मालखेड़का जिस प्रकार मान्यखेट रूप बनाया गपा है, उस 
प्रकार लद्ट्कूरका रक्षपुर रूप हो सकता है । परन्तु इस विवादग्रस्त विषय- 
को हम यहीं छोड़ते हैं। भब यदि राष्ट्रकूटोंको चेदि देशले भाये हुए मान भी 
लें, तो यह महत्त्वपूर्ण प्रश्न उठता हे कि वे कब आये थे। उनका साम्रज्य 
सन्‌ ७५० ( वि० ८०७ ) के आसपास प्रस्थापित हुआ । उसी समय उनका 
आना सम्भव नहीं है। राष्ट्रकूटोंसे परवे-चालुस्थोने राज्य छीन लिया, इस 
सम्बन्धके अनेक लेख हैं । प्वंचालुक्थोंके ही लेखोंसे ज्ञात होता है कि 
महाराष्ट्रमें सत्‌ ५०० (वि० ५७५७) के भासपास राष्ट्रकूटोंका राज्य था (पढ्िला 
भाग-पुस्तक १, प्रकरण ९ देख ) । राष्ट्रकूटोंके लेखोंसे भी यही बात कलकती 
है। चालुक्योंसे पे हमारा राज्य था ओर वह हमने फिर प्रस्थापित कर 
लिया, यह भावना 8नमें जागरित थी। नित्यवरष के शक 4३४ (सन्‌ ९१२ # 
वि० ९६५९) के एक लेखमें (जरनल बम्बई ब्रांच, रायछ एशियाटिक सोसाइटी- 
भाग १८, एष्ठ २६० ) राष्ट्रकूटोंके पहिले दन्तिदुर्ग के सम्बन्धमें लिखा है--- 
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५तिमग्नां यश्रलुक्याब्यौ रटराज्यश्रियं पुनः । 
पृ थ्वीमिवोद्रन्धी रो वीर नारायणो5भवत्‌ ॥!? 

इससे स्पष्ट है कि पूर्व -चालक्योंसे पहिले राष्ट्रकूवोंका राज्य था भोर सन्‌ 
४०० के आसपास वे महाराष्ट्रमें ही रहते थे। सांम्राज्यस्थापनासे ३५० वर्ष 
पूर्व वे महाराष्ट्रमें ही थे। अतः उन्हें नये आये हुए उत्तरीय क्षत्रिय नहीं 
मान सकते | लेखोंसे यह स्पष्ट हे कि उनके सम्बन्ध दुक्षिणके चालुक्य 
आदि मराठोंसे हुआ करते थे। कई लेखोंसे यह भी जान पड़ता है कि 
पृ्व॑ चालुक्य राष्ट्रकूटोके सम्बन्धी थे। 

हमारे मतसे राष्ट्रकूट सन्‌ ४०० से भी पहिलेके महाराष्ट्रके निवासी 
हैं। जिन राष्ट्रिकोंका :भशोकके लेखमें उल्लेख है, वे ये ही राष्ट्रकूट थे । 
रद्द अथवा राष्ट्रकूटके ही कारण वह देश “महाराष्ट्र नामसे प्रसिद्ध हुआ । 
मराठोंका मृल शब्द राष्ट्र हे। राष्ट्रसे द्वी वे रद्द अथवा राष्ट्रिक कहलाये । 
इनके लेखोंमें कद्दा है कि सात्यकिके वंशर्में रद्ट नामक एक राजपुरुष 
हुआ; उसके पुत्रका नाम राष्ट्रकूट था। उसीके नामसे यह वंश विख्यात 
हुआ । यह पीछे गढ़ी हुई कल्पना जान पड़ती है। वास्तवरमें राष्ट्रिकॉर्मे 
जो मुख्य हों, वे ही राष्ट्रकूट कहलाये। पिछले भागमें हमने कहा हे कि 
यह शब्द साधारण रौतिसे भ्रचारमें था। यह भी हमने बताया हे ( भाग 
3, पुस्तक ३, प्रकरण ११ ) कि आ्राच्य चालुक्योंके लेखोंमें राष्ट्रकूट शब्द 
भभराठा पदेल? के अर्थमें प्रयुक्त हुआ हे। सारांश, राष्ट्रकूट अथवा रह बहुत 
पुराना शब्द है और इस शब्दसे राष्ट्रकोंका ही बोध होता है। पहिले 
उद्धृत किये हुए श्छोकसे यह सिद्ध हे कि इनके राज्यको 'रद्द राज्य कहते 
थे । कर्नाठकके विरोधके कारण ये मराठा कहाते थे। पहिले भागमें इमने 
यह भी कहा है कि कर्नाटकके बाह्मण, क्षत्रिय, वेश्य वास्तवमें मराठा 
अथवा महाराष्ट्रीय ही हैं। कर्नाटकी और मराठोंमें भेद नहीं है | यहाँ यह 
कद्द देना भावश्यक दे कि पूृव चालुक्य राज्य अन्तमें क्नांटक राज्य माना 
जाने छगा । इसीसे राष्ट्रकूटोंके लेखमें उल्लेख हे कि दन्तिदुर्गने चालुक्य 
कर्नाटकों का राज्य थोड़े ही प्रयक्षसे ढाह दिया। ( इस भागका ४ष्ठ २३० 
भौर २७० देखें । ) सारांश, चालक्योंको, विशेषतया उत्तर चालुक्योंको, 
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कर्नाटकी कहा जा सकता है, राष्ट्रकूटोंको नहीं । वे असल मराठा थे। 
अस्तु, मजा यह हे कि कितने ही लोग चालुक्य-राष्ट्रकूटॉंको कर्नांटकी 
सिद्ध करना चाहते हैं, राजवाड़े उत्तरीय क्षत्रिय कहते हैं ओर हम उन्हें 
असल मराठा मानते हैं। सर्वानुमतिसे वे आय क्षत्रिय हैं, इसमें सन्देह 
नहीं । भेद इतना ही है कि उन्हें राजवाड़े उत्तरसे आये हुए कहते हैं 
कोर कितने ही इतिहासज्ञ दक्षिणसे आये हुए बताते हैं। हम तो उनकी 
गणना महाराष्ट्रमें आये हुए प्रथम आयें करते हैं । 
श्रस्तु, हमारे मतसे राष्ट्रकूट शुद्ध मराठा हैं। यादवोंके विषयमें भी 
यही बात है । वे श्रीकृष्णके वंशज थे, इसमें किसीका मतभेद नहीं द्वे । उनका 
राज्य सन्‌ ११०० (वि० ११५७) के लगभग स्थापित हुआ; इससे यहद्द प्रश्न 
उठता है कि क्या वे नये आये हुए उत्तरीय क्षत्रिय थे? हेमाद्विकी प्रशखिसे 
तो वे नये भाये हुए नहीं जान पड़ते । हेमाद्विका श्लोक इस प्र कार है-- 
“परवप्ति पूर्व. मधुराधिनाथाः 
कृष्णादितो द्वारवतीश्वरास्ते । 
सुबाहुस्तननोरनु दक्षिणाशा-- 
प्रशासिनोी यादवव॑ंशवीराः ॥!? 
इससे ज्ञात होता है कि सुबाहुके वंशज दक्षिणमें राज्य करने छगे। 
उनके कई बंशजोंके राज्य करनेपर सेऊण आदि राजाओंका उह्लेख है । 
अतः ये नये भाये हुए उच्तरीय वीर नहीं माने जा सकते। जाधवोंका 
दक्षियके चालुक्य भादि कुलोंसे सम्बन्ध था। भतः वे मराठा थे अथवा 
मराठा हो गये थे, यह सिद्ध है। ध्यानमें रखने योग्य बात यह है कि 
चालुक्य, राष्ट्रकूट, यादव ये कुलनाम दक्षिणी हैं, भौर न भी हों, तो 
उत्तरके कुछ भिन्न हैं। उत्तरके चालुक्य भारद्वाज गोत्रके, राठोर सूर्यवंशी 
गोतम गोत्रके भौर जाधव भी भिन्न गोत्रके हैं । 
चालुक्य, राष्ट्रकूट और यादव बंशोंको और उनके राज्योंको राजवाड़े 
पराये समझते हैं, तो शिवाजीके कुड ओर राज्यको वे पराया क्यों नहीं 
समझते ? राजवाड़े इस बातको मानते हैं कि शिवाजीका जन्‍म सिसो- 
दिया कुलमें हुआभा था । जयराम पिंड्येने भी चंपूर्मे शहाजीका कुल सिधो- 
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दिया ही बताया हे। भतः यह कहना कि यह कछ्पना मंत्रियोंने शिवाजी के 
राज्याभिषेकके समय प्रचलित की, नितान्त भूल हे । राजवाड़ेने यह बात 
भली भाँति सिद्ध की है, भतः सन्देहके लिए अवकाश ही नहीं रह जाता । 
हमने भी अपना यही मत इस भागके प्रथम प्रकरणमें ही प्रकट 
किया हे। उक्त अन्थ हमारे सामने नहीं था। परन्तु जब कि यह 
धारणा बहुत पुरानी हे ओर शिवाजीसे पृ्ंकी मराठोंकी सचीमें भोंसले 
वंशका नाम नहीं है, तब यह बात ठीक जँचती है कि भोंसले महाराष्ट्रमें 
नये भाये हुए राजपूत थे। भोसलोंका गोन्र कौशिक ओर सिसोदियोंका 
वैजवाप हे। एक ही वंशमें दो गोतन्रोंका होना भाश्चर्यंजनक है। परन्तु 
हमारी समभमें यह गोत्र-सेद किसी अन्य कारणसे हुआ हे। दक्षिसमें 
विज्ञानेश्वरके लेखसे लोगोंकी यह धारणा हो गयी है कि क्षत्रियोंका अपना 
कोई गोत्र नहीं है । वे पुरोह्िितके गोत्रका स्वीकार कर सकते हैं। भोप्तलेनि 
भी इसी धारणाके अनुसार दक्षिणके अपने प्रथम पुरोहितका कोशिक गोत्र 
ग्रहण किया है । यह इस कारण भी ठीक जान पड़ता है कि शिवाजीके 
राज्यारोहणके समयमें उनका नवीन सिसोदिया वंश नहीं माना गया था । 
माना गया द्वोता, तो उसका वेजबाप गोत्र भी स्वीकार कर लिया जाता । 
शहाजीके समयमें भी नये वंशकी कर्पना नहीं को गयी थी । उस समय 
उदयपुरका राज्य भी बहुत सम्दद्ध नहीं था, जिससे भोंसले सिधोदियोंसे 
अपना सम्बंध सिद्ध करनेकी आवश्यकता समभते। इसमें सन्देह नहीं कि 
शिवाजीका भोंसला कुल सिधोदियोंके ही घंशके भनन्‍्तगंत है; एरनन्‍्तु यह 
कुछ दो तीन सौं वर्षोकी भवधिमें मराठाकुछ बन गया था। उसके विवाह- 
सम्बन्ध मराठोंके साथ ही हुआ करते थे। भोसलोंने राजप्शानेका कभी 
अभिमान नहीं किया भौर महाराष्ट्रमें ही स्वराज्यकी स्थापना करनेकी 
शिवाजीकी इच्छा थी। सारांश, भोसलॉका महाराष्ट्र राज्य स्व-राज्य था, 
पर-राज्य नहीं। फिर जब कि राजवाड़ेजी चालुक्योंके राज्यको पर-राभ्य 
मानते हैं, तब भोसलोंके राज्यको पर-राज्य क्यों नहीं मानते ? 
राजवाड़ेजीकी सबसे बढ़ी भूल यद्द है कि वे मराठोंकों संस्कृतिहीन 
समभते हैं। हमारे मतसे महाराष्ट्रके मराठा भाय क्षत्रियों भौर नागवंशि- 
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यॉकी मिश्र सन्‍्तान हैं। नागवंशी आय॑ हैं या. नहीं, इस प्रश्नका 
विचार न कर तो भी यह निर्विवाद है कि वे द्वविड़ोंसे कुछ भिन्न हैं 
और उनकी शूरता तथा पुरुषाथं-शक्ति द्वविड़ोंसे अधिक है। दक्षिणके 
तामिल छेखों और महाभारतसे भी यही बात सिद्ध होती हे। महा- 
भारतसे ज्ञात होता हे कि नागोंका पाण्डवॉके साथ विद्देष तक्षकसे 
आरम्भ हुआ भोर जनमेजयतक वह बराबर बना रहा। सर्पंत्त्रकझ्े समय 
बहुतसे नाग कुल नष्ट हुए और बहुतसे बच भी गये। राजवाड़े स्वयं कहते 
हैं कि महाभारतमें जिन नागऊुलोंके नाम लिखे हैं, वे मराठोंके कुल-नार्मों- 
से बहुत कुछ मिलते हैं । उनके ओर सूरय्यं-चन्द्ववंशी क्षत्रिय्रोंके मिश्रणसे 
वरतंमान मराठा हुए हैं। उत्तरके क्षत्रिप्रोंमिं भी इस प्रकारका मिश्रण हुआ 
है। अस्तु, बताना यह हे कि असल मराठा हीन घंस्कृति अथवा हीन 
बुद्धिके नहीं थे। कीन कट्ट सकता हे कि राणोजी सिन्धिया अथवा 
मह्हारराव होलकर असाधारण राजनीतिकुशलू नहीं थे ? राजनीति? 
महादजी सिन्धिया सबसे अधिक प्रवीण थे, यह तो सभी मानते हैं। 
आज भी देखा जाता हे कि शूर जातियोंमें मराठा ही सबसे अधिकू राज- 
नीतिकुशल हैं । 

शिवाजी महाराजका भोंसला कुल दक्षिणमेें तव आया, जब उत्तरसें 
मुसलमानोंका प्रभाव बढ़ रहा था। समय समयपर »न्‍्य उत्तरीय क्षत्रिय 
भी महाराष्ट्रमे आकर बस गये हैं; क्योंकि तब महाराष्ट्रमें पराक्रम प्रकट कर- 
नेका अवसर था। ऐतिहासिक प्रमाणोंसे यह बात सिद्ध की जा सकती है । 
डदाहरणार्थ, 'राष्ट्रोढकाब्य” में लिखा हे कि वागछानके बागुरू उत्तरके 
गो तमगोत्री राठोर हैं । इसी तरद्द पाटणकर उत्तरके भारद्वाजगोत्री सोलंखी 
( चालुक्य ) हैं। उन्होंने दक्षिणमें आकर चाछकों ( सम्भवतः मानव्य- 
गोत्री पूर्व चालक्यों ) को हराकर उनका राज्य छीन लिया था। कहाड़- 
के डुबल भी भारद्वाज गोन्नी चालुक्य हैं। म्हसबड़के माने अश्निगोत्री गौर 
हैं। निम्बालकर सुप्र सिद्ध वर्धिष्टगोन्नी परमार हैं। सारांश, जब मुसल- 
मानोंका प्रभाव उत्तरमें बढ़ रहा था, उस समय या उससे पहिले बहुतघ्ते 
उत्तरीय क्षत्रिय महाराष्ट्रमें आकर बस गये । स्मरण रखना चाहिये कि से 
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सब सराठसे सम्बन्धयुक्त होकर मराठा बन गये । उनकी द्वष्टि न तो उत्तर- 
की ओर रही और न उन्होंने उत्तरीय क्षत्रियोसे कोई नाता ही रखा। 
ऐसे भी ऐतिहासिक प्रमाण मिलते हैं कि मुसलप्तानोंके प्रभावसे 
पहिले--विशेषतया राष्ट्रकूटोके समयमें--समस्त भारतवर्षमें महाराष्ट्रीय 
क्षत्रियोंका ही प्रभाव था भोर वे दक्षिणसे उत्तरकी ओर भी गये थे। 
3८ वीं शताब्दीमें मराठोंका जैसा उत्कर्ष हुआ-जिससे गायकवाड़ 
गुजरातके और पवार, होलऋर, सिन्धिया आदि मालवा तथा उत्तर 
भारतके बहुतसे भूभागके अधिपति बन गये--वैसा उत्कर्ष एक सहस् 
वर्ष पूर्व राष्ट्रकूटेके समयमें भी हुआ था। इतिद्वाससे सिद्ध हे कि 
गुजरातमें चालक्पों ओर राष्ट्रकूटोके माण्डलिक राज्य थे। इस पुस्तऋके 
तीसरे भागमें राणोरोंकी परम्ररासे हम यह सिद्ध करेंगे कि वर्तमान 
उत्तरीय सुप्रसिद्ध राठोरोंका घराना दक्षिणके राष्ट्रकूटेका घराना है और 
वह दक्षिणसे दी उत्तर्में जाकर बसा हे । इस शाखाके सब लोग उत्तरीय 
क्षत्रियोंसें मिल गये । इन बातोंसे स्पष्ट है कि उत्तरीय क्षत्रियोंके दक्षिण- 
सें आनेके प्रमाण मिलनेसे दक्षिणके मराठा क्षत्रियोंका अस्तित्व नष्ट नहीं 
होता; न उनकी शक्तिमत्ता तथा राज्ननीतिक तेजस्वितामें ही सन्देह रह 
जाता है। दक्षिणके मराठा क्षत्रिय-वंशोंमें चालुक्य, राष्ट्रकू: और यादव 
वेश इतिहासप्रसिद्ध हैं। वतंसान समयक्े शिके, शेलार, महाडिक, 
गूजर आदि मराठा प्राचीन क्षत्रिय ही हैं। इस सम्बन्धर्मे अधिक विचार 
अन्यन्र किया जायगा। 

अन्तमें, महाराष्ट्रीय मराठोंके क्षत्रियरवके सम्बन्ध जो ऐतिहासिक 
प्रमाण इस पुस्तकर्में दिये गये हैं, उनका सारांश यहाँ लिख देना उचित 
होगा । महाराष्ट्रमें क्षश्रिय हैं, इसका प्रथम प्रमाण नासिक्रके कारुकार्यों्वे 
शातवाहनके लेखके 'खतिय दपमान दुमनस्स” हन शब्दोले मिलता है। यह 
प्रमाण इंसवी सन्‌ ३०० के आसपासका है। दूसरा प्रभाण शबरभाष्य 
( इसका समय सन्‌ ४०० के आसपास है ) के 'जनपद॒पुररक्षण-बृत्ति 
मनुपजीवत्यपि क्षत्रिये राजशब्दमान्धराः प्रयुज्यन्ते! इस वाक्यसे मिलता 
है । इसमें शबर स्वामीने, जो मीमांसा-सुश्रोंझे भाष्यकार थे, स्वीकार 
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किया हे कि दक्षिणमें क्षत्रिय हैं । तीसरा प्रभाण हुएनसंग ( सन्‌ 
६४० ) का है। उसने महाराष्ट्रके राजा चाल॒क्ब पुलकेशीको स्पष्ट रूपसे 
क्षत्रिय कहा है। कांचीके पलवोंको भी वह क्षत्रिय कहता हे, जिन्हें हम 
पहिले भागमें महाराष्ट्रीय मराठा सिद्ध कर चुके हैं । सबसे बढ़कर प्रमाण 
कुमारिल भट्ट ( सन्‌ ७००>वि० ७५७ के आसपास ) का है। कुमारिल 
शबर भाष्यके सुप्रसिद्ध वृत्तिकार ( दीकाकार ) थे। भाष्यकारके उक्त 
वचनकी टीका करते हुए कुमारिल कहते हैं--“आन्भ्राणामिति 
दाक्षिणात्य सामान्येन भाष्यकारेणोक्तम ।” भाप्पकारका अभिप्राय 
यह दे कि भान्भ्र अर्थात्‌ साधारण दक्षिणी ( महाराष्ट्रीय ) क्षत्रियगण 
नगर अथवा जनपदका रक्षण भले ही न करते हों, किन्तु राजा कहाते हैं । 
इससे ज्ञात होता हे कि महाराष्ट्रमें चाहे क्षत्रियोंका राज्य भले ही न हो, 
किन्तु साधारण जनतामें क्षत्रिय थे और वे राजा कहाते थे। अर्थात्‌ 
मद्दाराष्ट्रके पटेलों ( पटवारियों ) तथा अन्य कृषिजीवियोंमें बहुतसे क्षत्रिय 
थे जो अपने आपको राजा कहते थे। इसके बादका प्रमाण हेमाद्विके 
प्यादव कुलप्रशस्ति' ( घन्‌ ३२०० के आधप्रपाप्त ) का है। इसमें रामदेव- 
रावके कुलको क्ृष्णकुलोत्पन्न कहा हे। किंबहुना, ज्ञानेश्वर महाराजने राम- 
देवरावकी “यदुकुल॒बंशतिलक” कहकर प्रशंसा की है। अतः उसका 
क्षत्रियत्व ज्ञानेश्वर मानते थे ओर सन्‌ १३०० तक मराठोंका क्षत्रियत्व अच्छे 
अच्छे धमंशात्रश पण्डित भी स्वीकार करते थे। चालुक्य पुलकेशीने 
अश्वमेघध यश कर अपना क्षत्रियत्व पिद्ध किया हे। राष्ट्रकूइ यादवोंने 
अपने लेखोमें अपनेको “यदुकुलोत्पन्न” कहा है। इससे यद्द स्पष्ट है कि वे 
अपनेको क्षत्रिय मानते थे। पछवों भोर शिलाहारोंके लेखोंमें भी “क्षत्रिय 
चड़ामणि? भादि विशेषण पाये जाते हैं। सारांश, धमंशाखकार ब्राह्मणों 
ओर राजव॑ंशोंके लेखोंसे महारष्ट्रीय मराठोंका क्षशत्रियत्व सिद्ध हे। 
“कलावाद्यस्तयो: स्थितिः” यह वाक्य पीछे बना है भोर इसे उत्तरीय क्षत्रि- 
योंने कभी नहीं माना । अब प्रश्न यह बच रहता है कि उत्तरीय क्षत्रिय 
मराठोंकों अपनेसे निम्न श्रेणीके क्यों समझते हैं ओर उनसे बेटी-ब्यवहार 
क्यों नहीं करते ? तीसरे भागमें हसका विस्तारप्वेक उत्तर दिया जायगा । 
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संक्षेपर्से कहा जा सकता हे कि १२ थीं सदीके पश्चात्‌ जातिबन्धन ह्स 
देशमें बड़े कड़े हो गये जिससे इत्तरीय क्षत्रियोंने क्या, ब्राह्मणोंने भी 
दक्षिणके ब्राह्मणोंसे विवाह-सम्बन्ध करना बन्द कर दिया। जब कि 
कनौजिया भादि पंचगोौड़ दक्षिणी बाह्मणोंको अपनेसे निम्न श्रेणीके समभते 
हैं, उनसे रोटी-ब्यवहार भी नहीं करते; किन्तु इससे दक्षिणी ब्राह्म णोंका 
ब्राह्मणत्व नष्ट नहों होता; तब मराठोंसे उत्तरीय क्षत्रिय बेटीव्यवहार न 
भी करें, तो उनका ( मराठोंका ) क्षत्रियत्व केसे नष्ट हो सकता है ? 

मराठा क्षत्रिय हैं, इसीसे उनके अपने गोन्न भी हैं । प्राचीन शिलालेखों - 
में उनके गोन्नोंका डढलेख है । पछवों (पालवे) का भारद्वाज गोत्र, चालुक्यों 
ओर कद॒म्बों ( कदम ) का सानव्य गोत्र तो चौथी-पाँचवीं सदीके लेखोंमें 
भी देख पड़ता है। आगे चलकर राष्ट्रकूट, यादव और शिलाहारोंके लेखोंम 
गोन्रोंका उल्लेख नहीं हे । आठवीं, नवीं शताब्दीके सभी शिलालेखोंकी 
यही बात है। उस समयके उत्तरीय प्रतिहार, चालुक्य, सिसोदिये आदिके 
लेखोंमें भी गोन्नोंका उछेख नहीं है। इसीसे भ्र्वाचोन कुछोंक प्राचीन 
गरोत्रोंका पता नहीं चछता। अनुसन्धान और लेखोंसे जिनके गोत्रोंका पत्ता 
चछा हे, उनका उल्लेख कर दिया जाता है। भोंसले (दानपत्नोंसे) कौशिक 
गोत्री, पाटणकर ओर हुबछ ( सोलुंकी ) भारद्वाज गोन्री, निबालकर और 
पंचार वशिष्ठ गोन्नी, गायकवाड़ भागंवगोत्री ओर माने (गौर) अत्रि गोत्नी 
हैं। शिवपूर्वकालीन मराठोंकी यह उपलब्ध वंशावली महत्वपूर्ण है। 





(६) बाप्पारावलके विषयमें रा० ब० पं० गौरीशंकर 
ओमाका लेख | 


मध्ययुगीन भारतका दूसरा भाग प्रकाशित हो घुकनेपर सुदैववद इसमें 
( काशी ) नागरी प्रचारिणों पतन्निक्रा भाग $ सं० ३ में बाप्पारावकछ विप- 
यक भिन्न भिन्न प्रश्नोंके सम्बन्धमें रायबहादुर पंडित गौरीशंकर हीराचन्द 
भोकाके मत देखनेका भवसर मिला। रायबद्ादुरजीको हालमें बाष्पा- 
हवलके सोनेफ्े सिक्के मिले हैं, उन्हींके विशदीकरणके लिए यह लेख 
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लिखा गया हे । इसमें बाप्पारावलसे सम्बन्ध रखनेवाले सभी 
विवादग्रस्त प्रश्नोंकी सम्पर्णं भाधारों सहित विस्तारसे समीक्षा की गयी 
है। ओमाजीके राजपूुताने तथा समस्त भारतके प्राचीन लेखोंके 
गम्भीर अध्ययनकी बात इतनी प्रसिद्ध हे कि उनके मर्तोका सदा ही 
अतिशय भादर होना चाहिये । अतः बाप्पारावरू सम्बन्धी उनके मतोंका 
दिग्दर्शन इस पुस्तकके परिशिष्टमें हो जाना आवश्यक हे। कुछ थोड़ी 
सी बातोंके सम्बन्धर्मं ओकाजीके मत इस्च पुस्तकमें प्रतिपादित मतके 
विरुद्ध हैं, फिर भी हम उन सब मतोंको, उनके आधारों सहित, यहाँ दे रहे 
हैं ओर उनके मतों तथा युक्तियोंको पढ़कर भी एक दो विषयोमें अपना 
मत क्यों बदल न सके, इसकी विवेचना भी कर रहे हैं। 


२--ज्या बाप्पारावल ब्राह्मण था ? 


बाप्पारावल ब्राह्मण था भथवा क्षत्रिय, यही प्रश्न सबसे पहला है और 
अश्यन्त महत्वप॒र्ण हे। बड़े ही सन्‍्तोषकी बात है कि ओमाजीकी रायमें 
बाप्पारावल ब्राह्मण नहीं किन्तु सयवंशी क्षत्रिय था। उन्हें जो बाप्पाके 
सोनेके सिक्के मिले हैं भर जिनका सूक्ष्म विवरण उन्होंने उक्त श्रंकर्मे 
दिया है, उनमें आगेकी ओर सूयविम्ब श्रंकित हे। बाप्पाका क्षत्रियत्व 
सिद्ध करनेके छिए ओमकाजीका यह पहला आधार हैे। पर उन्होंने एक ही 
हेतु देशर सन्‍्तोष नहीं कर लिया हे। वे लिखते हैं--“आटपुराओ विक्रम 
संवत्‌ १०३४ के शिलालेखक्रे प्रथम श्छोकमें महीदेव शब्द आया है और 
यह ठीक हे कि हस शब्दका भर्थ राजा भी हो सकता है भौर ब्राह्मण 
भी । यह भी सही है कि इसके बाद आन भौर चित्तौड़ दोनों स्थानोंके 
शिलालेखमिं प्रारम्भमें ही बाप्पाका ब्राह्मण ( विप्र ) होना स्पष्ट छिख; 
हुआ है। तथापि हमारा मत है कि आाटपुराके लेखसे भी पहलेका सं० 
१०२८ वे० का मरवाहनका ज्ञो शिलालेख हे उसमें एकलिंगक्के महन्तके 
सम्बन्धमें प्रयुक्त 'रघुवंशकीति पिशुना/ विशेषणसे इस प्रश्नक्ा निर्णय हो 
जाता है। इस लेखकों डाक्टर भांडारकरने भी पुनः बी० बी> भार० ए० 
एस० जिह्द २२ पृष्ठ १६७ पर श्रकाशित किया है। आगे चलकर 
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ओकाजी छिखते हैं--“डाक्टर भांडारकरने इस लेखके आरम्भमें दी नर- 
वाहनके शिलालेखका जो खुलासा दिया हे उसमें भूछसे दस विशेषणको 
छोड़ दिया है । डाक्टर महाशयने १५२ पृष्ठपर १क्त खुलासा देते हुए लिखा 
हे कि हन महन्तोंकी कीर्ति हिमाछयसे रामेश्वरतक फैल गय्ी।” यह 
गलत है। ठीक भ्र्थ यह हे कि “इन महन्तोंने हिमालयसे रामेश्वर भर्थात्‌ 
कन्याकुमारीतक रघुवंशकी कीर्ति फैछायी ।” इस लेखकों ध्यानपृ्बक 
देखनेसे स्पष्ट माछूम होता है कि डाक्टर भांडारकरने जान बूककर अथवा 
बिना जाने यह भूल यहाँ की है भौर अपने भाषान्तरमें रघुवंश शब्दुको बिल- 
कुल रखा ही नहीं । हम लिख भाये हैं क्लि इस प्राचीनतम्न लेखमें पहले 
पद्दल बाप्पाका उल्लेख हुआ है ओर वह गुहिलगोत्र नरेन्‍्द्रोंमें चन्द्र- 
वत्‌ कहा गया है। इस लेखसे स्पष्ट प्रकट होता है कि एकलिंगके महन्त 
गुहिलगोन्नके गुरु थे भौर वे गुहिलवंशीय राजाओंकी कीति फैलानेमें 
कारणीभूत हुए । नरवाहनके लेखके शब्द इस प्रकार हैं--“योगिनः । 
शापानुभ्रह भूसयो हिमशिड्ाबन्धोज्वरादागिरेरासेतों रघुवंशकीतिपिशु- 
गस्तीब्ं तप (स्तेपिरे)।” पिशुन शब्दका अथे प्रखारक अथवा म्चक होता 
हे। ( देखिये भापटेका कोष ) फलतः इस पदका अर्थ कीर्तिमान नहीं 
हो सकता, कीर्तिसचक ही होगा; भोर रघुवंश शब्दको तो डाक्टर भांडार- 
करने बिलकुल छोड़ ही दिया है। भस्तु । इस पदसे निश्चित होता है कि 
नरवाहनका लेख लिखे जानेके समय, सं० १०२८ बे० में बाष्पा सुप्रसिद्ध 
गुहिलवंश-संस्थापक राजा मान लिया गया था । यही नहीं, यह भी माना 
जाता था कि गुहिलवंश वाले सूयवंशी क्षत्रिय हैं। बाप्पाके झुद्ध स॒यंवंशी 
क्षत्रिय होनेका यह प्रबल प्रमाण जगतके सामने प्रस्तुत करनेका श्रेय 
रायबहादुर पं० गौरीशंकर हीराचन्द ओमकाको है और इसके आधार नर- 
वाहनवाला शिलालेख तथा ख़ुद बाप्पाके सोनेके घिक्‍के हैं । (४० २६०) 
इससे स्वभावतः ही यह बात सिद्ध होती हे कि नरवाहनके लेखके छः 
ही वर्ष बाद लिखे गये भाटपुरा वाले लेखके प्रथम 'छोकमें जो महीदेव 
शब्द रखा गया है वह राजाके अर्थ व्यवहत हुआ है, बराह्मणके अर्थमें 
नहीं। परन्तु प्रक्ष यह उपस्थित होता है कि तब चित्तोड़ भोर भादूडे 
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शिलालेखोंमें बाप्पा स्पष्ट रूपसे विप्र अर्थात्‌ ब्राह्मण केसे कद्दा गया हे ? 
्रोभाजी कहते हैं ओर ठीक कहते हैं कि इन लेखों में भूलसे ऐसा लिखा गया 
है। पर यह भूल क्यों हुई इसकी चर्चा उन्होंने विस्तारसे नहीं की है। 
अवश्य ही यह बात कट्टी जा सकती है कि महीदेव शब्दके कारण लेखकों- 
को भ्रम हुआ। पर जैसा कि इस पुस्तकके ८३ वें ए8पर हम लिख आये 
हैं, तीन सो वर्ष बाद भाटोंके सामने यह समस्या उपस्थित हुई कि क्षत्रि- 
योंके ब्राह्मण गोत्र क्यों हैं ओर उनकी यही कठिनाई उक्त अ्रमका कारण 
हुईं होगी। इस समस्याको हल करनेके लिए उन्होंने अनेक राजपूत कुलोंकी 
नर्व-न ब्थुत्पत्ति कढिपत कर ली और उनके गोन्न-ऋषियों --ब्राह्मणों--से ही 
उन कुलोंकी उत्पत्ति होने की कथाएँ गढ़ डालीं। उदाहरणाथे, हम दिखा 
चुके हैं कि यद्यपि चाहमान कुल प्रारंभसे ही स्तयंथ्ंशीय क्षत्रिय प्रसिद्ध था, 
पर इस समय इस कथाकी सृष्टि हुईं कि एक वत्सगोत्री ब्राह्मणप्ते सामन्‍त 
नामक ध्यक्तिकी उत्पत्ति हुई जो चाहमान कुलका प्रवतंक हुआ। यही 
नहीं, शिलालेखोंमें यह कथा भी मिलती हे कि सबसे पहला चाहमान 
क्षत्रिय वत्स ऋषिके नेत्रोंसे निगंत आनन्दाश्रसे उत्पन्न हुआ । इसी तरह 
परमारोंके वसिष्ठ गोन्नी होनेसे उनके मूल-पुरुषके वस्षिष्ठ ऋषिके होम- 
कुण्डसे, चालुक्य क्षत्रियोंके मुल-पुरुषके द्वोण भारद्वाजके हाथके चुल्छूसे 
उत्पन्न होनेकी कथा भी इस कालुमें प्रचलित हुईं। गोन्न और प्रवर-प्रकरणमें 
(शछ ६३-०४) हमने, ब्राह्मण और क्षत्रियोंके गोत्र एक ही क्यों हैं, इसका 
समाधान किया है। परन्तु मध्ययुगके भादोंकों वेदिक सून्नोंका परिचय प्रायः 
न था, इसीसे उन्हेंने क्षत्रिय कुछोंकी उत्पत्ति ब्राह्मणोंसे ही होनेकी कथा 
गढ़ ली। १०वीं शताब्दीमें रचित भोज-प्रश सितमें प्रतिद्ार क्षत्रियों के सूर्य- 
वंशी लक्ष्मणसे उत्पन्न होनेकी बात लिखी है, फिर भी १३वीं शताब्दीके एक 
शिलालेखमें ब्राह्मण पिता तथा क्षत्रिय मातासे उनकी उत्पत्ति बतायी गयी 
है। सार यह कि नरवाहनके लेखके बाद आचू्‌ चित्तोड़ वाले लेखोंके काछतक 
३०० वर्षों, महीदेव शष्दके कारण बाप्पाके ब्राह्मण होनेकी कब्पना की 
गयी और वही भाद् तथा चित्तोड़ वाले लेखोंमें प्रकट की गयी है। पर 
जिस तरह पृथ्वीराज रासोके एक दोहेके भ्रान्त अयसे उत्पन्न हुई क्षप्ति- 
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कुछकी कल्पना, उसकी अपेक्षा अधिक प्राचीन लेखोंके आधारपर, 
अब निमृल सिद्ध द्ोगयी हे उसी प्रकार भाव-चित्तौड़ वाले लेखोंमें जो 
बाप्पाके ब्राह्मण होनेकी बात लिखी हे वद्द भी नरवाहनके प्राचीनतर लेख 
तथा खुद बाप्पाकी स्वर मुद्राओंसे खण्डित हो जाती है। चित्तोड़वाले 
लेखके बादके सब लेशोॉंमें, एकलिंग पुराणमें भी, उक्त लेखकी ही नकल को 
गयी है, अतः इस विषयमें वे सभी गलत ठहरते हैं। वंशभास्करमें दी 
हुईं चाहमान कुककी उत्पत्ति जिस तरह चाहमानोंके ही हर्षशिलालेख 
भादि प्राचीनतर लेखेंके प्रमाणसे आन्त सिद्ध होती और फलतः त्याग 
देनी पड़ती हे, उसी तरह यह आधुनिक कढपना भी कि बाप्पाका जन्म तो 
क्षत्रिय कुलमें ही हुआ था, पर वह एक ब्राह्मणकोी पालन-पोष णके लिए 
दे दिया गया था, भप्राह्ष 5हरती हे भौर नरवाहनके अत्यन्त प्राचीन 
लेखमें जो बाप्याके सर्यवंशी क्षत्रिय होनेकी बात लिखी है वह मान्य 
होने योग्य है । 

यहाँ चाटसुके लेखपर कुछ विस्तारसे विचार कर लेना उचित होगा; 
क्योंडि डाक्टर भाण्डारकरने इस लेखके दा शब्दोंको भी, उनका गलत अर्थ 
लगाकर, गुह्िल वंशके ब्राह्मण होनेका आधार बनाया है। ओमाजीने 
पृष्ठ २८३ पर भिन्न प्रसंगमें इस शिलालेखकी चर्चा की हे, पर डाक्टर 
भाण्डारकरने इनका अन्त अर्थ किया हे यह बात कदाचित्‌ उनके ध्यानमें 
नहीं भायी, भन्‍्यथा 'रघुवं शकीति पिशुनाः की तरह इसका भर्थ करनेमें भी 
डाक्टर भांढारकरकी भूल उन्हेंने भवश्य दिखायी होती । यह चाटसुमें 
( यह स्थान जयपुर र/ज्यमें एक तहसीलका कसबा हे, जयपुर नगरके 
दक्षिण भोर पड़ता है ) प्राप्त लेख एक गुहिल वंशीयका अवश्य है, 
पर इस गुहिल कुल ओर उदयपुरके गुहिल कुल दोनोंका एक ही वंशका 
होना निश्चित नहीं हे। अतः यह कहा जा सकता है कि चाटसुके 
लेखका गुहिरू कुछ-विषयक वणन अथवा शब्द उद्यपुरके गुहिल कुल- 
पर नहीं छूगते। तथापि इन दोनों कुलॉंका समान-वंशीय होना भी 
संभव है, इसीसे हम इस शिलालेखपर यहाँ विस्तारसे विचार करते हैं । 
इस शिलालेखके कालका निश्चय नहीं होता; क्योंकि इसके अन्तमें संवत्‌ 
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शब्द तो है पर उसके भागे कोई अंक अथवा शब्द नहीं हे । इस लेखमें 
गृहिल वंशीय किसी भतृपह्से प्रारंभ करके १२ राजाभोंकी क्रमगत 
नामावली दी हुई है। पहले छोकमें कहा गया है कि प्रथम भतृपद्द रामके 
समान था। इसपर डाक्टर भांडारकर (ए० हूँं० भाग १२ पृष्ठ ११ ) 
लिखते हैं--““इस शछोकका राम शब्द परशुरामका वाचक है । इस 'छछोकका 
भाव यह हे कि जिस तरह परशुराम जातिसे ब्राह्मण द्वोते हुए कर्म 
क्षत्रियके करते थे उसी प्रकार भतृपद्ट जन्मना ब्राह्मण होकर भी क्षत्रियोंके 
पराक्रमयुक्त काये करता था। दूसरे शब्दोंमें यो कह सकते हैं कि भतृपट्ट 
ब्मक्षत्र--आज करके अर्थमे--था ।१ इस अवतरणसे पता चलता है कि 
गुहिलोत क्षत्रियोंके ब्राह्मणसे उत्पन्न होनेकी बात डाक्टर भांडारकरके 
दिमागमें किस तरह जमकर बैठ गपी थी । क्योंकि पहले तो इस कब्पनामें 
केवल एक बाप्पा ही ब्राह्मण माना गया है; उसके बादका प्रत्येक गुहिलवंशी 
ब्राह्मण था, यह बात कहीं भी नहीं कही गयी है, फलतः भतृपद्दका 
बाह्मण होना भी कहीं नहीं माना गया है । यही नहीं, आगे चछकर हम 
विस्तारसे दिखावेंगे कि उसका ब्राह्मण होना संभव ही नहीं है। दूसरे, 
यह भी मान ले कि इस 'छोकके रामका अभिप्राय परशुरामसे है तो भी 
हससे यह नहीं निकलता कि वह ब्राह्मण था। 'साधम्य उपम्ता भेदे?- 
मम्मटके किये हुए उपमाके इस लक्षणकों ध्यानमें रखना चाहिये । भर्थांत्‌ 
उपमा वहीं होती हे जहाँ कुछ विषयोंमें साधम्ये ओर कुछमें वैधर्य हो । 
अतः भतृपद्ट परशुरामके समान पराक्रमी था इतना कह देने मात्रसे 
भतृपद्टका ब्राह्मण होना नहीं सिद्ध हो सकता। ऐसा माननेके लिए उसके 
ब्राह्मण होनेका स्पष्ट उल्लेख होना चाहिये। तीसरे, इससे भी बड़ी 
बात यह है कि यहाँ डाक्टर महाशयने “असमे” शब्दपर ध्यान न देनेकी 
भूल जान कर या बिना जाने की है। इस शब्दसे उपमेय उपभानका 
भेद स्पष्ट बता दिया गया है । & 
..._& वक्त श्छोक इस प्रकार हे-- 
अखमग्रामोपदेशेरवनतनू पतीन्‌ भूत भूरिभूत्या 
भूदेवान्‌ भूमिदानैखिद्विमपि मखनेन्दयज्नन्दितात्मा। 


६. कक, 
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श्री भांडारकरने इस लेखके जिस दूसरे शब्दका अथ करनेमें ऐसी 
ही भूल की है वह हे शंकरगणपुत्र श्रीहृषराजके सम्बंधमें प्रयुक्त द्विज 
शब्द । इस शब्दके सम्बन्धमें वे १२ वे प्ृष्ठपर लिखते हैं--“इस कालके 
उत्कीर्ण लेखोंमें, जहांतक मुफे माठृूम है, द्विज शब्द केवल ब्राह्मण- 
वाचक हे ।” पर यह बात प्रसिद्ध है कि द्विज शब्दसे तीनोंमेंसे छिसी भी 
वर्णके पुरुषका बोध होता है भौर विशेषण होनेसे उत्तका श्र द्विजन्मा 
होगा । हमारी रायमें इस शछोकमें वह विशेषण हे और उस्चका 
अर्थ द्विजन्मा है। यह और इसके पहलेका छोक दोनोंकों मिलाकर पढ़नेसे 
श्र्थ स्पष्ट हो जाता है। ये छोक इस- प्रकार हैं-- महामहीन्‍्द्व॒तः पुत्री 
शिवानन्दित मानपा । तेनोढा पावती-तुल्या यज्ञा नाम यशस्विनी ॥... 
( अस्पष्ट )...निश्चवठमति, शक्ति दधानंपराम्‌ । सेनारक्षणदक्षम्तुप्र- 
महसं व्यावृत्तविद्वेषिणम्‌ ॥ सानन्दं शिखिनः परिग्रहतया श्रीहषराजं 
द्विजम्‌। तत्यां वीरमजीजनत्स तनय॑ स्कन्दोपमम्‌ भूभुजम्‌ ॥? पहले 
छोकमें कहा गया है कि शंकरगणकी परिणीता पक्की यज्ञा पाध॑तीके 
समान है| महामद्दी ्ृतः पुत्री ओर शिवाननिदत मानसा ये दोनों विशे- 
षण स्पष्टतः दयर्थी हैं. भौर यज्ञा तथा पाव॑ती दोनोंकों लागू हैं। फलतः 
अगले शछोकमें, जिसके विषयमें वाद हे-उनका पुत्र स्कन्दके समान हे-यह 
उपमा स्वभावतः ही आती है। ओर पुत्र श्रीहषराजके विशेषण भी द्वयर्थीं 
हैं जो स्कन्दके लिए भी भा सकते हैं। भ्रतः यहां द्विज द्विजन्मा भ्रथंमें 
विशेषण जान पड़ता है। जिस प्रकार स्कन्द शिखि अर्थात्‌ अभ्निके उन्हें 
भानन्दप्‌र्वक ग्रहण करनेसे द्विजन्मा हुए उसी प्रकार शंकरगण भी अग्नि- 
का ग्रहण करनेतते मौजीबंधनके भनन्तर द्विज हुआ। क्षत्रिय राजाओंके 
मध्ययुगमें, बढ्कि आजकरू भी, मौज्जीबन्धनके अनन्तर अश्लि-परिग्रह 
करनेकी बात प्रसिद्ध है। भतः श्रीहषष राज भी “शिखिनः? (इसे यहां 
कमंणि पष्ठीका प्रयोग मानना चाहिये ) भर्थात्‌ अभिका परिग्नह करनेके 


ब्रह्मक्षत्रान्वितो5$स्मिन्‌ समभवदससे रामतुढ्यो विशव्यों 
गीर्याद्यो भतृपद्ट: रिपुभटविटपिच्छेदकरेलीपटीयान । 
( एपिग्राफिका इंडिका जिल्‍द १२ पृष्ठ १३ ) 
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अनन्तर ह्विज हो गया--ऐपा दुड॒रा अर्थ इस श्छोकके विशेषणोंसे निक- 
लता हे। इस छोकके “शक्ति दुधानम, सेनारक्षणद॒क्ष' शब्द भी दुहरे 
अर्थवाले हैं भोर स्कन्‍द तथा श्रीहषराज दोनोंको स्पष्टनः लगते हैं। 
तथापि तीसरे चरणके शिखि भौर द्विज शब्द हृयर्थी द्वी कर भी सन्दिग्घ 
हैं। पर इस चरणका भ्रर्थ कुछ भी क्यों न हो, यह बात निश्चित है कि 
द्विज शब्द॒का अर्थ यहां ब्राह्मण नहीं हे। कारण यह कि भतृपद्टके १२ 
वंशजमेंसे एक हर्षराजके जिषयमें ही यह कइनेकी आवश्यकता करों हुईं 
कि वह ब्राह्मण था। फिर जबतक यह न कहा जाय कि शंकरगण जोर 
यज्जो ये दोनों भा ब्राह्मण थे तबतक उनका पृत्र ब्राह्मण नहीं हो सकता। 
यहाँ तो बस इतना ही बताया गया है कि यज्ञा एक बड़े 'राजाछो बेटी 
थी । ध्यान रहे, उस समयकी वर्ण-ब्पवस्थाका विचार करनेसे श्रीहष॑राज- 
का ब्राह्मण होना नहीं कहा जा सकता । 

यहाँ यह बात कह देना उचित होगा कि उस समयकी वर्णव्यवस्था 
सम्प्रति प्रचलित व्यवस्थासे भिन्न थी भर इस भेदको ध्यानमें रखने से 
कितने ही अ्रमोका निवारण हो जायगा। ५ वों पुस्तकके दूसरे प्रकरणमें 
हमने उस समयकी सामाजिक स्थितिका विस्तारसे वर्णन किया है। एक 
पृथक्‌ टिप्पणीमें यह भी दिखाया हे कि अनुछझोम विवाह-पद्धति उस 
समय प्रचलित थी ( एछ ३३१-३५ )। तथापि पुऩरुक्ति दोषफ्ी परवाह 
न कर यहाँ पुनः यह कह देना चाहिये कि भाजऊल ब्राह्मणोंको केवल 
ब्राह्मण खी ग्रहण करनेका ही अधिकार है, पर मध्ययुगमें ऐसा न था, उच् 
समय ब्राह्मणोंक्रो क्षत्रिप्राका पाणिप्रहण करनेका भी अधिकार था भौर 
वे एसा करते भी थे। परन्तु भ्राचीन कालमें जहाँ ऐसे विवाहक्ी सन्‍्तति 
प्रारम्भमें ही ब्राह्मण मानी जाती थी, ओर परवर्ती कालम्रें मिश्र दर्य॑ की 
मानी जाती थी, वहाँ इस मध्ययुगर्म ब्राह्मण पिता भोर क्षत्रिय मातासे 
उत्पन्न सघंतति क्षत्रिपर मानी जाती थी। इस परिस्थितिके कारण यदि 
तत्कालीन भाटोंने बाप्पाको ब्राह्मण मान लिया तो इससे गुहिलकुलर ब्राह्मण 
नहीं हो गया । ऐसा तो तब होता जब यह भी कद दिय। गया होता कि 
बाप्पाके बाद उसके प्रत्येक / शजने ब्राह्मण सत्रीसे ही विताह किया ओर 
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अगली पीढ़ीका जन्म उस चाह्मण सत्रीके ही उदरसे हुआ । इसके विरुद्ध 
भारोने स्पष्ट लिखा है कि बाप्पाने अनेक र्त्रियोंसे विवाह किया था भोर 
उनमें अधिकतर राजकन्याएं थीं। फरूतः बाप्पा सचमुच ब्राह्मण रहा भी 
हो तो उसका पुत्र अथवा नाती गुहिल किंवा भोज बाह्म॒ण नहीं हो सकता। 
जब गुहिलकी माताका ब्राह्मण होना कहीं भी लिखा नहीं मिलता, बढ्कि 
उसके क्षत्रिय-ऋन्या होनेकी ही ५णं संभावना हे, तब उसका क्षत्रिय होना ही 
निर्विवाद हे। आटपुरावाले लेखमें भिन्न भिन्न राजाओंकी माताओंका 
अलग अछग उल्लेख नहीं है। केवल तीन स्थानोंपर है, वहाँ राष्ट्रकूट, चाह- 
मान और हृणराजकन्या लिखा है, (हूण म्लेच्छ कुल नहीं, क्षत्रिय कुल हैं । 
देखो जे० ए० बी० जिद ३१, पृष्ठ १३७, नोट १५ ) फलतः इनके पुत्र 
क्षश्रिय ही होने चाहिये। इस चाटसुके लेखमें दो रानियाँ चोहपान ओर 
परमार कुलकी बतायी गयी हैं, अतः उनके पुत्र क्षत्रिय ही होंगे। सार यह 
कि चाटसु अथवा आटपुराके शिलालेखके लेखककी द्ृष्टिसे गुहिलुकुल 
ब्राह्मगछुल कदापि न था, सूयवंशी क्षत्रियकुछ ही था। गुहिलकुलके 
ब्राह्मणकुछ होनेकी प्रसिद्धि अथवा धारणा भी कहीं नहीं दिखाई देती । 
उस समय किसी राजकुलके ब्राह्मणकुल होनेकी प्रसिद्धि किसी प्रकार 
हीनतासचक अथवा अयुक्त नहीं मानी जाती थी। सिंधका चच राज- 
कुल ब्राह्मण था ओर मुसलमान इतिहासकारोंने लिख रखा हे कि 
दाहरके मरनेपर व्राह्मणोंने नंगे सिर आकर महम्मद कासिमसे कहा कि 
हम लोग दाहरके सम्बन्धी हैं और हमें सतक लगा हे । इसी तरह अभलब- 
रझूनीने छिखा है कि लछिय द्वारा स्थापित काबुलुका राजवंश ब्राह्मण था| 
अतः बाप्पा द्वारा स्थापित राजवंश भी यदि ब्राह्मण होता तो वेसी प्रसिद्धि 
अवश्य होती। इसी प्रकार क्षत्रिय-कुल ही ब्रह्मक्षत्र समका जायगा 
( ब्राहम ण-कुल ब्रह्मक्षत्र नहीं कहा जायगा ), यदि उस कुछका आचार 
श्रतिस्मृतिके अनुसार शुद्ध क्षत्रियका हो । उदयपुरके राजवंशको बद्याक्षत्र- 
कुलीन कहनेसे उनको बाह्मणत्व नहीं प्राप्त होता, न इसमें कुछ दोष 
ही हे, बल्कि ऐसा कहानेमें ही इस कुलकी शोभा है, क्योंकि यह कुछ 
सदा मथपानसे बचा रहा हे ओर अरबी प्रबासियोंने उस समयके राजपत 
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राजाओंके सम्बन्धमें जो कुछ लिख रखा हे वह इस कुलके विषयमें भाज 
भी सत्य है। 

तात्पय यह कि यद्यपि आन्न (१३३१ बे०) और चित्तोड़ (१३४२ वे ०) 
के शिलालेखोंमें बाप्पाको स्पष्टतः विश्न लिखा हे तथापि इससे गुहि लवंशका 
ब्राह्मण होना नहीं सिद्ध होता । इन लेखोंमें कहीं भी इस कु छको ब्राह्मण- 
कुछ नहीं कहा है।यह ध्यान देनेकी बात है। पण्डित गौरीशंकर 
ओभाको इस सम्बन्धमें उपयुक्त प्रकारका भ्रम हुभा दिखाई देता है; 
क्योंकि उन्होंने २६६ पृष्ठपर आवू-चित्तोड़के लेखोंमें “गुहिलवंश जोंको 
ब्राह्मण लिखा हे?--इस संदिग्ध तथा व्यापक वाक्यका व्यवहार किया 
हे । अतः यह बात यहाँ रुपष्ट रूपसे कह देनी चाहिये कि इन दोनों 
लेखोंमें ओर इनका अनुसरण करनेवाले अन्य लेखोंमें भी केवल बाप्पाको 
ही ब्राह्मण कहा हे, समस्त गुटिल-कुलको नहीं कहा हे भोर उस समय- 
की सामाजिक प्रथाके अनुसार गुहिल-कुछ ब्राह्मण नहीं हो सकता ॥ 
यद्यपि उस समयके भाटोंने गोत्र-प्रवरकी भश्रान्त कब्पनावश महीदेव 
शब्दका गलत अथथ कर बाप्पाको ब्राह्मण मान लिया, तथापि गुहिल- 
कुलको वे क्षत्रिय--स॒ य॑ वंशी क्षत्रिय--ही मानते रहे; बाप्पाको बाह्मण मान 
लेनेसे उनकी इस धारणामें बाधा नहीं पड़ी । हम आज भिन्न सामाजिक 
स्थितिमें रहते हैं, इसलिये कहीं इतना ही लिखा देख लेनेसे कि बाप्पा 
ब्राह्मण था, अममें पड़ जाते हैं ओर इससे गुहिल-वंशका रूप ही बदल 
देनेको तेयार हो जाते हैं। हम ऊपर दिखा आये हैं कि बाप्पाके ब्राह्मण 
होनेके उढलेख मात्रसे गुहिलबंशके क्षत्रियश्वमें बाधा नहीं भाती। यह 
ब्रात सही भी मान ली जाय तो भी प्रत्येक राजाकी माताके ब्राह्मणी 
होनेसे ही यह कुल क्षत्रिय-कुलके बदले ब्राह्म ण-कुछ होता । पर अब तो, 
जैसा कि ओमा जीने दिखाया है, गृहिल कुछके सबसे प्राचीन छू्व -नर- 
वाहनके शिलालेख--में उसे स्पष्टतः स॒यवंशी क्षत्रिय ( रघुवंश ) छिखा 
होनेकी बात प्रकट हो जानेसे बाप्पाके ब्राह्मण होनेकी कल्पना ही था: 
चीन और अयथार्थ सिद्ध हो रही हे। ऐसी दक्षाममें हस ब्राह्म ण-कु ल- 
ऋरपनाका आधार ही नहीं रहा, फिर इमारत किसके सहारे खड़ी रहेगी ' 
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यहां इतता ओर भी कह देना है कि “'नहीदेव” शब्दरा अन्यथा अर्थ 
कर लेनेसे यह जो भिध्या प्रवाद प्रारंभ हुआ उसऊफो “आनन्दपुर” शब्दकी 
अन्त कल्पनासे ओर भी पुष्टि मिली । यह शब्द भी आटपुरावाले शिला- 
लेखके प्रथन छोऊमें आया है। ( पहले कछोकका पर्वाद इस प्रकार हे-- 
“आनन्दुपुरविनिगंत विप्रकुानन्दनो महीदेवः” ) आाजरूरझ भामतोरसे 
आनन्दपुरसे बड़नगरका मतलब लिया जाता हे। फडतः आनन्दपुर- 
विनिगंत महीदेवका अथ बड़नगरका ब्राह्मण सहजड़ी निक्राल लिया ज्ञाता 
हे। पर आटपुरावाले शिझालेखके पहले शहछोकमें जिस भानन्दपुरका 
उछेख है वह नागहद नगर हे। चित्तोड़बाले लेचमें यह बात साफ लिखी 
है| डाक्टर भांडारकरने भी स्वीकार किया हे कि जआाटपुरावाले लेखमें 
आनन्दपुर नागहदुका बोधक है । इस नगरके सिवाय अन्य अनेक नगरों- 
का नाम आनन्दपुर हैं। अत्यन्त आश्रय हे कि पंडित गौरीशंकर ओमाने 
आनन्दपुरका भाषान्तर बड़नगर ही किया हे जोर आनन्दपरके ब्राह्मणका 
अथ्थ नागर ब्राह्मण किया हे ( एष्ट २९७ )। “भआनन्दपुरके महीदेव?? का 
अर्थ गठतीसे बड़नगरका ब्राह्मण मान लिये जानेसे यह कर्पना रूढ़ हुईं 
कि उदयपुरके गुहिलवंशको एक नागर ब्राह्मणने स्थापित किया। हम 
दिखा छुएे हैं ( पृष्ठ १२८ ) कि आच्वू भोर चित्तौड़के शिलालेब्ोंका लेखक 
खुद ब्राह्मण था, तथापि उसने बाप्याकों नागर ब्राह्मण नहीं लिखा हें। 
बाप्या नागर ब्राह्मण रहा होता तो इस लेखकने बड़े होसिलेसे जोर दे 
कर यह बात लिखी होती । उसने स्पष्टतटः नागहदको ही आनन्दपुर नाम 
दिया हे । उसने पहले शछोकमें नागहदका वर्णन कर दुसरेके प्रारंभमें ही 
कहा हे--“जीयादानन्दुपव तद्हिपुरमिलाखण्डसोन्दुय शोति ।” बाप्पाके 
नागर बाह्मण होनेकी बात एकरलिंगपुराण और उसके पीछेके लेखोंमें 
कही गयी है, अतः वह अन्त भोर व्याज्य है। तात्पय यह कि बाप्पाओे 
नागर ब्राह्मण होने कली दन्‍्तकथा अस्िकुऊलकी कढ्पनाकी तरह एक छोकके 
पद॒ुका ग़छूत अर्थ समभ लेनेसे उत्पन्न हुई ओर जिस प्रकार प्राचीनतर 
लेखों के देखनेस अमिकुलकी कल्पना मिथ्पा पिद्ध होती है उसी प्रफार, 
जैसा कि ओकाजीने दिखाया है, बाप्पा रावझका ब्र/ह्मण न होकर सूय- 
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वँशी क्षत्रिय होना उसतोके सोनेके सिक्के तथा नरवाहनके प्राचीनतम लेखसे 
निश्चित रूपसे सिद्ध हो जाता है । 

अब भागेके प्रश्नपनर विचार करं। वह यह है कि क्‍या वलभी 
वंशकी कोई शाखा नागदामें स्थापित हुईं अ.र उसी शाखार्मे बाप्पाका 
जन्म हुआ ? इतिहासकी दृष्टिसे बाप्पाका प्रधान पराक्रम मुखलमानोंको 
हराकर चित्तोड़में मोरी राजवंशकी जगह अपने वंशका राज्य स्थापित 
करना है। इस महापराक्रमके आसपास विविध दन्तकथाओंका इकट्ठा हो 
जाना स्वाभाविक ही है । इस विषयमें बाप्पा ओर शिवाजीकी कथाओं- 
में बड़ी ही समानता हे । चार मुसलमान राज्योंको हराकर शिवाजीने 
जब स्वतंत्र हिन्दू राज्यकी स्थापना की तब उनकी अत्यन्त प्रशंसा हुई 
ओर बखरकार, इतिहासलेखक तथा म॑त्रिमण्डऊको स्वभावतः द्वी यह 
इच्छा हुईं कि उनकी वंशावली ऊँचो होनी चाहिये। अतः उस समय जो 
क्षत्रिय-कुल उत्तम माना जाता था उससे उनका सम्बंध जोड़ा गया अथवा 
सचमुच ही हूंढ निकाहा गया। इसके फलस्वरूप शिवाजीका सम्बंध 
उनके जीवनकालमें ही उदयपुरके सिसोदिया कुलसे निश्चित हो गया। 
इसी प्रकार बाप्पाका सम्बंध भी उस समय उत्तम माने हुए क्षत्रिय-कुछ 
वलभीके छूयबंशी मैत्रक घरानेसे जोड़ा जाना स्वाभाविक था। वलभीके 
राजकुलके उत्तम होनेझ्ली बात हुएनसंगने लिखी हे । यह भी प्रसिद्ध बात 
हे कि श्रीहपंने इस कुलमें अपनी बेटी ब्याही थी । यह भी कह सकते 
हैं कि बाप्पाका सम्बंध इस कुलसे जोड़ा गया, इसीसे साबित है कि यह 
घराना उस समय (७०० हें० ) उत्तम क्षत्रिय-्कुल समझा जाता था। 
यहाँ यह बात कद देनी चाहिये कि हमारे मतसे उदयपुरके राजवंशके 
साथ शिवाजीका सम्बंध कहिपित नहीं, सच्ची बात हे भोर शाहजीके 
समयमें भी यह वात प्रसिद्ध थो। इसी प्रकार वरभी वंशके साथ 
बाप्पाका सम्बंध जोड़ना भी हमारो रायमें कढ्पना नहीं किन्तु तथ्य है। 
हमारे मतसे इस कुछकी एक शाखा नागदामें स्थापित हुई ओर उसीमें 
बाप्पाका जन्म हुआ । 





४७० हिन्दुभारतका उत्कष । 
२--बाप्पाका जन्म, राज्यारोहण और राज्यत्याग | 


बाप्पाके सम्बधमें दुसरा वादग्रस्त विषय उपयुक्त बातोंका समय हे। 
किक में 
सॉभाग्यवश इस विषयमें भी हमने इस पुस्तकमें जिस मतका प्रतिपादन 
किया हे वही मत रायबहादुर पं? गोरीशंकर हीराचन्द्‌ ओकाझहा भी हे । 
कुछ छोटी बातोंमें हमारा मतभेद है, उनकी यहां थोड़े विस्तारसे चर्चा 
कर देनी चाहिये। 


वाप्पाके जन्म-समयके सम्बंबर्में विचार करते हुए हमने उसे ७०० ईं० 
(वि० ७५७ ) माना हे। इस अनुमानका मुख्य आधार मेवाड़में प्रसिद्ध 
परम्परा है । ठाडने लिखा हे कि इस परम्पराको ठीक माननेमें कितनी 
ही भड़चन हैं, परन्तु मेवाड़के भाट ओर तत्कालीन महाराणा साहब इसे 
छोड़नेको राजी नहीं थे। परम्परा यह है कि वाप्पाका जन्म संवत्‌ 
१९१ में हुआ। फलतः यह परम्परा एक पहेली है । यह संवत्‌ विक्रम 
संवत्‌ नहीं हे, यह तो स्पष्ट ही हे। तब यह कौनसा संवत्‌ हे? टाडने इस 
संवत्‌का आंरभ वलभी वंशके राज्यके नाशस सानकर इस कालकी संगति 
इतिहाससे बेठानेका प्रयक्ष किया हे। परन्तु वलभी वंशके राज्पके नाशका 
काल उन्होंने भूलसे २०० साल पहले मान लिया है। शिलालेखों भोर 
ताम्रपत्रोंसे यह बात भलीभांति प्रमाणित हो चुकी हे कि बाप्पाके अभ्युद- 
यके अनन्तर जब चित्तोड़में उसका राज्य स्थापित हुआ उस समय वहाँ भी 
वंशका राज्य कायम था। इस कारण टाडकी दी हुड्ढे संवत्‌ १९१ की 
उपपत्ति अग्राह्म हो जातो है । इन अंकॉकी जो उपपत्ति हमने हस पुस्तकमें 
दी हे वह इस प्रक्वार है कि इस संवतका आरंभ वलभी वंदके राज्यके 
नाशसे न मानकर भट्दाकने ७०९ ३० में जब वलूभी कुलका राज्य स्थापित 
किया, जो उसीके लेखोंसे घिद्ध हे, तबसे मानना चाहिये। भर्थात्‌ संवत्‌ 
१९१ का अर्थ ५०९ ई०+-१९१७--७०० ई० समभना भोर यही बाप्पाका 
जन्मकाल मानना चाहिए । इस कालका हतिहाससे प्रा मेल है। 
मानमोरीका चित्तोड़क़ा शिलालेख संचत्‌ ७७० विक्रमीका है। अतः 
उस समय तक चित्तोड़में इस वंशका राज्य कायम होना निश्चित हे । 
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दोनोंमें संवत्‌ १०९१ बाप्पाका जन्‍्मकार नहीं, किन्तु राज्यारोहण-काल 
बताया गया हे भोर इसे मान लेना चाहिये । 

पर यह संयत्‌ कोन सा है, यह समस्पा अब भी हल नहीं हुईं । श्री 
गोरीशंकर ओमकाका अनुमान है कि किसी लेखमें मऊ संवत्‌ ७९१ रहा 
होगा । परवर्ती लेखकोंने उसे १९१ पढ़ लिया होगा और फिर वही 
चलने लगा । उनका कहना हे कि प्राचीन लेखोंमें कहीं कहीं » का श्रंक १ 
जैसा लिखा दिखाई देता है । अतः बाप्पाका राज्यारोहणकाल सं० ७९१ 
बे० अर्थात्‌ ७३४ ई० ठहरता है । ओर ज्रकि राजप्रशस्ति तथा दन्तकथामें 
जो कहा गया है कि राज्यारोहणके समय बाप्पाका वय १५ वर्षका था वह 
अभतिशयोक्ति हे, अतः टाडका यह मत मान लेना चाहिये कि बाप्पाका 
जन्म ७६९ वै० ( ७१२ ई० ) में हुआ, इस प्रकार राज्यारोहणके समय 
उसका वय कमसे कम २२ वषका टहरता है। अर्थात्‌ ओमकाजीके मतसे 
बाप्पाका जन्मकाल ७१२ ई० हे । 

इस मतके विरुद्ध यह कहा जा सकता हे कि १९१ के अंककी यह 
उपपत्ति यह मान लिये बिना कि किसी मूल लेखमें वह ७९१ था, पर 
१९१ पढ़ लिया गया अथवा वह लेख प्रत्यक्ष देखे बिना ग्राह्य नहीं हो 
सकती । दूसरी बात यह कि प्राचीन लेखोंमें अंकोंके भतिरिक्त शब्दोंमें भी 
काल दिया रहता हे भोर संस्कृत श्लोकोर्मे प्रायः कालबोधक भन्य 
शब्दोंका भी व्यवहार किया जाता है। वस्तुतः जिस शिलालेखमें उक्त 
काल दिया हुआ हे उसमें अ्रंक न देकर संख्यावाचक शब्द ही रखे गये 
हैं। भ्तः अंक पढ़ने में भूल हुई, इस तकंके लिए स्थान नहीं रहता। 
ओर फछतः ओमभ्राजीकी उक्त उपपत्ति काल्पनिक प्रतीत होती हे । उसके 
बदले हम दूसरी उपपत्ति पाठकोंके सामने रखते हैं भौर वह यह है कि 
इस संवत्‌का आरंभ गुहसेनके राज्यारोहणके समयसे माने । भद्दाकके 
बादके वलमीके इस तीसरे राजाके समय गुहिलवंशकी एक शाखा 
ईंडरसे निकली, ऐसा माना जाता हे। भाग १ में गुृहसेनका राज्या- 
रोहण-काल ७३९ ई० दिया गया हे । इसमें १९१ जोड़नेसे ७३० ई० 
जाता है। बप्पाका वयय इस समय ३० का मानें तो उसका जन्मकाक 
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७०० ई० ठहरता है, २२ मानें तो ७०८ ई० और १८ माने तो ७१२। ये 
तीनों दी बच १८, २२ ओर ३० साल, संभव हैं । इतिहासज्ञोंको यह 
बतानेकी आवश्यकता नहीं है कि कमसे कस १८ ओर खकधिकसे अधिक: 
३० सालका वप माना जा सकता हे । 

यहाँ यह कह देना आवश्यक हे कि १२१ के अंककों ऊपर हमने जो 
उपपत्ति दी है, वह रायसागरके शिलालेखसे संभव दिखाई देती है । इस 
लेख अर्थात्‌ राजप्रशस्तिमें संचत्‌ शब्द आया ही नहीं हे--बस इतना ही 
कहा गया है कि “१९१ वर्ष बीतनेपर बाप्पाका भाग्योदय हुआ |” श्रतः 
लेखक कबसे छगाकर १९१ वषका व्यतीत होना कहना चाहता था, इसका 
निश्चय करनेके लिए जिस सर्गर्म यह वर्षाड् दिया हे उसके आरम्भसे 
वर्णित वृत्तान्तकी ओर ध्यान देना चाहिये। इसके पृवके सगर्में कनक- 
सेनके अयोध्यासे निकलनेका व्ृत्तान्त देकर कहा गया हे कि उसका वंशज 
विजयसेन जब दक्षिणमें पहुँचा तब आकाशवाणीके रूपमें उसे आज्ञा मिली 
कि सेन उपपद ( अछ ) छोड़कर आदित्य उपपद ग्रहण करो (भाव- 
नगर इन्‌स्क्रिपशन्स प० १४९ )। अनन्तर इस सगके आरम्भमें कहा गया 
है कि विजयसेनका पुत्र पद्मादित्य राजा हुआ और उसके १४ आदित्य 
उपपदधारी वंशजोके राज्य कर चुकनेपर अन्तिम गुहादित्यस्ते बाष्पाका 
जन्म हुआ। इस प्रव॑सन्दर्भके विचारसे साफ सालूप होता हे कि वरुभी 
अथवा ईंडरमें आदित्य उपपद्घारी राजाओंक़े १९१ वष राज्य करते बीत: 
चुकनेपर और इनकी १४ पीढ़ियोंके अनन्तर बाप्पाका भाग्योदय हुआ । 
१४ पीढ़ियोंके लिए १९१ वर्षका समय सम्भव दिखाई देता हे । अतः यह 
बात निश्संशय होकर कही जा सकती हे कि वलछूभी अथवा इंडरमें जबसे 
आदित्य उपाधिकी परम्परा प्रारंभ हुई तभीसे १९१ वर्ष गिने गये हैं । 
इस उपपत्तिसे भी बाप्पाका उस समयके इतिहाससे संगत काऊझ निकलता 
है। ओमकाजीकी कल्पनाके अनुसार मान के कि ७९१ के बदले कहीं 
१९१ पढ़ लिया गया तो बाप्पाके राज्यारोहणका काल ७३४ ई० आता है ! 
दोनोंमें केवल ४ वर्षका अन्तर है। यदि यह मान ले कि गुहादित्य 
( उफ गृहसेन ) ने राज्यारूढ़ होनेके चार वर्ष पहले ही इंडर शाखाकी 
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स्थापना की तो यही सन्‌ ठीक माक़ूम होता हे। तात्यय यह कि ओमा: 
जीने बाप्पाके राज्यारोहणका जो काल-निर्णय किया है, हमारे निश्चित किये 
हुए समयसे उसका अधिक अन्तर नहीं हे, तथापि हमने १९१ की जो 
नयी उपपत्ति दी हे वह अधिक युक्तिसंगत और रायसागरके शिलालेख से 
समर्थित है। बाप्याके राज्यारोहणका काल निश्चित हो जानेपर उसका जन्म्र- 
काल, उसका वय अनुमानसे उस समय जितना मार्च उसी हिसाबसे आगे 
पीछे पड़ेगा । दन्तकथा इसे १५ वर्ष बताती हे, पर वह अग्राह्य हे । उसकी 
उम्र उस समय १८ से ३० वर्षके बीच मानी जा सकती हे, अतः उसका 
जन्मकाल ७१२ ट्० से ७०० इ० के बीच मानना होगा । इससे अधिक 
निश्चित काल-नि हपणके लिए अभी साधन उपलब्ध नहीं हैं। 

उपयुक्त विवेचनमें बाप्पाके राज्यारोहणका सन्‌ निश्चित किया जा चुका 
हे, फिर भी एक दो बातोंका ओर स्पष्टीऋरण कर देना उचित होगा । 
दुन्तकथामें और रायसागरके शिलालेखमें १९१ वर्ष राज्यारोहणका 
काल बताया गया हे। उक्त लेखके पवे-संदर्भभा विचार कर- 
नेसे माछूम होता हे कि विजयभूपके पुत्रने जबसे सेन उपाधि छोड़कर 
आदित्य उपाधि ग्रहण की तबसे भार भ कर यह वर्ष-गणना की गयी हे । 
यह निर्देश वलूभो कुलके विपयमें हो हे, यह बात स्पष्ट है। इस 
कुलमें पहले सेन उपाधिवाले राजा हुए, पर पीछे सभी शीलादित्य 
नामके राजा हुए। ( देखिय वलभी वंशावली, प्रथम भाग > दुभाग्यसे 
वलभी वंशावलीमें दिजयसेन नाम नहीं हे ओर दूसरी परम्परामें जो १४ 
नाम आदित्यांत दिये हैं उनमें भी पटुमादित्य, शिवादित्य भादि कई नास 
छूटे हुए हैं। केवल एक शीलादित्य नाम हे ( यह नाम वलभी राज- 
वंशमें ७ बार भाया है, ६ बार लगातार )। रायसागरके लेखमें जो पदमा- 
दित्य आदि नाम दिये हुए हैं उनके विषयमें विस्तारसे भागे लिखा 
जायगा। पर यहाँ इतना कह देना उचित है कि हमारे मतसे ये नाम इंडर 
अथवा नागदा ( नागहद ) के राजाभोंके हैं ओर ऐसा मानते हैं कि यह 
शाखा वलभो कुलके गुहसेनसे निकली । इस धारणाकी पुष्टिके छिए कोई 
लेखादि उपलब्ध नहीं हैं, हम केवल दन्तकथाक्रे आधारपर ऐसा लिख 
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रहे हैं। पर यह शाखा इंडरमें रही हो अथवा नागदामें, इस बातका 
विशेष महत्व नहीं है । इतना निश्चित हे कि रायसागरका लेख १७३२ 
वे० ( १६४७५ ई० ) का हे, उस्त समय तक उदयपुर राजकुलकों जो कुछ 
मालूम था और जो उसकी धारणा थी वह इस लेखमें प्रकट की गयी हे। 
उसके अनुसार जिस समय वलभोी कुलके साथ उदयपुरके घरानेका सम्बंध 
मिलता है, तबसे बाप्यातक् १९१ वष बीत जाना माना जाता था। 
दन्तकथामें यह सम्बन्ध वरुभी वंशके गुहसेनसे जोड़ा गया है ओर उसे ही 
गुहिल भी कहा है। इसका राज्यारोहण-कारू ५३९ ई० हे, उसमें १९१ 
जोड़नेसे ७३० ई० बाप्पाका राज्पारोहणनकाल ठहरता हे जौर यह काल 
इतिहाससे सुसंगत हे । पहले कहा जा चुका हे कि मानमोरीका ७७० 
बै० अर्थात्‌ ७५३३ ई० का शिलालेख उपलब्ध हे। अरबोंने ७१२ ई० में 
सिंध विजय कर जब राजपृतानेपर चढ़ाई की तब ७३० ई० में बाप्पाने 
उन्हें हराकर मेवाड़की गद्दोसे मोरी राजाको हटाया और वह स्वतः 
राज्यारूढ़ हुआ । 

अन्तमें हमें बाप्पाक्रे राज्यट्यागका सन्‌ निश्चित करना हे। मेवाड़की 
दनन्‍्तकथाके आधारपर टाडने यह काल ८२० बे० माना है। परन्तु रायबहा- 
दुर गोरीशंकर हीराचन्द ओकाने, अनेक लेखोंके श्रंकोंसे ही नहीं, बल्कि 
“खचन्द्वृदिग्गजःः इस स्पष्ट शब्दसे भी दिखाया हे कि यह काल ८१० 
वे० है । (एकलिंग माहात्म्प्र तथा भन्य्र लेख प्रम्माणमें दिये हैं । पृ० २७०) 
पर उन्होंने यह भी लिखा हे कि बीकानेरके शिलालेखमें यह काल “शक 
पशञ्चाष्षपट? (६८५० ) दिया हुआ हे | इसमें ७८ मिलानेसे ५६३ ई० आता 
है। और भी ७७ साल जोड़ देनेसे विक्रम संवत्‌ <२० ही आ जाता हे। 
( डाक्टर टेसिटोरी द्वारा सम्पादित भादोंके तथा अन्य लेखोंकी वर्णना- 
त्मक सूची, भाग २, प० ६३ ) इस प्रकार मेवाड़ ओर बीकानेरके लेखोंमें 
फक होनेसे इस कालके 4१० अ्रथवा <२० विक्रमाब्दु होनेका संशय रह 
जाता है| हमारे मतसे इनमें ८२० वे० ही ग्राह्म है। कारण यह कि यह 
दन्‍्तकथा स्वंमान्य हे कि बाप्पाने बहुत बरसोंतक राज्प किया ओर अन्त- 
में प्राचीन कालके राजाओंकी तरह पुतन्नकों राज्य सॉपकर श्री एकलिंगके 
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निकट तप करने चला गया। यदि ओमकाज!के स्वीकार किये हुए कालकों 
ठीक मानें तो बाप्पाका जन्म ७१२ ईं० में, राज्यारोहरण ७३४ ई० में भौर 
राज्यत्याग ७७३ ईं० (८१० बे० ) में पड़ता है। इसका श्रर्थ यह हुआ 
कि राज्य-परित्यागके समय उसकी उम्र कुछ ७१ वर्षकी थी ओर उसने 
केवल १९ वर्ष राज्य किया । इस कारण हमारा दिया हुआ सन्‌ अधिक 
संगत है । बाप्पाका जन्म ७०० ई० में, राज्यारोहण ७३० ईं० में भोर राज्य- 
त्याग ७६३ ई० में ( ८2२० वे० ) माननेसे उसका राज्यकाल ३३ वर्ष 
ओर राज्यपरित्यागके समय उसका वय ६३ व्षका ठहरता है और यह 
इस दन्तकथासे अधिक संगत हे कि बाप्पाने बहुत वर्ष राज्य करके उत्तर 
वयमें सिंहासन-त्याग किया। तात्पय यह कि बाप्पाके राज्यत्यागका सन्‌ 
बीकानेरकी लिखित परम्परा तथो टाडकी दी हुईं मेवाड़की दन्तकथात्मक 
परम्पराके अनुसार 4२० ही मानना ठीक हे । इस प्रकार यद्यपि भोकाजी- 
का और हमारा मतभेद है, पर वह बहुत थोड़ा है और यह बात तो निर्वि- 
वाद है कि ओकाजीने दो तीन भूले स्पष्ट रूपसे दिखाकर अ्रनेक लछेखोंका 
आधार जिज्ञासु पाठकोंके सामने रख दिया हे, जिससे अल्येक पाठकको 
इस सम्बन्ध्से अपना मत उचित प्रकारसे स्थिर करनेक्रा साधव प्राप्त हो 
गया है। अस्तु, मतभेदकी बातोंकों छोड़ दे तो यह बात निश्चित रहती हे 
कि ७७० ई० में बाप्पा चितोड़की गद्दीपर था । 





३-गुहिल्लोत वंशावलीमें बाप्पाका स्थान । 

यह प्रश्न बाप्पा सम्बन्धी प्रश्नेंमिं अत्यन्त वादग्रस्त हे ओर दुर्भाग्यसे 
इस विषयमें श्रीगोरीशंकर भोकाके साथ हमारा गहरा मतसेद हे। उनके 
मतसे गुहिलोत :बंशावलीका कालभोज बाप्पा हे ओर हमारे मतसे इस 
चंशावलीका प्रथम पुरुष गुहदत्त ही बाप्पा है। इस वंशावडीकी अन्य 
बातकि सम्बन्धर्में अधिक मतसेद नहीं हे। डाक्टर भांडारकरने हालमें 
ही जो आटपुराका शिलालेख प्रकाशित किया हे वह सर्वमान्य है ओर 
उसमें दी हुईं वंशावली इस समय प्रायः स्वस्वीकृत है। इस शिलालेखके 
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आरम्मके छोकका मही देव शब्द वादग्रस्त हे जिसके विषयमें विस्तारसे इस 
भागमें लिखा जा चुका हैे। इस शछोकका गुहदत्त कोन है, इस विषयमें 
बहुत मतभेद है। शछोक इस प्रकार हे-- 


आनन्द॒पुरविनिगंत विप्रकुछानइनो महीदेवः। 
जयतिभ्रीगुह दत्त प्रभव्रः  श्रीगुहिछवंशस्य ॥ 


क्रथ--“विप्रकुडकको आनन्द देने वाले भ्रानन्दपुरसे भाये हुए श्री 
गुहिलवंश-संस्थापक श्रीगुद्ददत्तजी जप हों।” इसके बाद इस लेखमें 
राजाओंके नाम दिये हैं जो इस प्रकार हैं--२ गुहिछू, ३ भोज, ४ महेन्द्र, 
० नाग, ६ शीऊ, ७ अपराजित, « महेन्द्र द्वितीय श्रीर ९५ कालभोज | 
श्रोकाजी इनमें ते कालभो जको बाप्पा मानते हैं, पर हम पहले गुहदतको ही। 
हमारे ऐसा माननेका श्राघार कवर दुन्‍्तकथा ही नहीं, किन्तु श्राब॒ 
ओर चित्तोड़के शिलालेखोंमें दी हुई वंशावलियाँ भी हैं। श्रोकाजीने 
२७५७ पुष्ठरर भिन्न भिन्न ५ शिलालेखोंसे ५ वंशाविलूयाँ कोष्ठकक्रे रूपमें 
उद्धृत की हैं। ये पाँच लेख हैं--4 आटपुराका लेख ( १०३४ बै० ), २ 
चित्तोड़का लेख ( १३३५७ वे० ), ३ आ्चका लेख ( १३४२ बे० ), ४ बाण- 
पुरका लेख ( १४३६ व० ) ओर ५ कुमारगढ़का लेख ( १५१७ बे० )। 
इनमेंसे तीन--चित्त/ड़, आदर ओर बाणपुरके--लेखोंमें बाप्पा मूलपुरुष 
और गुहिड उसका पुत्र बताया गया हे। भोज, शीरू श्रीर कालभोज 
उल्चके वंशज बताये गये हैं। कुमल गढ़के लेखमें शोलकी जगह बाप्पाका 
नाम है और उसकी चौथी पीढ़ीमें काल्मोजको रखा है। श्राटपुरा 
वाले लेखमें बाप्याका नाम दिया ही नहीं हे। पर च्लंकि इसके 
छः ही वर्ष पहलेके श्रर्थांत्‌ १०२८ वे० के नरवाहनके लेखमें बाप्पाका नाम 
प्रारंभमें ही दिया गया है इसलिये यह बात अपन्दिग्ध जान पड़ती हे 
कि इस लेखके लेखकने गुहदत्तकों ही बाप्या माना है। यही नहीं, उसने 
जो केवल गुहदत्तका ही जपकार किपा हे ओर उसे गुहिल-वंशका जनक 
कहा है इससे भी यडी अनुमान निकझुता है कि गुहदत्त और बाप्पा ए के 
ही व्पक्तिफे नास हैं । 


४७८ हिन्दुभारतका उत्कष । 


अब यह भी देख लीजिये कि किन भड़चनोंके कारण ओमाजीकों 
सरल मार्ग छोड़ कर कालभोजको बाप्पा मानना पड़ा और क्या वे अड़ चने 
अपरिहाय हैं। पहली अड़चन शील भौर भअपराजित राजाओंके शिला- 
लेखोंसे उत्पन्न होती हे। इस बंशावलीमें ये नाम आये हें भौर इनके 
शिलालेखोंका काल क्रमसे ७०३ और ७०८ विक्रमाब्द है । भर्थाव इन 
राजाओंका समय ६४६ ई० भोर ६६१ ई० ठहरता हे भौर बाप्पाके राज्या- 
रोहणका काल ७३० ई० एक प्रकारसे निश्चित हो चुका है, अ्रतः ये राजा 
बाप्पाके वंशज नहीं हो सकते, बढ्कि बाप्पाको ही इनका, कमसे कम इनसे 
तीन पीढ़ी बादका, वंशज मानना पड़ेगा । पर ये राजा इसी गुहिलवंशके 
अन्तगंत हुए हैं, ऐसा निश्चय करनेका इनके लेखोंमें कुछ भी मसाला 
नहीं हे। ये गुहिलवंशी हैं--बस इतना ही निश्चित हो सकता है। पर 
एुहिल नाम भी अनेक राजाओंका हे, भोर गुहिल-वंश भो एकाधिक हैं। 
चाटसुके लेखमें गृहिल नाम दो बार आया हे भ्रीर वर्तमान कालमें उदय- 
पुरके गुहििऊ॒ुवंशी तथा भावनगरके गुहिलवंशी दो सर्वथा भिन्न राजकुल 
हैं। श्रोर यदि इन सबको एक ही गुहिलवंशके राजा मानें तो भी यह 
बात हो सकती है कि जिन राजाओंके ६४७६ ई० ओर ६६१ ई० के शिला- 
लेख मिले हैं वे बाप्पाके प्रवज दुसरे दही राजा हों ओर पुनः वही नाम 
बाप्पा ( ७३० ई० ) के बाद इस वंशसें श्राये हों। अतः यह कठिनाई 
अनिवाय नहीं हे । 

पहला कारण यह है कि गुहिल बाप्पाका पुत्र था और वह स्वयं 
भी गुहिलवंशमें जन्मा था, अर्थात्‌ उसका एक प्रवंञ गुहिल था। 
चित्तोड़ और श्राब॒के शिलालेख स्पष्ट रूपसे बताते हैं कि बाप्पाका पुत्र 
गुहिल था, और वह उसके बाद गद्दीपर बेठा तथा उसीके नामसे आगे 
बंद चला । ( यर्य नामकलितं किछ जाति भूभुजो दधति तत्कुलजाताः) 
यह नाम गुहिल वंश हे, जिसे आजकलकी भापामें गुहिलपुत्र अथवा 
गुहिलोत कहते हैं। अ्रतः इतने पुराने छेखों ( १३३२ और १३४१ बे० ) 
को अमान्य कर बाप्पाको कालभोज़ और उसका पुत्र कोई मनमाना किस 
लिए आ्रान ले ? नरवाहनके लेख (१०२८ वे ०) के 'गुहिलगोत्रनरेन्द्रचर्द्र 
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पदका अथ दो प्रकारसे हो सकता हे । या तो गुहिल गोत्रसे बाप्पाके 
बादके सब राजाओंका भ्रभिप्राय समककः उन्हें तारासम्ृह ओर बाप्पाको 
चन्द्र माने अथवा वलभीके गुहसेनसे नागदामें जो गुहिलगोत्र चला 
झोर जिसमें बाप्पाका जन्म हुआ उस गोन्रके राजतारकोंके मध्य बाप्पाके 
चन्द्रवत्‌ हो नेका अर्थ कर । तात्पय यह कि दोनों गुहिल इसी कुलमें हुए-- 
एक बाप्पाका पुत्र ओर दुसरा उसका पृवज--इस विषयमें हमारे मनसें 
शंका नहीं हे। बाप्पाके प्रवंके राजाओंकी गुहिल धंज्ञा थी और बाप्पाके 
बादके राजाओंक लिए गुहिलोत संज्ञा रूढ़ हुईं। सम्भवतः यह दूसरी 
संज्ञा पिछले राजाओंसे भेद दिखानेके लिए ही प्रचलित हुईं होगी । 

इस रीतिसे आटठपुरा ओोर चित्तोड़के लेखोंकी संगति भडीभाँति 
हो जाती है । इसके बादके छेग्बॉमें कुछ राजाओंके नाम नहीं हैं, 
महत्वहीन होनेके कारण छोड़ डिय्रे गये हैं। परन्तु आटपुरा-लेखके 
गुहदत्त ओर गुहिलको एक ही मानने ओर भागे कई पीढ़ियोंके बाद होने- 
वाले कालभोजको बाप्पा मान लेनेसे इन दोनों लेखोंमें प्रारंभमें ही बड़ा 
भारी विरोध पड़ जायगा। हमारे विचारसे आटपुराब्लेखके प्रथम श्छोकके 
गुहदत्तको गुहिलसे भिन्न माननेमें कोई बाधा नहीं। “गुहदत्तः प्रभवः श्री 
गुहिलवंशस्य! इन पदोंसे गृुहदत्त भीर गुहिलका एक ही होना सूचित 
नहीं होता । कारण यह कि गुहिलवंशका जनक गुहदत्त था--इस कथन- 
में इस कथाका अन्तर्भाव है कि गुहिल गुहद॒तका पुत्र था और उद्तीके 
नामपर उसके कुछकी संज्ञा बनी । इसके सिवाय गुहदत्तका जयजयकार 
हो, इस कथनसे ध्वनित होता है कि गुहदत्त अत्यन्त प्रज्य और महत्व- 
शाली राजा था। यदि गुहदत्तको बाप्पा न मानकर उसकी कह पीढ़ी पीछे 
होने वाले कालभोजको बाप्पा मान तो यह भी माज़म करना होगा कि 
गुहदत्तने कोनसा सर्वातिशय पराक्रम किया था। फिर चित्तोंड़में गुहि- 
लोतोंका राज्य स्थापित करनेका श्रेय वंश-संस्थापकको न मिल कर कई 
पीढ़ी बाद होनेवाले कालभोजको प्राप्त होगा ! 

जान पड़ता है, यह दोष श्रीगोरीशंकर ओकाके ध्यानमें भी आ गया 
था । क्योंकि उन्होंने यह दिखानेके लिए कि वंशसंस्थापक गुहदत्त उ्फे 
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गुहिल प्रबरू पराक्रमी था, कहा हे कि उसके सिक्के आगरेके पास 
मिलनेसे प्रकट होता हे कि उसके राज्यकी सीमा आगरे तक थी 
( प्ृू० २८३ )। ये प्िक्‍्क्रे दस पांच नहीं, एकदम दो हजार मिले हैं। 
शझतः यह नहीं कहा जा सकता कि कोई मेवाड़से इन्हें ले गया 
होगा। कर्निगहम आकियालाजिकर खबर रिपोट, भाग ४ के सम्पादक 
श्री कार्लाइल कहते हैं कि ये सिक्‍के वहीं प्रचलित थे ( ० ९० )। 
हमने यह रिपोट निकाल कर देखी तो माकृम हुआ कि श्री कार्लाइलके 
मतसे यह गुहिल श्राटपुराके शिलालेखका गुहिल नहीं हो सकता । 
ओफाजी इसे शीरू ओर अपराजितका प्रबज मानते हैं। ऐशी दक्षामें 
इसका समथ ५९८ ई० के आसपास पड़ता हे। हम भागे दिखायेंगे 
कि आटपुरावाले लेखमें दी हुईं वंशात्रलोके प्रत्येक राजाके राज्यकालका 
झौसत १२ वर्ष आता हे, २० वर्ष नहीं । शीलका शिलालेख ६४६ ईं ० 
का है। गुहिलका स्थान इससे ऊपरकी चौथी पीढ़ीमें हे 

इसमें से ४७८ वर्ष घटा देनेसे ५९८ ई० आता है। इस समग्र भारतवर्ष में 
थानेश्वरका प्रतापवद्धन श्रद्यन्त शक्तिशाली राजा था। अतः इस समय 
गुहिलका राज्य उत्तर भारतभें आगरेतक विस्तृत होना संभव नहीं । 
यदि प्रत्येक पीढ़ीका ओसत राज्यकार २० वर्ष मान ले श्रोीर गुहिलका 
समय ओर भो ४० साल पीछे ले जायें तो उसका समय ५०८ के 
झासपास पड़ेगा । पर यह गुहिल वलभी वंशके गुहसेनसे भिन्न नहीं हो 
सकता । श्री का्लाइलने उसीका नाम सुराया भी हे। वे लिखते हैं-- 
“आगरेके पास १८६५९ ई० में दो हजार सिक्‍के मिले हैं। उनपर संस्कृतकी 
एक प्राचीन पश्चिमी लिपिमें 'गुद्िक श्री! अ्रथव्रा श्री गुहिल! छिखा हुआ 
मैंने स्पष्ट पढ़ लिया है । ये सिक्के मेत्राड़के गुहिलोत वंशके संस्थापक श्री 
गुहृद्स अथवा गुहिलक ही ( ७५० ई० ) माने गये हैं, पर इनपरके 
क्षक्षर इतने इधरके नहीं हे, बल्कि बहुत प्राचीन कालके हैं। तत्र ये सिक्के 
वलूमी शअ्रथवा सोराष्ट्र राजवं शर्के शीलादित्यके पुत्र गुद्दिल श्रथवरा 
गुहादित्य अ्रथवा अद्वादित्यके हो सकते हैं। उसका खसम्तव निश्चित 
नहीं हुआ है पर वह छठो ईसवी शताब्दीके श्रॉसिपास माकूम होता 
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'है।” वलभमी भथवा सोराष्ट्रका इतिहास कार्लाइरूुके समयतक एगं 
रूपसे उपलब्ध नहीं हुश्ना था, तथापि उन्होंने उक्त सिक्कोंकी छठो 
शताब्दीके झ्ासपासका बताया है और ये सिक्‍के गुहिलवंश शाखाके 
संस्थापक वछभीके प्रथम गुहदत्तके हैं, यह अनुमान उन्होंने भी किया है। 
हमें श्राज निश्चित रूपसे माकूम हे कि गुहसेनका राज्यकारू ७५३९ से 
७६५९ ई० तक हे ओर इसीने पहले पहल नामशेष गुप्तवंशका श्राधिपत्य 
अस्वीकार कर स्वाधीनताकी वोषणा की । गुप्तवंशके पतनकालमें इसका 
राज्य आगरेतक फेल जाना संभव हे, क्योंकि भ्रभीतक थानेश्वरके वर्धन 
अथवा कन्नोजके मौखरि राजा प्रबल नहीं हुए थे। इस प्रकार यह बात 
निश्चित होती हे कि गुहिल नाभके दो राजा प्रसिद्ध हुए--एक बाप्पाका 
पृवंवर्ती और दूसरा उसका पुत्र गुढिल जिसके नामपर उसके बंशका नास 
गुहिलोत पड़ा। हमारा कहना हे कि जिन शीरू तथा अपराजितके 
६४६ ओर ६६१ ई० के शिलालेख मिले हैं वे बाप्पाके प्रवेश तथा एवं- 
गुहिलवंशी थे, और श्राटपुराके लेखमें जिन शी श्रोर श्रपराजितके नाम 
आये हैं वे दुसरे हैं तथा बाप्पाके वंशज हैं। एक ही वंशर्में बारम्बार वही 
नाम आता हे, यह सभी जानते हैं । 

यहाँ चाटसुके लेखपर पुनः विचार करना आवश्यक है, क्योंकि 
उसमें गुहिल्वंशका उल्लेख हे और यह गुहिलवंश तथा मेवाड़का 
गुहिलवंश एक मान लिया गया हे। इस शिलालेखमें भतृंपट्टसे प्रारम्भ 
कर बारह राजाओंके नाम दिये गयग्मे हैं ओर वे इस प्रकार हैं--4 ईशान- 
भट, २ उपेन्द्रभट, ३ गुहिरलू, ७ धनिक, ५ ओक, ६ कृष्णरात, ७ शंकर- 
गण, ८ हर्षराज, ९ गुहिरू, १० भट्ट, ११ भटादित और १२ विप्नद् 
राज । इनमेंसे हष राजके सम्बन्धसें लिखा हे कि इसने उत्तरके 
राजाओंको जीत लिया और भोजराजको घोड़ा नज़र किया। इससे 
सूचित होता हे कि वह भोजराजका समकालीन ओर उसके अधीन था। 
उसका समय ८४० ई० ठहरता हे । डाक्टर भाण्डारकरके कथनाचुसार इस 
भोजको कन्नोजका सम्राट भोज प्रतिहार सान कर यह समय दिया गया 
है। अब हम घंश-संस्थापक भतृपट्टका समय श्रीहर्णसे आठ पीढ़ी ऊपर सानें 
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तो यह <८<४०--१६० ८ ६८० ई० के लगभग आता है। बाष्पाका निश्चित 
समय ७७० ई० हे और कालभोजको ही बाष्पा मान लें तो आटपुराकी 
बंशावलीमें भी भत्‌ पद्द कालभोजके ६ पीठी नीचे रखा गया है। फलतः 
चह भतृपट्ट यह नहीं हो सकता। चाटसुके लेखका भतृपट्ट गुहिलवंशी 
श्रवश्य है, पर वह ६८० ई० के अ्रासपासका है और श्रटपुराके लेखका 
भतृ पद्द (७७० ई०) बहुत वर्ण बाद हुआ। अतः यही मानना ठीक है कि 
मतृपट्ट नाम इस वंश में दो तीन बार आया और एक भतृपट्ट बाष्पाके 
पहले और एक पीछे हुआ। इसी प्रकार बाप्याके प्रवक भतृप्टका 
गुहिलवंश श्राटपुरावाले लेखमें कथित गुहिलवंशसे भिन्न है। गुरुदत्त 
अथवा गुहिलक ओर कालभोजके बीच कोई भर्तृंपद्ट नहीं हुआ । फलत: 
ऐसा दिखाई देता हे कि चाटसुके शिलालेखमें वर्शित गुहिलवंश 
बापष्पाके पहलेका हे जिसमें शीर ( ६४६ ई० ) तथा अपराजित, ये दो 
राजा हुए ओर इस वंशका शआ्रासम्भ वलभीके गृहसेन अथवा गुहिल 
राजासे हुआ । तात्पयं यह कि चाटसु शिलालेखका गुहिलबंश, और 
आटपुरा शिलालेखका गुहिलवंश, जैसा कि श्री गोरीशंकर श्रोप्ना मानते 
हैं, एक नहीं हैं । (प० २८३ ) 

इस प्रकार शील ओर अपराजितके शिलालेखोंसे उत्पन्न होनेवाली 
कठिनाईका परिहार हो जाता है । श्रब दूसरी अड़चन यह उपस्थित होती 
है कि यदि गुहदत्तको ही बाप्पा मान तो शआआटपुरा-लेखकी वंशावलीके 
राजाओंका औसत राज्यकाल बहुत कम ठहरता है। बाप्पाने ७६३ ई० में 
राज्य-त्याग किया, यह हम स्थिर कर चुके हैं। इसके बादकोी वंशावली के 
शील और श्रपराजितको पहलेक्रे शील-अ्रपराजितसे भिन्न मानें तो 
भर्तृपद्द द्वितीय, जिसका १००० विक्रमाब्द (९०३ ई०) का शिलालेख मिला 
है, १६ वीं पीढ़ीका राजा ठहरता है । अतः १७ पीढ़ियोंके लिए १८० वर्ष - 
का ही समय बचता हे। श्रर्थात्‌ प्रत्येक पीढ़ीके राज्य-कालका औसत १२ 
साल ञआता है। यह बहुत ही कम है। इसीघे डाक्टर भांडारकरने काल- 
ओजके पुत्र प्रथम खोम्माणको ही बाप्पा बना दिया हे। इससे प्रत्येक 
पीढ़ीका ओसत काल २०-२० वर्ष पड़ जाता है। पर साधाणतः माने 
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हुए औसतको कायम रखनेके लिए स्पष्टतः वर्णित वंशावलीसें उलट पुलट 
करना कदापि उचित नहीं हे। कारण यह कि पहले तो हम इसी वबंशा- 
बली में देखते हैं कि भतृपद्ट द्वितीय ( १००० बे० ) के बादके चार राजा- 
श्रॉमें से प्रत्येकके लिए १२ वषसे भी कम समय पड़ता है। शक्तिकृमारका 
शिलालेख १०३८ वे० का मिला हे । इस प्रकार आटपुराके लेखमें ही 
३८ वर्षमें चार पीढ़ियोंका होजाना बताया गया है। श्र्थात्‌ प्रत्येक 
पीढ़ीके लिए ५ ही वर्ष दिये गये हैं। फिर, यदि कारभोजको ही बाप्पा 
मानें ओर जिस शीरूका ६४७६ ई० का शिलालेख पिला है उसे उसका 
पृवज मानें तो जब बाप्पाका राज्यारोहण-कालर ७३० ई० निश्चित हो 
चुका हे तब श्रागे शीलतक तीन ही राजा होते हैं श्रोर उनका राज्पकाल 
८६ वष-- प्रत्येक पीढ़ीका २९ वर्ष --रखना पड़ता है। श्रोकाजीकी रायमें 
ऐसा होना असम्भव नहीं हे, क्योंकि श्र्वाचीन इतिहासमें अकबर, 
जहाँगीर, शाहजहाँ ओर ओरड्रजेब लगातार चार राजाओंका दीघं कालतऋ 
राज्य करते जाना मिलता है । पर इसपर हमारा निवेदन यह हे कि जैसे 
लगातार दीघकालतक राज्य करनेवाले राजाश्रोंका द्वष्टान्त इतिहासमें 
मिलता है वेसेही अल्य कालूतक राज्य कर चल बसनेवाले राजा- 
श्रोकी परम्परा भी उसमें उपलब्ध हे | उदाहरणाथ, पेशवाश्रोंने लगभग 
१०० वष राजकाज किया आर इतने ही समयमें उनकी ७ पीढ़ियाँ हो 
गयीं ( $ बालाजी, २ बाजीराव, ३ नाना साहब, ४ माधवराव, ५. नारा- 
यण राव, ६ सवाई माधवराव श्रोर ७ बाजीराव द्वितीय; बीचमें रघुनाथ 
राव और अम्ततराव जो श्रा कूदे थे वह अलग ही हे )। इनका औसत १४ 
वर्ष पड़ता है । सार यह कि केवल २० वर्षका निश्चित औसत निकालने- 
के ही लिए शिलालेख-वर्शित वंशावलीमें उलट-पुछट करना श्रनुचित हे । 

यहाँ यह कहा जा सकता है कि श्राटपुरावाले शिलालेखके प्रथम 
श्लोकमें जिस गुहदत्तका वर्णन हे उसे हमारे मतानुसार गुहिलसे भिन्न माने 
झोर उक्त लेख में जो १ गुहदत्त, २ गुहिल, ३ भोज, ४ महेन्द्र, ५ नाग, ६ 
शील--इस क्रमसे वंशावली दी है, उसमें छठे शीलकों वही शील माने 
जिसका ७०३ विक्रमाब्द (६४६ इ०) का शिलालेख मिला है तथा उसके 
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बाप्पाके लिए उचित रीतिसे प्रयोग किया जा ख़कता है। अवश्य ही इस 
शब्दका प्रयोग अनुप्रास ( आनन्दपुर ओर आनन्दन ) छानेके लिए किया 
गया है, फिर भी उसमें कुछ अं तो होना चाहिये। अतः उसमें बाप्पाकी 
भ्तिशय ब्राह्मण-भक्ति और हारीत मुनिकी उचित सेवाका निर्देश दिखाई 
पड़ता हे । हमारे मतसे सारी बातोंका बाप्पाके चरित्रसे परी तरह मेल हे । 
जिस आदटप्रा-लेखमें मेवाड़के समस्त राजकुलकी वंशावली दी हुईं है उसमें 
बाप्पाके पराक्रम और बड़प्पनकी चर्चांतक न होना असंभव है, अतः यही 
जान पड़ता है कि इस शोकके पर्वाद्धमें बाप्पाका ही उल्लेख है | तातपय यह 
कि नरवाहनके शिलालेख ओर अआआावब-चित्तोड़वाले शिलालेखोंकी संगति 
भाटपुरावाले लेखसे बेठानेप्ते यह बात निश्चित जान पड़ती हे कि इस 
( आटपुरा ) शिलालेखके प्रथम शछोकऊमें वंशसंस्थापक बाप्पाका ही जय- 
जयकार तथा गुहद॒त्त शब्द्से उसीका निर्देश किया गया है। 
अन्तमें इंस बातका विचार करना हे कि उक्त झोकमें बाप्पाके लिए 
गुहदत्त नामका प्रयोग केसे किया गया । हम इसी भागमें अन्यत्र (पृष्ठ 
११४) लिख आये हैं कि वाप्पा मु नाम था, वंशसंस्थापक होनेके 
कारण “बाप? (पिता ) के अथंमें इसका प्रयोग नहीं चलछा था। 
अब कहना यह हे कि सम्पूर्ण वंशपरम्पराकों देखते बाष्पाका दूसरा 
नाम भी होना संभव हे, वह नाम गुहदत्त हे, ओर वंशपरम्पराका 
सम्बन्ध दिखानेके लिए वह आटपुरवाले लेखमें दिया गया है। 
हमारे सिद्धान्तानुसार वछभी रॉजबंशकी एक शाखा नागदामें स्थापित 
हुईं और उसीमें बाप्पाका जन्म हुआ। रायसागर वाले शिलालेखमें लिखा 
हे कि हस शाखाके राजा आदित्य! उपपदवाले नाम ग्रहण किया करते थे । 
इस लेखमें य नाम दिये हैं भोर उनका क्रम यह हे--१पदुमा द्त्य, २ शिवा- 
दित्य, ३ हरदत्त, ४ सुजसादित्य, ५ सुमुखादित्य, ६ सोमदत्त, ७ शीला- 
दित्य, < केशवादित्य, ९ नागादिश्य, ५० भोगादित्य, ११ देवादित्य 
१२ भासादित्य, १३ कालभोजादित्य, १४ गुहादित्य ( भावनगर ईं० 
पृष्ठ १५० )। यह लेख सन्नह्वीं सदीका है और माछूम होता हे कि उस 
समय कितने ही नाम विस्मृत हो गये थे जिनकी जगह दूघरे नाम कल्पित 
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'कर लिये गये हैं। पर इसमें एक नाम शीलादित्य आया है। यह वही 
शीलादित्य होगा जिसका ७०३ बे० का शिलालेख मिला है--प्रो० रि० 
वेस्टन सकिल १९०९, पृष्ठ ४८ पर जिस शीलादित्यका उल्लेख हे उसका, 
( भांडारकर डी० आर० इं० ऐ० भाग ३९ ) केवल शील नामवाले राजाका 
नहीं । यहां यह बात ध्यानमें रखनी चाहिये कि मेवाड़में ऐसी दन्तकथा हे 
कि वलभीसे वंशशाखा चल निकलने पर १४ पीढ़ियोंतक तो आदित्य उपवद 
बना रहा, पर जब बाप्पाने नया बंश चलाया तब यह उपपद्‌ त्याग दिया 
गया और इसीसे आटपुरावाले लेखमें कोई नाम आदित्पान्त नहीं हे । 
इस कारण हमारा कहना हे कि इस लेखमें उछिखित शील भिन्न हे ओर 
७०३ वे० के शिलालेखका शीलादित्य भिन्न पुरुष हे। पर जो बात हमें 
यहाँ मुख्यतः कहनी है वह यह हे कि १४ नामोंमें अन्तिप्त नाम गुहादित 
है । दूसरी बात इस रायसागरवाले लेखसे यह भी दिखाई देती है कि दो 
चार नामोंके अन्तमें आदित्यके बदले केवल दत्त पद हैं ओर इसका कारण 
उच्चारणकी सुविधा होगा । श्रतः आटपु रावाले लेखका गुहद॒त्त नाम गुहा- 
दित्यके बदले लिखा जाना संभव हे और श्लोककी वृत्त-मर्यांदाकी रक्षाके 
लिए ऐसा किया गया होगा। बाप्पा नागदाके श्रादित्यान्त नामवाले 
राजाश्रोंमें अन्तिम था। उसने चित्तोड़में अपना राज्य स्थापित किया और 
उससे एक अतिशय शोयंशाली तथा प्रसिद्ध वंशका आंरभ हुआ । उसके 
पुत्रका नाम गुहिल होनेसे उस वंशको गुहिलोत नाम मिकछा। आटपुरा 
वाले प्रथम वादप्रस्त श्लोकका भर्थ इम ऐसा ही करते हैं ओर श्री गोरीशंकर 
ओ्रोकासे इस विषयमें हमारा मतभेद होनेसे हम कुछ डरते डरते यह 
अ्र्थ पाठकोंके सामने रख रहे हैं। श्रन्तमें हम फिर कहना चाहते हैं कि 
आटपुरावाले लेख ( १०३८ दे० ) का श्र श्रात्ू और चित्तोड़ गढ़वाले 
लेखोंसे ( १३३२ तथा ४१ बै० ) मेल बैठाकर ही करना उचित है। इन्हों 
लेखोंकी पुनरुक्ति बाणपुरावाले लेख ( १४९८ वै० )में हुई हे । इन तीनो 
लेखोंमें दी हुईं वंशावली इस प्रकार हे--॥ श्री बाप्पा, २ श्री गुहिल, ३ 
भोज, ४ महेन्द्र, ५ शील, ६ कालभोज, ७ भतृ पट्ट, « सिंह भादि । इस 
अर्वाचीन लेखमें यदि वंशावलीमें थोड़ा श्रदक-बदरू होगया हो तो उसका 
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पुराने लेखोंसे संशोधन कर लेनेसे ही काम हो जायगा । शिछालेखोंके पर्व 
प्रामाण्यका नियप्ष श्रवश्य होना चाहिये। पर जब श्रर्वांचीन लेखका पुराने 
लेखसे विरोध न हो तब वह अ्रवश्य माननीय है । श्रतः हम चित्तौड़ और 
बाणप्रके तथा सर्वोपरि आटपुरावाले लेखको श्रग्माह्म कर कालभोज 
श्रथवा खोम्म्राणकों बाप्पा मान लेनेके लिए तैयार नहीं हैं। फलूतः हम 
आटठपुरावाले लेखकी विस्तृत वंशावलीके प्रारंभमें बाप्पाक्का नाम 
रखने हैं । 


(७ ) हालकी ऐतिहासिक खोज और 
इस कालके इतिहासके सम्बन्धमें 
उससे उपलब्ध तथ्य । 
१--कन्नोज़का प्रतिहार राजवंश । 


रायबहादुर गोरीशंकर भोभाने हालमें ही प्रतिद्ार राजवंशका एक 
नया शिलालेख प्रकाशित किया है। इससे इस वंशके राजाओंकी सूचीमें 
एककी वृद्धि होती हे। इस राजाका नाम महेन्द्रपाल द्वितीय माछूम 
होता है ( प्रतापगढ़का शिलालेख, एपि० इं० भाग १४, प्रष्ठ १८२७ )। 
भोभाजीने इस लेखकी मिति १००३ पढ़ी हे। उसे विक्रम संवत्‌ मामनेसे 
इस लेखका काल ९४६ ३० ठहरता हे । इस लेखमें वंशावचलीका आरंभ 
महाराज देवशक्तिसे किया गया है भोर प्रत्येक राजाकी माता और इृष्ट- 
देवका नाम भी दिया हे। यह विशेषता प्रतिहार राजाभोंके लछेखोंकी 
साधारण प्रथाके अनुरूप ही है। सम्राट्‌ प्रतिहार घरानेकी जो 'शावली 
हमने १७६-७७ पृष्ठपर दी है उसमें महेन्द्रपाल द्वितीयका नाम नहीं है । 
प्रतापगढ़में उपलब्ध दानपत्रका कर्त्ता यही है। उसमें यह विनायकपालका' 
पुन्न कहा गया है । खजुराहोके शिलालेखमें ( एुपि० इं० भाग १ ) हेरब- 
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पालके पुत्र हयपति देवपालका ज्लेख मिलता हे और सियाडोनीका शिला- 
लेख (एपि० इं० भाग १) भी “क्षितिवाल पादानुध्यात देवपारः”ः कहकर 
उसका १००७ विक्रमाब्द अर्थात्‌ ९४७८ ई० में उल्लेख करता है। ये दोनों 
देवपाल एक ही माने गये हैं ( भर्थात्‌ देवपालके पिता क्षितिपालका ही 
दूसरा नाम हेरम्बरपाल होना मान लिया गया हे ), परन्तु पंडित गौरीशंकर 
ओझाकी राय है कि ये दोनों देवपारू एक नहीं किन्तु भिन्न भिन्न व्यक्ति 
हैं, क्योंकि प्रतिहार सम्राटोंकी उपाधि हयपति होना नहीं दिखाई देता । 
पर इस विपयमें हमारा मत यह हे कि दृयपति विशेषणसे कन्नोजके प्रति- 
हार राजाओंका ही बोध होता है । हम लिख चुके हैं कि श्ररबी प्रवाधतियों- 
के वर्णनोंसे प्रकट होता है कि कन्नौजके प्रतिहार राजा श्रपनी घुड़सवार 
सेनाके लिए प्रसिद्ध थे ( देखो ए० २०६ ) । दूसरे परिशिष्टमें उद्धत शिला- 
हारोंके नवीन शिलालेखमें भी “वाजीश” शब्द स्पष्टतः कन्नोजके प्रति 
हारोंके लिए लिखा हुआ मिलता है ( ए० ४४९ )। श्रतः यह सिद्ध है कि 
कन्नोजके प्रतिहार राजाओंने चाहे स्पष्टरूपसे हयपति पद॒वी ग्रहण न की हो 
अथवा भपने शिलालेखोंमें उसका व्यवहार न किया हो, परन्तु अन्य राष्ट्रों 
तथा उनके लेखोंम उन्हें यह उपाधि दी गयी हे। प्रतिहारोंने भपने लेखोंमें 
अपने श्रापको गुजर नहीं कहा है, परन्तु राष्ट्कू: श्रौर अरब लेखकोंने उन्हें 
गर्जर कहा है । इसी तरह यह पदवी भी दसरोंके द्वारा उन्हें मिली हुईं 
दिखाई देती हे। अतः यह बात निश्चयप्वेक कही जा सकती हे कि 
खजुराहोवाले दूसरे राष्ट्रके लेखमें हेरम्बपालके पुत्र जिस हयपति देव 
पालका उल्लेख है वह कन्नोजका प्रतिहार राजा देवपाल ही है और उसीसे" 
यशोवर्माको वेकुण्ठकी ( बिष्शुकी ) मूर्ति प्राप्त हुई और सियाडोनीका 
लेख प्रतिहारोंका ही लेख हे इसलिये उसमें “क्षितिपाल पादालुध्यात” 
सात्र कह कर उसीका (देवपारूका) उछेख किया गया है। इन दोनों 
देवपालोंकों भिन्न भिन्न व्यक्ति मानकर ओमभाजीने जो वंशावली दी है 
उसे यहाँ देनेकी आवश्यकता नहीं ज्ञान पड़ती, पर दोनोंको एक 
मानकर जो नयी वंशावली दी हे उसे उद्धृत कर देना आवश्यक है । वह 
इस प्रकार हे-- 
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८ महेन्द्रपाल प्रथम 
( लेख ९०३ और ९०७ ईं० ) 








९ भोज द्वितीय महीपाल, उफ क्षितिपाल, हि हेरंबपाल उफ 
९१० ई० विनायक पाल, लेख--९१४, ९१७५ और ९३१ ह० 
| 
हे | | 
११ महेन्द्रपाल द्वितीय. १२ देवपाल १३ विजयपाल 

९४६ हे० ९४८ ईं० (ब ९७४) ९६० ई० 

१४ बे 

१०१८ ई० 


पंडित गोरीशंकर ओमकाकी दी हुई इस वंशावलीके सम्बन्धमें हम 
अपने दो विचार पाठकोंके सामने रखना चाहते हैं। पहला यह कि यह 
बात संभव है कि देवपालका ही दूसरा नाम महेन्द्रपाल रहा हो। उसके 
समय ९४६ ओर ९४८ में बहुत ही थोड़ा अन्तर हे। ओर महेन्द्र देवका 
ही एक विशिष्ट रूप है। दूसरा यह कि खजुराहोका प्रवोक्त शिलालेख 
९०४ ईं० का है ओर उसके अन्तमें “ विनायकपालके राजत्वमें ” 
शब्द लिखे हैं, जिससे हमने यह निष्करष॑ निकाछा हे कि ९७४ ई० तक 
बन्देल राजा नामधारी प्रतिहार सम्राटोका साम्राज्य स्वीकार करते थे । 
पर इध् दशामें यह मानना पड़ेगा कि तबतक विनायकपाल जीवित था। 
परन्तु विनायकपाल उफ महीपाऊर इस समय मर चुका था, ९४८ ई० के 
सियाडोनीवाले शिलालेखमें उसके पुत्र देवपालका उल्लेख हुआ हे । 
अब यद्द मान रे कि ९७० इईं० तक जीवित रहनेवाला विनायकपाल 
दूसरा था ओर मरणोन्मुख मुगरू साम्राज्यका अधिकार जिस तरह मरादे 
थोर अ्रंग्रेज मानते थे उसी प्रकार उसका ( विनायकपालका ) आधिपत्य 
चन्देल राजा स्वीकार करते थे, तो वंशावलीमें पुनः संशोधन कर यह 
मानना द्ोगा कि देवपालके विनायकपाल नामका पुत्र था, वंशावलोमें 
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डसका १३ वाँ स्थान था और वह बहुत ही थोड़े दिन राज्य कर सका 
भोर उसके बाद उसका चचा विजयपाल गद्दीपर बैठा । मथनदेवके राजोर 
स्थानके शिलालेखसे इसका काल ९६० ई० निश्चित हो गया हे 
€ एपि० इं० भाग ३ ) । दादाका नाम पोतेको देनेकी प्रथा सभी 
कहों हे । प्रतिहार वंशावलीमें भी वह दिखाई देती है और तदनुसार 
विनायकपालके पुत्र देवपालका नाम पुनः विनायकपाल पड़ना क्रमप्राप्त 
है। तथापि ओर खोजसे जबतक इस सम्बन्धमें अधिक जानकारी नहीं 
होती तबतक हमारी राय ओक्राजीका संशोधन स्वीकार कर छेनेकी हे । 

एक ओर महत्वप्र्ण बात कहनी है और वह यह कि इस नवप्रकाशित 
दानपन्नपर महेन्द्रपाठषकी सही केवल “श्रीविदग्धः क्रथवा “विदम्घ! 
लिखकर की हुई हे। पंभव है, भविष्यमें इस पदवीके सहारे देवपालसे 
उसकी एकता अथवा भिन्‍नता सिद्ध की जा सके। खुद देवपालका कोई 
लेख अभीतक नहीं मिला हे। स्मिथने प्रतिहारोंके लेखोंकी जो प्तची दी है 
( ज० रा० ए० सो० १९०९ ई० प्ृ० ३३ ) उसमें देवपालका उढ्लेख 
खजुराहो और सियाडोनीके शिलालेखोंके आधारपर किया गया है। 
देवपालका शिलालेख मिलनेसे यह सम्रकभना संभव होगा कि प्रतिहार 
सशञ्नाटोंकी प्रथाके अनुसार उसने अपनी सही करते समय कौनसी पदवी 
ग्रहण की थी । जबतक उसका खास लेख नहीं मिलता तबतक यह 
विषय अनिणीत ही रहेगा । 


२--पर मार राजवंश । 


पवोक्त प्रतापगढ़के शिलालेखसे एक प्रश्ष ओर भी उपस्थित होता हे 
ओर वह धारके परमार राजाओंके सम्बन्धमें है। इस लेखसे मालूम होता 
है कि इन्द्रराज नामक किसी चौहान माण्डलिक राजाने प्रतापगढ़में ही 
सूर्य-मन्द्रि बनवाया था और उसकी बिनतीपर श्रीविदग्ध सम्राट भकर्थात्‌ 
द्वितीय महेन्द्रपालके महासामन्त महादण्डनायक दामोदर-पुत्र माधवने 
उस मन्दिरको एक गाँव दान किया । यह दान उज्जनमें किया गया भौर 
दानपत्रपर माधव तथा श्रीविदर्ध दोनोंकी सही है। इस दानकी मित्ति 


४९२ हिन्दुभारतका उत्कष । 


नहीं लिखी हे, पर इसका काल उक्त घटनाके समय ९४६ ई० (१००३ 
बै०) के पास द्वी होना चाहिये। इससे यह भी प्रकट होता हे कि ९४६ ई० 
तक माकूवा और उसकी राजधानी उज्जैनपर कन्नोजके सम्राटोंका अधि- 
कार था । परन्तु परमारोंके प्रकरणमें ( ५० १९० ) हम लिख चुके हैं कि 
कृष्ण परमारने ९१० ई० के लगभग मारूवा ओर उज्जैनपर अपना अधि- 
कार स्थापित किया। ऐसी स्थितिमँ ९४६ ई० में कन्नोज़के प्रतिहार 
सम्नाटके प्रतिनिधि माधवका उज्मेन जाना कैसे संभव होगा। इससे 
यह बात तो सिद्ध होती हे कि हमारा यह कहना ठीक हे कि कृष्णराजके 
पहले मालवापर परमारोंका अधिकार नहीं स्थापित हुआ था। परन्तु 
प्रस्तुत प्रतापगढ़वाले लेखके कारण यह भी मानना पड़ता हे कि ९१० 
इं० का कृष्णराज परमार भी मालवाका स्वतंत्र राजा न हो सका था। वह 
वस्तुतः पूर्ण स्वतंत्र रहा हो तो भी पूवे प्रथाका अनुसरण कर कन्नोज- 
के सम्राट्के प्रतिनिधि ( गवर्नर ) को उज्जेन आने देता था। इतिहास 
बताता है कि विनाशोन्मुख साम्राज्यके प्रतिनिधि ( वायसराय ) कुछ 
दिन चलाये जाते हैं। छोगोंके समाधानके लिए यह स्वांग, बंगालूकी 
दीवानगिरी की तरह, कुछ दिन बनाये रहना पड़ता हे । अंग्रेजञोंने 

प्रत्यक्षतः बंगालपर भधि कार कर लिया था, फिर भी मुमृषु मुग़लू साम्रा- 
ज्यसे कुछ दिनोंके लिए उसकी दीवानीका ठेका छे लिया भौर जब कुछ 
दिनमें धीरे धीरे लोगोंका मन बदुछ गया तब मुगलोंका अधिकार खुलम- 
खुला अस्वीकार कर दिया। 


३--राष्ट्रकूट वंश । 


एपिप्राफिका इंडिका भाग १४ पृष्ठ १२० में एक नया लेख प्रकाशित 
हुआ है। उसमें डाक्टर भाण्डारकरके मतके आधारपर श्री सुखठाणकर 
छिखते हैं कि “दन्तिदुर्ग के पश्चात्‌ कृष्णने सरल उत्तराधिकारके मार्गसे 
ही गद्दी प्राप्त की, दन्तिदुगका उच्छेद करके नहीं जैसा कि बड़ोदाके दान- 
पत्रसे डाक्टर कीट अनुमान करते हैं। इस भागमें प्ष्ट ३०-३१ पर हमने 
कृष्णपर लगाये गये इस श्रपवादकी चर्चा की हे और यह मत दिया हे 
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कि कृष्णने दम्तिदुगंका वध करके राज्य हस्तगत किया तथा यह भी 
कहा है कि यह बात एक ही दानपतन्नमें मिलती हो तो भी वह मान लेने 
लायक हे। यह दानपत्र खुद कृष्णा ही हे जिसका काल शकाब्द 
६९४८ ईसवी ७७२ है। उसे प्रकाशित करते हुए श्री सुखठाणकर लिखते 
हैं-. “चूँकि कृष्ण दन्तिदुगंकी किसी बुराईकी चर्चा नहीं करता है 
हसलिये यह बात विश्वासके योग्य नहीं हे कि भागे चलकर दन्तिदुर्गंके 
कुपथगामी होनेपर कृष्ण उसका उन्मूलन कर स्वयं राज्यारूढ़ हुआ |?! हस 
विषयमें भिन्न भिन्न लेखोंकी समीक्षा करनेके अनत्तर हमारी राय हे कि 
इस मतको थोड़ासा बदल कर स्वीकार कर लेना चाहिये। इस घटनाके 
४० ही वष बाद लिखे गये (८१२ ई० ) बड़ोदाके दानपत्रमें इस बातका 
उढ्लेख हुआ है। भतः वह सर्वंथा उपेक्षणीय नहीं है । कृष्णकी झूत्युके 
इतने थोड़े दिन बाद उसके सम्बन्धमें बड़ोंदाके दानपत्रमें कूठी बात लिखी 
जानेका कोई कारण नहीं हे । साधारणतः इतने प्राचीन लेखकी प्रत्येक बात- 
को सच ही मानना चाहिये, मिथ्या तभी मानना चाहिये जब ऐसा समभ- 
नेके लिए उचित कारण हो। बादके शिलालेखादिमें जो इस बातकी पुनः 
चर्चा नहीं की गयी इसका कारण यह होगा कि यह घटना लोगोंकों भूल 
गयी होगी अथवा इस अप्रासंगिक बातका उढलेख अनावश्यक समझा 
गया होगा। इसी प्रकार दो सो साल पीछे कडांके दानपत्नमें (५०२ ईं०) 
इस ग़लरूत धातका लिखा जाना संभव हे कि दन्तिदुगगंके पुत्र न था इसलिये 
उसका चचा कृष्ण गद्दीपर बेठा, क्योंकि इतने दिन बाद यह बात भूल 
गयी होगी कि कृष्णने किस प्रकार राज्य प्राप्त किया था। 

भतः सब लेखोंकी संगति मिलानेके लिए हम इस वृत्तान्तमें इस 
प्रकार थोड़ासा संशोधन कर लेनेकी सलाह देते हैं कि दन्तिदुगंके काल- 
गतिसे परछोक गमन करने पर उसके पुत्रके दुराचारी होनेके कारण कृष्णने 
उसे हटाकर राज्यको स्वाधिकृत कर लिया। बड़ोंदावाले दानपतन्नके शब्द 
कुछ अनिश्चितार्थक हैं ओर उनसे यह अथ निकाल जा सकता हे। दे 
शब्द दैं--“यो वंश्यमुन्मृल्य विमागंभाजं॑ राज्य॑ स्वयं गोन्र ह्ििताय चक्रेः 
इनमें “वंश्य' सामान्य शब्द है जिसका अर्थ दन्तिदु्गंका पुत्र भी हो 
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सकता है । इसके सिवा इस वक्ति द्वारा राजनीतिका एक तत्व भी म्चित 
किया गया है ओर वह यह कि राज्यका वास्तविक उत्तराधिकारी यदि 
दुराचारी होनेके कारण राजा होनेक्रे अयोग्य हो तो उसके बादके उत्त राधि- 
कारीकों चाहिये कि “गोत्र हिताय” उसे हटाकर स्वयं राज्याख्ठ हो जाय । 
राष्ट्रकूट राजवंशकी भगली पीढ़ीमें इसी तत्वका अनुसरण हुआ दिखाई 
देता है। कारण यह कि भागेके दानपत्रमें लिखा है कि क्ृष्णका बड़ा 
लड़का विषयभोगमें निमग्न हो गया था इसलिये उसके छोटे भाई ध्रुवने 
लससे राज्य छीन लिया ( देखिये देवलीका दानपत्र )। पैठणके लेखमें 
(एपि० इं० भाग ३ ए० १६७) तो यहांतक लिखा हे कि कांची, गंग, बेंगी 
ओर मालव राजाओंने गोविन्दुकी सहायता की, तिसपर भी घुवने उसको 
हरा दिया । इससे पता चलता हे कि राजनीतिका सदाका ढंग उस समय 
भी प्रचलित था भोर उस समय भी पास-पड़ोसके राजा भाई भाईके ऋग- 
डेमें दखल देनेके मोकेकी ताकमें रहते थे। परन्तु इन दोनों प्रसंगोंसे यह 
भी प्रकट होता हे कि इस समयके राजपृत राजा राजनीतिमें पक्के थे ओर 
साधारण छोग भी शुद्धाचारी तथा तेजस्वी राज़ाका ही पक्ष लेते थे । 
अस्तु, हमारा मत यह हे कि इस नवीन लेखका अर्थ यह न करना 
चाहिये कि वद खुद आगे चलकर दुराचारी हो गया ओर कृष्णने उसका 
बध किया, बल्कि यह करना चाहिये कि उसके पुत्रक्री ऐसी गति हुईं। 
बड़ोदाके दानपत्रका अन्य लेखोंसे मेल बेठाते हुए ऐसा माना जा 
सकताहै।# _  ..... . . .._.ै. ./.“/ऑ्ऑ्ञ_़ 
#& राष्ट्रकूटोंके दानपत्र कालानुक्रमसे इस प्रकार हैं--१., हालमें प्रका- 

शित कृष्ण प्रथमका भांडक स्थानका दानपत्र, ७७२ इं० (एपि० इ० १४); 
२. पेठणका दानपत्न, ७९४ ई० (एपि० हं० भाग ३, ए० १६७); ३. बड़ोदा- 
का दानपत्र, 4१२ ई० (इं० एँ० भाग १२ पृष्ठ १५4२ ); ४-बगुम्नाका 
दानपत्र, ८६७ ई० (इं० ए० भाग १२, ए० १८७ ); ७, गोविन्द 
तृतीयका अलास स्थानका दानपत्न ( एपि० इं० भाग ६ ए० २०९ ); ६* 
सामनगढ़का लेख ( तथा ई० ) और ७. कर्डाका लेख ( हूं» एऐँ० भाग 
१२ पृष्ठ २६७ ), ९७२ ई० भादि। 
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४--बंगालका पाल वंश । 


श्रीयुत बनजीने विग्रहपाल तृतीयका भामगाछी स्थानका लेख पुनः 
प्रकाशित किया है। अनेक वर्ष पर्व डाक्टर कीलहानंने इस लेखका आधा 
भाग प्रकाशित किया था। हालमसें प्रकाशित प्रतिमें ( एपि० हं० भाग १५ 
पृष्ठ २९० ) पव प्रकाशित वंशावली ही, जो इस पुस्तकमें भी दी गयी 
हे, दी हुईं हे, केवल एक राजाका नाम अधिक हे भौर वह जयपाल हे । 
हू जयपाल घधमपालके भाई वाक्‌पालका पुत्र बताया गया हे ( इसी 
भागमें प्रष्ठ २२८ पर दी हुईं वंशावली देखिये )। इसका पुत्र विग्रहपाल 
प्रथम हुआ । इसके आगेकी वंशावलीमें कोई फर्क नहीं हुआ है। एक 
बात ओर उल्लेखनीय हे ओर वह यह कि इस दानपत्रके कर्ता तीधरे 
विग्रहपालके बोद्ध होनेकी बात इस लेखमें स्पष्ट रूपसे लिखी है। 


१--मलखे ड । 

दक्षिणके राष्ट्रकूटांकी राजधानी मान्यखेड अर्थात्‌ मालखेड़ समभी 
जाती हे। इस स्थानको मैं स्वतः जाकर देख आया हूँ । इसका शुद्ध नाम 
मलखेड हे, इस भागमें वह ग़लूतीसे मालखेड़ लिश्व दिया गया है । राश्टकू- 
टोंके लेखोंसें वह “अमरपुरीसे स्पर्धा करनेवाला मान्यखेट” कहा गया हे, 
परन्तु ऐसे विशाल नगरका उस स्थानपर कुछ भी अवशेष अथवा निशान 
नहीं मिलता । हमारी रायमें उस स्थानपर किसी विशाल नगरका होना 
सम्भव भी नहीं । कारण यह कि मलखेडके पाससे बहनेवाली कांगिणी नदी 
भी गरमीमें सूख जाती है ओर वहाँ कुएँ भी नहीं हैं। कुआँ खोदना भी 
सम्भव नहीं है, क्योंकि ज़मीन पथरीली हे, पत्थर बहुत ऊपर ही मिलता हैं 
और बहुत गहराईतक मिलता जाता है। केवल एक ही बात अनुकूल हे 
ओर वह यह कि यहाँ कांगिणी नदीमें एक नाला मिलता है और इनके 
सड्भमके समीप ही एक ऊँचा तथा विस्तीर्ण दीला है, जिसपर आज भी एक 
विशाल दुगग॑ विद्यमान है। प्राचीन कालमें जब तोप न थीं, भासपासके चौरस 
मैदानपर इस किलेमें रह कर अधिकार चलाना सुगम था। पर कहते हैं 
कि वत मान किछा मुजफ्फर नामके सुसलमान सरदारका बनवाया हुआ 
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है भोर उसका नाम भी सुजफ्फर किला है । यह किला अत्यन्त विस्तीर् 
है । भीतर लगभग ५ हजार भादमियोंकी बस्तीके छायक जगह हे | वर्तमान 
मुसलछमप्तान जागीरदार क़िलेमें ही रहता है। किलेके भीतर गिरे हुए 
मकानोंके पत्थर सबंत्र बिखरे हुए हैं। एक जेन मन्दिरका अवशेष 
ओर एक परित्यक्त वैष्णव मठ भाज भी विद्यपान हे। यह मठ तेरह- 
वीं शताब्दीका बना माऊकूम होता है। दन्‍तकथा हे कि मुजफ्फरने 
यह किला कौशल द्वारा एक जेन सरदारसे ले लिया था। इससे 
अनुमान होता है कि यहाँ किला पहलेसे था, सुजफ्फरने उसको मरम्मत 
करा कर ठीक किया। राष्ट्रकूटोंने उस पुराने किलेको सुद्र॒ृढ़ देख ऋर वहाँ 
अपनी राजधानी बनायी होगी । जिस प्रकार शिवाजीने रायगढ़के किलेको, 
उसके बाहर बड़े नगरका बसना संभव न होते हुए भी, अपनी राजधानी 
बनाया, उसी प्रकार राष्ट्रकूटोंने भी कर्नाटककी नुकूकड़पर सुदृढ़ स्थान देख 
कर, वहां विस्तीणं नगर न होने पर भी, राजधानी बना ली होगी । पुराने 
सम्रयमें मजब्बत किला ही राजधघानीका मुख्य श्रंग था, नगरकी आवश्य- 
कता न थी। जरब्र पयटकोने लिख रखा है कि मान्यखेट पहाड़ोंसे घिरा 
हुआ हे। पर यह वर्णन मलखेडसे बिलकुछू नहीं मिरूता । यह बसती 
बिलकुछ चौरस मेदानपर बसी हे। हाँ, मल अरबीमें 'पथरीली जमीन! 
लिखा हो, अनुवादकने भूलसे इसकी जगह 'पहाड़ियाँ? लिख दिया हो तो 
अवश्य ही यह वर्णन मरूखेडके लिए बिलकुल ठीक उतरेगा। क्योंकि 
किलेके बाहर घुड़सवारोंकी सेनासे काम लेने लायक स्थान ब्रिछुकुल दी 
नहीं हे, इस किलेपर आक्रमण भी पैदल सेनासे ही हो सकेगा और रक्षा भी 
इसीसे क्री जा सकेगी। सब बातोंका विचार करनेसे यह बात अब भी 
संशयथुक्त जान पड़ती है कि मलखेड ही राष्ट्रकूटोंका मान्यखेट है । 
यहाँ यह कह देना आवश्यक है कि मलखेड वेषणव लोगोंका तीर्थ- 
स्थान है। किलेमें पहले वैः्णवोंका मठ था, उसे छोड़ कर वैदणव गुरू 
टीका स्वामी ( इन्होंने मध्वाचार्यके ग्रंथोपर टीका की है ) बसतीले एक 
मीककी दूरीपर काँगियोके किनारे जाकर रहने लगे। वहीं आजकल 
बुन्दावन हे और प्रतिवर्ष यात्रा होती है। किलेमें जैन मन्दिरका अवशेष 
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है ओर बसतीमें भी एक पुराना जेन मंदिर हे। इससे अनुमान होता है 
कि प्र्वकालमें यहाँ राज्य था और वह्द किसी राष्ट्रकूट सरदारका रहा होगा । 
राष्ट्रकूवोंका झुकाव आगे 'चछकर जेन धमंकी ओर हो गया था, यह बात 
असिद्ध हे। किलेमें जेनों भौर वेष्णवोंके प्राचीन स्थानोंका होना इस 
बातका स्चक है कि प्राचीन समयमें भी इस स्थानकों राजनीतिक 
महत्व प्राप्त था । 

अन्तमें हम प्रस्तुत तथा आगेके कालके संबंधर्में एक मद्टत्वपर्ण प्रश्न 
उपस्थित करनेवाली बातकी चर्चा करना चाहते हैं जिसकी ओर हमारा 
ध्यान पीछेसे गया है । गुलबर्गां ज़िला निज़ाम् राज्यमें है। मलखेड इसी 
ज़िलेमें है। इस ज़िलेके अधिक्रतर लोग कानड़ी भाषा बोलते हैं। परन्तु 
पटेल, पटवारी गाँवका स्थाहा, जमाबन्दी आदि मराठी तथा मोड़ी 
लिपिमें लिखते हैं । यही नहीं, बाजारके कानड़ी बोलनेव्राले व्यापारी भी 
अपना जमा-खर्चे मराठी-मोड़ीमें ही रखते:हैं। यह प्रथा कैसे चली, इस 
विषयमें प्छताछ करनेसे छोगोंने बताया कि यहाँ बीजापुरवाछोंका राज्य 
था, तभीसे यह रिवाज चला आरहा हे। हमें माकूम हुआ कि केवछ 
इसी जिलेमें ऐसा रिवाज नहीं हे, बल्कि बेलगाँव, धारवाड़ और मैश्र 
तकके कानड़ी-भाषी प्रदेशमें यही प्रथा है। अवश्य ही इन सब स्थानोंमें 
बीजापुरके बादशाहका राज्य था। परन्तु मुप्रलऊ॒प्तान बादशाहने मराठीमें 
हिसाब-किताब रखनेकी प्रथा क्‍यों चलायी ? बहमनी राज्यका विभाग 
भाषानुसार हुआ, यह स्पष्ट दिखाई देता है । कानड़ी-भाषी प्रदेशमें बीजा- 
पुरकी आदिलशाही, मराठी प्रदेशर्में नगरकी निज़्ामशाही ओर तेलंगनार्मे 
हैदराबाद ( गोलकुंडा 9) को कुतुबशाही स्थापित हुईं। इस प्रकार 
बीजापुरके बादशाहका सम्बंध महाराष्ट्से न होने पर भी उसने कानड़ी 
अ्रदेशमें-मराठी मोड़ीमें हिसाब-किताब रखनेकी प्रथा चलायी, यह एक 
पहेली ही हे। हमारे विचारसे इस प्रथाका मस्त और भी दूर तक 
जाता है। बहमनी राज्यकी राजधानी पहले पहल गुलबर्गामें स्थापित हुई 
थी और इस राज्यकी स्थापना करनेवाला दोलताबाद-निवास्री 
दिल्लीका सूबेदार था। महाराष्ट्रमें आनेवाछा यह सम्भवतः पहला मुप्त॒रू- 
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मान सरदार था। इसके दोलताबादका होनेके कारण संभव है कि इसीकें 
समयसे उक्त प्रथा चली हो। पर इसको भी आखिर कानड़ी प्रदेशमें 
मराठी-मोड़ी लिपि उलानेकी :अनिवाय आवश्यकता क्यों जान पड़ी ? 
अतः इस प्रथाको और भी आगे ले जाकर यह मान सकते हैं कि यदद 
देवगिरि (दोलताबाद) के यादव राजाओंके समय चली होगी । देवगिरि- 
के यादव पक्के मराठे थे। यह प्रसिद्ध बात हे कि छनके विश्यात मंत्री 
हेमाद्ि उफ हेमाडपन्तने मालगुजारीका बन्दोबस्त किया और मोड़ी 
लिपिका आविष्कार किया। अतः यह अनुमान अधिक संभव दिखाई 
देता है कि यादव राजाओंके समय हेमाडपन्तने यह प्रथा चलायी होगी। 
अगले भागमें यह बात दिखाई जायगी कि यादवोंके राज्यकी सीमा कृष्णा 
नदीके पारतक चली गयी थी। भतः गुलबर्गां भादि प्रदेशमें जनताकी 
भाषा कानड़ी होते हुए भी राज्यकी सुविधाके लिए पटवारीके कागजपत्र 
ओर ध्यापारियोंका हिसाब-किताब मराठी तथा मोड़ीमें लिखा जाना 
उचित ही था। आज भी तो कितने ही दफ्तरंमें अ्रंग्रेजीका चलन हे। 
भूकर ओर व्यापार-शुल्क उस समय राज्यको प्राप्य था, अतः इनके 
सम्बंधके कागजपत्नोंका मराठी तथा मोड़ीमें लिखा जाना आवश्यक था। 
आशय यह कि यादव राजा्ोंके समयसे यह प्रथा चलनेका अनुमान ठीक 
बैठता हे। 

इससे भी आगे जानेपर दिखाई देगा कि राष्ट्रकूटोंका मराठी राज्य 
गुलूबगां जिलेके मलखेड स्थानमें था । अतः जनसाधारण कानड़ी बोलते थे 
अथवा मराठी, इस प्रश्नका उत्तर इस भागमें सनिद्ग्ध दिया हे । मुसल- 
मानोंने जिसे किरिया भाषा कहा हे वह कानड़ी हे भ्थवा मराठी, यह बात 
अभी 'दिग्ध ही हे। महाराष्ट्रमें कष्णके इस पार कानड़ी भाषाका प्रवेश 
कब हुआ, यह एक मनोरब्जक ऐतिहासिक प्रश्न है । भाजकलका गुलबर्गा 
जिला शोलापुरके दक्षिण कानड़ी भाषाकी सीमापर स्थित है, इससे वहां 
प्रायः दोनों भाषाएँ समझी जाती हैं। परन्तु वहांके मुलठ निवासियोंकी 
आधषा कौनसी थी यह नहीं माछूम होता। प्राचीन राष्ट्रकूट राजाओंके 
समयके कागजपत्न मिलनेसे इस विषयपर बहुत प्रकाश पड़ता । परन्तु 
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दुर्भाग्यवश देशमुख ओर देशपाण्डे लोगोंके यहां हंढ़नेसे अभीतक 
मुगलोंसे पहलेका कोई कागजपत्र नहीं मिला। मलखेडके पास हेलंब 
नामक एक बड़े तालुके ( तहसीरू ) का स्थान हे। वहाँ एक प्राचीन 
शिव-मंदिर है। इसके सामने एक स्तम्भ हे जो एक ही पत्थरका बना 
हुआ है। इसकी ऊँचाई लगभग ७५ फुट और मोटाई डेढ़-दो फुट 
होगी । यह आश्वयजनक स्तम्भ किसने कब खड़ा कराया ? इस विषयके 
लेखादि मिलनेसे इन अनेक प्रश्नोपर अच्छा प्रकाश पड़ेगा । ऐतिहासिक 
खोज करनेवालोॉको उक्त हिसाब-किताब और कागजपत्न प्राप्त करनेका 
प्रयत्न अवश्य करना चाहिये । 

महाराष्ट्रकी राजधानियाँ प्राचीन कालसे प्रायः इसी भागमें रही हैं, 
अतः यह अनुमान होता है कि यहाँ आदिमें मराठी भाषा रही होगी। 
पर्व चालक्योंकी राजधानी बदामी बीजापुरके पास कृष्णाके उत्तर ओर है। 
राष्टकूटीकी राजधानी यहीं कहीं रही होगी । मलखेड अथवा उत्तर 
चालुक्य राजाओंकी राजधानी कब्याण गुलबर्गासे उत्तर और यादवों ही 
राजधानी देवगिरि इसके भी उत्तर हे । इसके बाद मुसलमानों: 
का बहमनी राज्य स्थापित हुआ तो इसने भी गुलबर्गाको ओर फिर 
कल्याणके समीपस्थ बेदरकों राजधानी बनाया। आशय यह कि यह 
भूभाग मध्यवर्ती तथा दक्षिणके पांडय, चोल, केरल, गाँग भ्रादि राज्योके 
नुकड़पर होनेसे राजधानीके लिए उपयुक्त समझा जाता था और ठीक 
ही समझा जाता था। इतना कहकर हम य: लेख समाप्त करते हैं । 
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के साथ ३८३-८५ 

खारेपाटनका लेख २३४,२३६, २३७ 

खालिमपुरका लेख २२०,२२३,२२७ 

खिज़र लोग १६,४६ 

खोट्टिग--का दानपतन्र १९२;--का 
पराभव १९२, २३९;--की 
प्रप्तिद्धि २३९ 

खोम्माण ११९,४८८ 

खोम्माण रासा १११९-२० 

रा 

गज़दलका महत्व ३७५ 

गजपति २०४, ४३९ 

गहरवार २०४ 

गांगेयदेव २१७ 

गांधार, द्ुहयुके वंशन ४३२ 

गाँधारोंकी उत्पत्ति ४३२ 

गिबन ९;--,कविकल्पनाके संबंधर्मे 
१८, १९ 

गुजरातका नामकरण ४२,४३;--के 
लेख २८४ 

गुजराती भाषा ४२ 

गुजरोंकी उत्पत्ति १४-१६ ( “गजर! 
भी देखिये ) 

गुहदत्त १२४७,१२९,४८७५;-का समय 
४८४;--, बाप्पाका नामान्तर 
४७७, ४७९, ४८६ 


अनुक्रमणिका । 


पुृहसेन ४७२, ४८१ 

गुहिल भौर गुहिलोतमें भेद ४७९ 

गुहिल--का राज्यारोहण ११८;-- 
बाप्याका पुत्र १३४, ४७८ 

गुहिलबंश १०९, ४८१;--, आटपुरा 
लेखका ४८२;:-का नामकरण 
४७९;-की वर्ष गणना ४७०:-की 
स्थापना ४६८ ;-, चाटसु 
लेखका ४८२ 

गुहिलोत भोर गुहिलमें भेद ४७९ 

गुहिलोत नाम ४८७ 

गुहिलोत राजपूत्त <-गुहिल भी 
देखिये 

गुहिलोत वंश १०७,१०९,११८, 
१२८-३०, १३३;-और चोढ्वान 
कुल १३८;--का उदय १०१;- 
का राज्य, चित्तोड़में १११, 
११५;--का वण ४६६;-के 
नरेश १२२-२३;-शिलालेखों- 
में ४७७ 

ग़ूजर ३६--ग़ुजर भी देखिए 

गजर आलूखान राज्य २७० 

गूजरोंके विदेशी होनेका भ्रम्न ३२- 
छ० 

गृबक २१, १४७१-४२ “और बाप्पा 
रावल १४७,--का समय १४४ 

गोत्र-ऋषि ६६ 

गोन्न-प्रवर-- का महत्व ५०;--को 


१ 


(०७ 


विस्तृति, क्षत्रियों भीर वेश्योंमें 
३०७-०८--, के सम्बंधर्मे 
विदेशियोंका अम ५७--,प्व॑ - 
कालीन ५०५;--राजए्तोंके ५४- 
६२,६६;--सम्बन्धी. कथाएँ 
५९, ६०५ 

गोन्नोढ्लेखका अभाव, राजपूत लेखों- 
में ३०७ 

गोनदीय वंश, काश्मीरका १३४ 

गोपालराज--का आधिपत्य,बंगालपर 
२२१;--का समय २२३;--को 
चढ़ाई, कन्नोजपर १६०;--की 
जाति २२२;--की पराजय, 
राष्ट्रकूटों दहवरा १६०;--के युद्ध 
२२३ 

गोमक्ति ५,३२८;--, हिन्दू खुसल- 
मानोंके कलछहका कारण ५ 

गोरोके साथ संग्राम, एथ्वोराजका 
१२० 

गोविंद ( शंकरके दी क्षागुरुू ) २९७ 

गोविद्राज २३० 

गोविंद्राज, चतुर्थकी विलासपश्रियता 
२३७ 

गोविंदरा ज, तृतीय २३२ 

गोडसे विश्ंंखलता २२० 

गौतम ४१३,४६६ 

गोरीशंकर ओका ४७५८ ४८३-८४,. 
४८८;--, परिहारोंकी व॑शावत्ी - 


७५०८ 


के सम्बन्ध ४६९०;:--, बाप्पा- 
के सम्बन्धर्से॑ ४५९-६७,४७० 
“७२; --, सिन्धुराजके सम्ब- 
न्धमें १९६ 

ग्रियसंन २७२,४३३:--; आर्योही 
टोलियोंके सम्बन्ध ४०२;-- 
आयोके सम्बन्ध १८,१९;--, 
कोसलविदेह के सम्बन्धर्मे 9३१; 
--$ पकथ जातिके सम्बन्धमें 
४१९;--, भारतीय भाषाभोंके 
सम्बन्धर्मे ४५१ 

ग्वालियरका लेख २१,३२९,३०९- 
६१, ३६६ 

घ 
घटिभाला छेख १७२-७३ 
घुड़सवारी, मराठोंकी २४४ 


चच 

चंडीदास, बेंगलाका आदिकवि ४४२ 

चंदुकवि १९-२१,२३,२६,२७,१३९, 
थ ४०, २००, २०६, २०८;--की 
सूची, राजपृत-कुछोंकी ७४-७८, 
१८८, ३४९,४४० 

चेंदेलबंशका भभ्युद्य १९९ 

चंदेलाका निवास-स्थान २०६;--का 
लेख २१७;-का विवाह-सम्बन्ध 
२०८;--की उत्पत्ति १३, ७९ 
२०५०१ २;-की कुलदेवी २१०; 
--के वतसान वंशधर २०८;- 


दिन्दूमारतका उत्कषे । 


के संबंधकी दंतकथा २०६, 
२०७;--के सिक्के २०४ 

चंद्रगुप्त २९२, २९६ 

चंद्रवंशका उल्लेख, पुराणोंमें ४१५, 
वेदों ३९६, ४१३-१४;--का 
नामकरण. ४३६-३७;--की 
दाखाएं ४३५ 

चंद्रवंशियोंका मूलस्थान ४१६;-- 
की सत्ता, पंजाबमें ४२० 

चंद्रवंशी क्षत्रिय ४३०४ 

चच राजकुल ४६६ 

चडिलोंका कर्म ३१०;-हके प्रति 
व्यचहार ३२० 

चाँदव्ड सिक्का ३६८ 

चाटसुका लेख ४६२, ४६६, ४७८, 
४३८१-८२ 

चापबंश १८५;--का श्रंत्त १६७ 

चापोंकी उत्पत्ति १८६ 

चाहसे दि ग्रेट १११ 

चादसे मार्टल ८, १०८, ११०, १११ 

चावांक पंथ २८१ 

चालुक्य राज्यकी स्थापना १६७,३५० 

चालुक्य वंश ३२, १३०, १३२ 

चालुक्योंका गोत्र २१, २२;:--को 
उत्पक्षि १५, २१, २७, २१६; 
“की पराजय २३०-३१ 

चावडाका स्वाधीन राज्य, भुजरातमें 
३९१ 


अनुकमणिका । 


चावडे, भनहिलवाड के १८१ 

चावडोंका धर्म १4०;-का स्थान १८२ 

चाहमाण, चाहमान वं शका प्रवतक 
१३९ 

चाहमान <4,--वंश ३२, ४४, १३२ 

चाहमानोंका उदय १०१;--का नि- 
वासस्थान ४५-४७,--का मल 
स्थान १४० ;--की उप्यत्ति १५, 
१९,२१, २२, २४, १४१, १४८, 
४६१-६२;:--की  वंशावली 
१४३;--की विजय, तोमरोंपर 
१४६;--की शाखा, नाइडूऊलकी 
१४४, ५४६ 

चित्तोड़का आक्रमण, अरबों द्वारा 
१०९, ११०;--का लेख ११५, 
११८, १२१, १२७-२९, १३६, 
3७५९०६२, 3३६७-७०, ४७७५-- 
9९, ४८४-4७ 

चित्रकूटोंकी पराज्मय २४५ 

चेदियोंका पराभव २०० 

चेदी २१;--शक २१३ 

चोर-डाकुओंका दमन ३९३ 

चोल राज्य, दक्षिणका २०३ 

छत्तीसगढ़ २१२ 

छत्तीस राजकुछ ७४-८१, २०५,३ ४९ 

ज्ञ 

जगत्तुंग ( तृ० गोविन्द ) 

(&० ) २३६ 


२३२; 


५०९ 


जगदुगुरुकी उपाधि, शंकरकी २९८ 

जमकोतीका राज्य १९८ 

जनक ४१२ 

जयपालका संग्राम, सुबुक्तगीन के 
साथ १६९,२०३ 


जयराम पिंड्ये ४५३ 

जयशक्ति १९९ 

जरासंध ९४ 

जहाँगीर ४८३ 

जातियाँ, भारतकी २३८;--भेद- 
भात्ररहित ३८१ 


जातियोंका रूपान्तर ६९,७०;-- 
का स्वरूप, मध्य युगीन 
कालमें ८५ 

जातिव्यवस्था, बोदोके समयमें 
३९८;--मे गसस्‍्थनी ज के सम्रयमें 
३४, ३५ 

जायसी, मलिक मुहम्मद ४४२ 

जालंघरका राज्य २४९ 

जिनसेन, जेनाचाय २३४ 

जुज़ राज्य ४०,२५६;--का विस्तार 
२०६--'कनोज” भी देखिए 

जेजाकभुक्ति १९८ 

जैक्सन १७ 


जैनधर्म २७४,३७८;--का प्रचार 


२८३,२८४;--राष्ट्रकूट राज्यमें 
२४७४ 


५१० 


जोगराज १८४ 
ज्वालामुखी देवी २७७ 
ट्‌ 

टाड--की त्रुटियाँ १०७;--की भूल, 
राजपूत कुलोंके सम्बन्धर्में ७५- 
७७;--,खोम्माणके सम्बन्धमे' 
११९;--, परमारोंके सम्बन्धमें 
१८६;--,प्र तिहारों के सम्बन्धमें 
१०२;--,बाप्पाके संबंधमें ११२, 
४७०, ४७१, ४७७;--;॥ सेवा ड़- 
के राजघरानेके संबंधों $०५;- 
राजपुततोंके संबंधमें १२,१३,२०, 
२५,५०;--लिखित इतिहास 
१०६ 

टेक्‍्क राज्य २०० 

त्‌ 

तंत्रपाठ २७१ 

तंत्रवातिक २८९, २८३ 

तन्नभट्ट, तेलग़ ग्रंथकार ४४२ 

तपस्याका प्रचलन, अनायमिं २७८ 

ताफन राज्य २७०९-६० 

ताफिक राज्य २०६;:--की भवस्थिति 
२०७ 

तिलूक, भारयके धम्बन्धर्में ४०२ 

तुरुष्क प्रांत १७५ 

तुकोंका आक्रमण, यूरोपपर ३९४ 

तुबशोंका वंश ४२५-२६ 

तुलसीदास ४४३ 


हिन्दूभारतका उत्कषे । 


तेलग-का आदि ग्रंथकार ४४१;--का 
उदय २७१;-का साहित्य ४४२ 

तेलियोंका स्थान, समाजमें ३६३ 

तैलप चालक्य २१७, ४३८ 

तोमर राष्यकी स्थापना, दिल्लीमें 
२०७० 

तोमरोंकी पराजय १४६ 

त्रसदस्यु ४७१२,४१३,४१८-२० 

त्रिपुरराज्य २१३ 

द्‌ 

दंतकथाएँ, वीरपुरुष सम्बन्धी १९३, 
२०७ 

दंतकथाओंका स्थान, इतिहासमें 
१०७, १९८ 

दंतकथा, चंदेलॉंके सम्बन्धकी २०६- 
७;:--, ४८्वीराज संबंधी 4९३- 
४;--, बाप्पा संबंधी १०७, 


१२६-७;--,  सुंज छंबंधी 
१९४;--, वेनराज संबंधी 
१८२;--५ वेंलभी वंश संबंधी 
8८७ 


दंतिदुर्ग (बम) २२९५,२४२ 
दंतिवमांका वध २३० 
दक्ष ४४६ 

दलपतका वंश २११ 
दशरथ ४११ 

“दस्थु” शब्दका भ्थ ९४ 
दादाभाई नोरोजी ३९६ 


५१२ दिन्दुभारतका उत्कष । 


-नयपाल २२६ 
नरवाहनका लेख १२०, १२९, १३० 
१३५७५, ३०७, 3५७९-६१, 3६५४, 
४७९, ४८४, ४८६ 
नवसरी लेख ११०, ११३, १८३, 
२३७, २३६, २४५ 
नवसाहसांक १९१ 
नहुष ४३६ 
नागकुझ ४५५ 
नागदा १०९, १२८ 
नागदाकी शाखा,वलभी वंशकी ४८६ 
नागपुर-प्रशस्ति १८९, १९३ 
नागयूजा २७३, २७६ 
नागमट ३८, १७३,  १८३;-का 
आक्रमण, कन्नोजपर १६१;-- 
का पराभव 4६३;:--का समय 
१७३ 
नागर ब्राह्मण १२०, १२५, ३५९ 
नागोजी भट्ट, वेदाधिकारपर ९२ 
नाटकीय भाषा २६८-६९ 
नाडूलकी शाखा, चाहमानोंकी १४४, 
१४६ 
नाम, हिन्दुर्भोके ३९२९-३१ 
नामोंकी आवृत्ति, एक ही वंशमें 
४८१, ४९१ 
नाविक सेना ३७० 
नारायणपाऊर २२५, २२७ 
नासिकका शिलालेख <७ 


नाहररायके साथ युद्ध, शथ्वीराजका 
१५४ 

निछगुण्डका दानपत्र २३३,२४४- 
४७५, ३७५३ 

निष्क (मुद्रा) ३६८ 

नेपाल-का राज्य २७५१;-का शिला- 
लेख ११४ 

नेसगिक सीमाएँ ३४७ 

नोहलादेवो २२,२१६ 

नोहलेश्वरका मंदिर २१६ 
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भारत--का नामकरण ४०७;--का 
बेंटवारा, ययाति-पुत्रो्में ४१६; 
--की पराधीनता ३३९-४०; 
+के छोटे राज्य २४७;--, 
नवीं तथा दसवीं सदीमें ३७६- 
९७; --मध्ययुगीन कालमें ३४८ 

भारतीय देशोंकी सूची ४९ 

भारतीय राज्य ३४७ 

भारतीय राष्ट्रोकी पराजय, विदे- 
शियों द्वारा ३४९ 

भारद्वाज गोत्र २१,१३२, ४७११ 

भावनगर इन्स्क्रिप्‌ृशन्स ४७१ 

भाषा--नाटककी २६८-९;--,धर्म - 
सम्बन्धी ३४८;--,लछारीय २६७ 

भाषाएं--अनाय २६५;--,अवाचीन 
४३३;--, प्रचलित २६५, २७०, 
२७२;--,भारतीय. २६७; -- 
संस्कृतप्रचुर २६७५ 

भाषाओंकी उत्पत्ति, आधुनिक ६ 

भाषाविज्ञान ४०१ 

भिक्षावृत्ति ३८६०८ 

भीस १०५ 

भुक्तिकी योजना ३०२ 

भूयड १८४ 

भगु ६४ 

भोंसले बंश ४३५४-७५ 


५१८ 


भोज, चित्तोड़-नरेश ११८ 

भोज (परमार) १८९, १९७, १९६, 
१९७, २९७ 

भोज (प्रतिहार) २०, ५५३, १६४, 
१७२, २३७, ४८१;--का दान- 
पत्र १८९;--का पराक्रम १९४; 
“का पराभव १६४;--का 
लेख १५३, १७५८, १६०, 
१७०, २१५;--की योग्यता, 
शखर-शाखमें ३१४;-की विद्या- 
भिरुचि १९४;--के सम्बन्धर्मे 
अलमघछृदी १६५०;--के सिक्‍के 
१७२ 

'मोजप्रबंध! ६९७ 

भोजप्रशस्ति १७७५-८०, ४६१ 


म 


मंडन मिश्रको हार, शंकरसे २९७ 

मंडपिका ३६३ 

मंडल! नामक देश-विभाग ३५२ 

मंदिरोंकी आय ३६१-६२, ३६४ 

मगध प्रांत २२१ 

मगध साम्राज्य ३४४ 

मणिया, चन्देलॉंकी कुलदेवी २०६ 

मद्यपर कर ३६२ 

मद्यपान--का निषेध २८२, ३१८- 
९;--का प्रचार २८२ 

मद्वास प्रान्तके राज्य २५३ 


हिन्दूभारतका उत्कषे । 


मनुस्मृति,--अनुकोम विवाहके 
सम्पन्धर्मे ३३२-४;--, क्षात्र- 
धमेके सम्बन्ध. ३१७--, 
विवाहके संबंधर्में ३५१-२;--, 
वेतनके संब॑धर्में ३७३ 

मराठा राजाओंकी जाति ४४० 

मराठी भाषा २६५, २६७-६५९, ४४३; 
--का प्रचछून, मलूखेड़ आ दियें 
४९७०-०९ 

मराठों--का भागमन, दक्षिणमें 
४७०;--का उत्क्ष ४५६;--का 
क्षत्रियट्व ४५६;--का वंश 
४४८;--का शासन ४४९;-- 
की उत्पत्ति १९१;--की संस्कृति 
४५४;--की रुपद्धों, मोगल 
राज्यके लिए १५९ 

मरुदेश ९०,९७ 

मलखेड़ ४९५-६;--का वतंमान 
किछा ४९७०-६;--की प्रचलित 
भाषा ४९७ 

मलिक मुहम्मद जायसी ४४२ 

महमृद गज़नवी ४०, १२०, १७५, 
१९५;--का आक्रमण १२१, 
१४७, १६९, २१७, २२६, २४९ 

महम्मद कासिम ३६४ 

मदाकालेश्वरका मन्दिर २९८ 

मद्दाजनकी नियुक्ति ३६१५ 

महादेवी २३७५ 


अनुक्रमरिका । 


महाभारत--भौर रासोमें साम्य २७, 
२८;--का वतमान रूप २७; 
“में देशोंकी सची ४९,०५२; 
में राजपत शब्द ८३;- में राज़- 
प्रतोंका उल्लेख ९३,९७ 

महाराष्टर--का नामकरण 
को स्वाधीनता २३० 

महाराष्ट्री भाषा २६९, २७० 

महिलाओंकी श्रेष्ठता, शांकर कालमें 
२९७ 

'मही देव” का अथ १२९-३०, १३६ 

महीपालका शासनकाल २२०५-२६ 

महेंद्रपाल १६७५-६६ 

महेंद्रपाल, द्वितीय ४८८ 

महोबा २००, २०९ 

मांडलिक राजे ३९२ 

मांडोौर,--प्रतिहारोंकी राजधानी 
१५२;--का प्रतिहार वंश 
१७३-४;-- का लेख ७९ 

मांसाशन २८०-८३, २५१, २९०; 
--का निषेध ३५१९-२०; के 
सम्ब्रन्धमें स्घखतियाँ २८३, ३२० 

माठव्य ४३१ 

मानमोर्यका शिछालेसख ११२ 

मान्यखेट नगर ( मालखेड़ ) २७६; 
--का वर्तमान रूप ४९६-७५; 
--की भवस्थिति ४९५;--की 
छूट १९२-३ 


४७२:-- 


५१९ 


माप-प्रणाली ३६६ 

मायावाद, शंकराचायका २९४ 

मार्टेल, चारसं--“चाहस माटल' देखो 

मालवाका दानपतन्न ३७५७--८ 

मालियोंका महत्व ३६४ 

मिश्र विधाह ३६ 

मिहिए--'भोजराज' देखिए 

सुंत--का दानपत्र १८५९,१९०, १९३; 
--का राज्याभिपेक १९० ;--करा 
समप्र १९६;--की योग्यता, 
शखत्र-शास्त्रसे ३१०;-की विद्या - 
भिरुचि १९३;--के सम्बन्धको 
दंतकथा १९४ 

मुंडराज ( भूयठ ) १८४ 

सुग्ध तुंग २१६ 

सुद्गा--बढ्ढारा राज्यकोी २५५;-- 
विग्रहपाऊकी ३६८;०-'सिक्के! 
भी देखिए 

मुसलमानोंका भाधिपत्य,भारतपर १० 

मरोंका पराभव, ग्रोपमें ९ 

मृतिपुजा २७३, २०६;-का प्रचार 
२८०;--का प्रभाव, राष्ट्रपर 
९७६०३ 

मुलभायोंके घराने ६४,६७५ 

सतक संस्कार ३२८ 

मेगस्थनीज ३९९;--, जातियोंके 
सम्बन्धमें. ३०८;--, जाति- 
ध्यवस्थाके सम्बन्धमें ३७ 


५२० 


मेदपाट, मेवाड़का पृ नाम्त ११८ 

मेवाड--का लेख ४७०;--की महत्ता 
का कारण १०५;--की वंशा- 
चली ४८६ 

मेकूडानछ ३९७;--, कोसल-विदेह- 
के सम्बन्धमें ४३१;--, पुरूफे 
संबंध ४०८; --पीरघों के 
सम्बन्धमें ४२७;:--, भारतके 
सम्बन्धमें ४०५, ४०७;--, 
शंकरके सम्बन्धमें ३०० 

मैत्रक बंश १२८५ 

मोड़ी लिपिका आविष्कार ४७८ 

मोर राज्यका नाश ४७१,४७५ 

मोहनलालकी भूछ, सू॒र्चा सम्बन्धी 
७८;--रासोके सम्बन्धमें २६, 
२९,३० 

मोखरी घराना १७५ 

मोयोका राज्य, चित्तोड़में १८८ 

स्युनिसिपलिटियाँ, नगरोंकी ३६१ 

“स्लेच्छ' शब्दका भर्थ ९४,९०७ 


य 


यज्ञादि कम २८० 

यदु-तुवंशादि ४७१४-३० 

ययाति ४३६;--की कथा ४३१४-१७ 
यशस्करदेव २४९ 

यशस्तिलक २३८ 

यशोवर्मा ( चंदेल ) १६८,-का 


हिन्दूभारतका उत्कषे । 


पराक्रम २००-१३, ४८4९-५०; 

--का पराभव २४३ 

यागयज्ञ, हिंसायुक्त ३८९ 

याज्ञवल्क्व स्खति--अनुलोम विवा* 
हके सम्पन्धमें ३३३-३५;-, 
गोवधके संबंधर्मं ५७ 

यादव, कृष्णके वंशज ४५३ 

यादवोंका उत्कष व निवास ४२०;- 

युद्ध-की आवश्यकता ३९०५;-की 
अवांचीन प्रणाली ३७४;-- 
से लाभ ३४६ 

युद्ध-नीति ३९५ 

युधिष्ठटिरका काछ ३० 

यूरोप, होली रोमन एम्पायरके समग्र 
३४८ 

योगराज १८४ 


र्‌ 


रद्द राज्य ७१, ४३८4-४० 

रणदेवी २२४ 

रणस्तिपुंडीका लेख ४७१ 

रहमी राज्य २७५७-५८, २६१ 

राजकुलोंकी सूची २०, ७४, १३८, 
१३९, २०८ 

राजचिन्ह, परमारोंका १९२ 

राजतरंगिणीके राजपत्तकुछ ७७,२४७ 

राजपद सम्बन्धी कल्पना ३३६ 

राजपृत कन्याओंका विवाह २११ 


अनुक्रमणिका । 


राजपृत घराने ७,८ 
राजपूत वं श १०,१६, १७,५४,५९;-- 
की शुद्धता ८१,८६ 


(ाजपतः शब्द ८१;--का अर्थ 
<३;--केाी भ्रचछन <८'५;-- 
की प्राचीनता <२,4४;--, 
भिन्न भिन्न प्रंथेमिं 4१-«७४, 
९३,९७५ 

राजप्ताना-के राष्ट्रकू-: २४०;-पर 
आक्रमण ११२, ४७०;--में 


आयोकी पहली बस्ती ९७;--- 
में बोद्धोंका अभाव १०१, - में 
राजप्र्तोका निवास ९९,१००; 
-5$ राजउतोंका आश्रय-घ्थान 
९९-१०१;--, रामायण और 
महाभारतमें ९३,९८ 
राजपूर्तों-का पराभव ९;-का विभाग, 
व्यवसायकी द्वश्सि ३१६;-- 
की विशेषता 4;--के गोत्र ८९; 
के सम्बन्धमें नेसफीब्ड आदि 
११,१२,१५,१६ 
राजवंशका अभिमतान, प्रजामें १७९ 
राजवंशोंका परिवत त ३३७ 
राजवाड़े,-- मराठोंक्े सम्बन्धमें 
४४७-८;--मराठोंकी संस्कृतिकरे 
सम्बन्धमें. ४५७;--यादुवोंके 
सम्बन्ध ४५१३;--राष्ट्रकूटों के 
सम््रन्धमें ४४१ 


५२१ 


राजशेखर ३८, १६०५, १६५, २६५९, 
३३३ 

राजपत्ताका भाव, जनतामें ३३८,-९ 

राजस्थानका तवृत्तान्त १४७, १०६ 

राजा-का कतदय, युद्धक्षेत्रमें ३०४;- 
का लक्षण २९२ 

(राजा? शब्दका अथे ८८ 

राजेंद्र लाल, धंगके संबंधर्मे २०३ 

राजोरका लेख ३९,१६९,४९१ 

राज्यकर ३४५ 

राज्यकी कल्पना, भारतमें ३३६ 

राज्यच्युति, अयोग्य राजाकी ४९४ 

राज्यपाल (बंगालका) १६९,२२७५, 

राज्य, भारतके ३०० 

राज्यव्यवस्था ३७६ 

राज्पस्थापनकी प्रय्नत्ति, राजउतोंमें 
२०९ 

राज्याधिकार, क्षत्रियों तथा राज्य- 
स्थापक वंशनोका ३४० 

राठोर घराना ४७७६ 

राधनपुरका लेख २३१-२, ३५३ 

राघधामाधव-विलास चम्पू!? ४४७ 

राम ४४१;--ऋषग्वेदमें ४१२, ४३८५ 

रामचंद्र ( प्रतिहार ) १६४ 

रामायणमें राजसतानाका उल्डेख 
९३,९६ 

रायसागर शिलालेख ४७३-५, 
४८६-७; की नामावली ४८६ 


"२२ 


'रावल? शब्दका मूछ अर्थ १०९ 

राष्ट्कू: २४७, २४०;--नाम २३९, 
२४१, ४५२;-, वेंश २१९--का 
भ्रंत २३९--का आरंभ २२५९ 
--का ताम्रपट ४०;--नरेश 
२४०;-साम्राज्पका अंत २३९ 

राष्ट्रकूट, मालखेड़के २४० 

राष्ट्रकूट, राजपूतानाके २४० 

राष्ट्कूकं ओर भरबॉमें मेल २४२; 
--का आक्रमण, कन्नोजपर 
१६०;--का आगमन, महा- 
राष्टररम ४५२;:--का उत्क् 
२४२;--का ध्वज्ञ-चिन्ह २४८; 
“का पराभव १९३;-का 
प्रयत्न, सत्ता बढ़ानेका २४०; 
“का राजवंश ४५१ ;--का 
राज्यप्रबंध २४७४;--का सेना- 
प्रबंध २४७४;--को उत्पति २२९; 
--की उपाधि २४५;--की धर्म - 
भावना २४४;--की वंशावली 
२४५-६, ४३८;--की विजय 
१६०, २३०; को विरुदावली 
२४३;--के नाम २४२ 
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विज्ञानवाद, बोद्धोका २९४७ 
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विवाह-सगबन्ध, विभिन्न प्रान्तीय 
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